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INTERROGAZIONE
Apparecchi radar — senfenza delia Corte di Cassazione

Con sentenza n. 7785 del 5 aprite 2011 ia Corte d] Cassazione hz stabiliic che una
sanzione per eccesso di veiocita puo essere annuilata, se aj momenio deil'accertamento
de! reato non arg presenie un "agente preposto al servizio di polizia stradaie”. Anche in
merito alla corretta taratura deil'apparecchio di rilevamento i giudici supremi hanno mosso
dei rilievi ed hanno perianto respinto it ricorse.

Il caso, oggetto della sentenza summenzionata, riguarde la causs vinta da un
automobilista meranese contro il Comune di Lagundo che s; era avvalsc di una ditta
esterna per i reiativi controlit

Cio premesso si interroga la Giunta regionale per sapere;

1. Quanti Comuni delia Regione Trentino-Aito Adige sono dotaii dj apparecchi radar?
2. Quali Comuni si sono avvals| di ditte esterne peria gestione del senvizio?

3. A guanto ammonta ia somma introitata dai Comuni per le sanzioni, suddivisa per
singoli anni?

Quali conseguenze avra la sentenza delia Corte dj Cassazione del 5 4.20117

Quei cittadini, che hanno ricevuio un verbate 4 accertamento senza ia direfta
presenza di un agente di polizia stradale al moments gel levamento dell'sccesso
di velocita, possono richiedere Iz restituzione dj guanto versaio?

P

A termini di regolamento si chiede risnosta scritta,

f.to: il consigliers regionale
Plus Leitner
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Radargerdte - Kassationsurteil

eI Kassationsgerichtsho! hat mit seinem Urteil Nr 7785 vom Anri
Strafe wegan Uberscmeitung der zuigssigen Geschwindigkeit
der Feststellung des Vergenhens kein Folizeibeamter anwesengd
Eichung des Messgerates sahen die Hochstrichter
ab.
Grundlage flr das gegenstandiche Lineil ist der Rekurs eines Merangr A
Gemainde Algund geilagt hat, weil diese die Kontrolle einer extemen b

I 2011 festgelegt, dass aine
annulliert werdan kann, wenn bel
war, Bezugiich einer notwendigen
keine Probieme und wiessn den Rekurs daru

viofahrers, der gegen die
rma ubergeben hat,

Weiche Gemeindan der Region Trentine/Suditirel haben derzeit fixe Radargerate adfgestelp?

Welche Gemeinden haben die Kentrolibefugris an Externs weiter gegehen’

Wie viel haber die einzelnen Gemeinden an Strafgeldern singenommen, aufgeteit aut dis

einzeinen Jahre?

Walche Folgen bringt das Kassationsurtell vam 05.04.2011 mit sieh?

5 Kéonen ens Burger, deren en Strafbescheid  onne  direxte
Verkehrspolizisten  bei  der Feststallung
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