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Ore 10.28.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

VINANTE (Segretario questore - P.5.1.}):
(fa Uappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 22.1.1963.

VINANTE (Segretario questore - P.5.1.):

(legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verba-
le? Nessuno, il processo verbale & approvato.

Oggi facciamo orario diviso, mattina e po-
meriggio.

Continuiamo la discussione sul disegno
di legge n. 100 « Provvidenze per favorire l'in-
cremento delle attivitd industriali in Regione ».

Prego la Giunta di consegnarmi ’emendamen-
to promesso ieri sera. Emendamento dei cons.
Kessler, Gabrielli, Brugger, all’art. 1 che suo-
nerebbe cosi: « Detti finanziamenti potranno
essere assistiti dal contributo regionale fino al
3.40%), qualora praticati a favore di piccole e
medie imprese industriali, con stabilimenti nei
comuni, che il Presidente della Giunta regiona-
le, previa delibera della Giunta medesima e sen-

tite le Giunte provinciali competenti per terri- -
torio, indichera con proprio decreto da emanar-
st entro 30 giorni dalla entrata in vigore della
presente legge ».

Chi chiede la parola sull’emendamento?
La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I): Signor Presidente,
anche se "emendamento nella sua formulazionz
precisa & stato presentato questa mattina, gia
jeri il consigliere Kessler ne aveva preannun-
ciato gli intendimenti e anche in un certo sen-
so aveva preannunciato con quali mezzi avreb-
be pensato di poter raggiungere lo scopo di
favorire particolarmente Iindustrializzazione
dei comuni montani.

Abbiamo cosi potuto riflettere su questo
tema fin da ieri sera e, rispetto alla proposta
fatta in fine di seduta, 'unica variazione che
questo emendamento cost formulato presenta,
¢ quella di essersi mantenuti in un concorso
minore di quello che era stato ieri preannun-
ciato, in quanto si chiedeva "aumento dell’1%
nel concorso della Regione per Vindustrializ-
zazione dei comuni montani.

Debbo dire subito che il problema coms
tale & veramente sentito ed & necessario creare
delle agevolazioni migliori e pitt consistenti
per poter fare quell’opera di ampliamento, di
indirizzamento delle nuove iniziative industria-
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li, in modo che non si insedino soltanto nei
centri maggiori, dove & piu facile e dove anche
& pitt economico e dove & pill desiderato dagli
imprenditori, perché trovano un ambiente gia
specializzato come infrastrutture, come possi-
bilitd di manodopera, come rapporti con azien-
de similari e via dicendo, ma avviarle anche
nelle valli e anche nei comuni. E pertanto non
si pud che concordare e sulla presentazione di
questo problema e sulla espressione della vo-
lontd di affrontarlo per arrivare a quelle con-
clusioni che sono state indicate.

Qui perd si crea una notevole difficolta.
Una notevole difficolta che non possiamo na-
sconderci, perché quando ieri abbiamo- soste-
nuto la tesi della liberalizzazione, chiamiamola
cosl, e della ammissione del concorso regionale
anche per I’accensione di crediti, non a medio
termine, ma a tre o a cinque anni, ci & stato
fatto osservare che poteva sorgere la difficolta
di restringere la possibilita di operativita della
legge, perche con quegli stessi importi che si
erano previsti per coprire gli 8 miliardi di ri-
chieste gid pervenute come richieste di mutui
a medio termine, aprendo la porta a concorsi
per finanziamenti diversi, avremmo ottenuto
che almeno parte di quelle domande gia pre-
sentate, ¢ la misura non era stata detta, patte
di quelle domande gia presentate per mutui
a medio termine avrebbero dovuto essere la-
sciate inevase e non raccolte.

Abbiamo respinto questa osservazione,
ritenendo che 'incidenza sul totale della aper-
tura di possibilitd di concorso della Regione,
anche per operazioni non a medio termine,
potesse essere cosi piccola da non turbare quel-
Io che era il disegno che la legge veniva pro-
ponendosi.

Adesso siamo di fronte ad una proposta
che se nella sua finalitd va indubbiamente ap-
provata, porta perd uno scombussolamento

notevole, o perlomeno ¢’& il timore che porti
a questo scombussolamento notevole, e in que-
sto caso bisognera che sia ['Assessorato a dirci
se ha fatto questi calcoli precisi. Perche? Per-
che abbiamo 8 miliardi di richieste; abbiamo
reperito, si dice, i fondi per poter far fronte
a questi 8 miliardi di richieste; & stata predi-
sposta una somma annuale che deve corrispon-
dere a quel 2,80% in modo da poter accogliere
tutte le richieste gid presentate, o quasi tutte,
al tasso facilitato.

Se adesso per alcune operazioni portiamo
il 2,80% al 3,40%, & inevitabile che bisogne-
ra lasciare scoperta qualche altra operazione di
quelle che sono comprese nelle previsioni degli
8 miliardi, |

QOra, abbiamo fatto il calcolo, I’Assesso-
rato, la Giunta, che ha in parte firmato questo
emendamento, ha avuto il tempo di far fare i
calcoli da ieri sera ad oggl per dirci: probabil-
mente lincidenza di questo aumento dal 2,80
al 3,40% sara di tanto? No, evidentemente
sulla base di quelle che possono essere le cono-
scenze delle richieste di finanziamento che sa-
ranno indirizzate per industrie che si insedie-
ranno in comuni, che possiamo gia fin da ades-
so ritenere che rientreranno in quel decreto
che il Presidente della Giunta regionale dovra
fare entro 30 giorni, sentito il parere delle
Province.

Il Consiglic non pud che approvare ['in-
tendimento proposto dall’avv. Kessler di ve-
nire incontro con maggiori facilitazioni alle
necessitd di queste industrie. che, installandosi
in comuni montani, hanno anche obiettivamen-
te un peso economico maggiore di quelle che
si insediano nei grandi centri, e percid posso-
no essere premiate in quanto ove si dislochino
in questi comuni montani vengono a porsi co-
me collaboratrici di un disegno di politica eco-
nomica che la Regione deve indubbiamente
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perseguire ¢ volere; e forse questo si pud fare
proponendo un ordine del giorno, una racco-
mandazione alla Giunta regionale perché studi
sollecitamente, rapidissimamente un disegno
di legge a sé stante, e che abbia proptio per
oggetto maggiori facilitazioni per le industrie
che si insediano nei comuni montani, senza ve-
nire a turbare con aumento del tasso di inte-
resse in questo momento, tutto questo piano
che, abbiamo gia visto, & come un letto di pro-
custe, perche la realtd delle richieste & maggio-
re degli 8 miliardi, perché abbiamo pensato
soltanto a tamponare quelle che sono state le
esigenze che si sono rilevate fino a questo mo-
mento, ma non abbiamo I un centesimo a di-
sposizione per accogliere le richieste che ver-
ranno domani o dopo domani o domani Ialtro
ancora.

To vorrei domandare all’on. Giunta se ¢
in grado di dirci, attraverso dei calcoli previ-
sionali quante di quelle operazioni degli 8 mi-
liardi che, ¢’& stato detto, sono gid 1 consoli-
date, non potranno avere il concorso del 2,80%
della Regione, perché parte di questi fondi
verranno dirottati per questo scopo, sia pure
giustissimo e da apprezzarsi ne] modo pitt com-
pleto.

Questo a mio avviso, anche per non an-
dare a creare uno strumento di legge che cre-
diamo agisca e operi in un determinato aspetto
quantitativo, che poi invece, per la introdu-
zione di questo emendamento, risulta note-
volmente inferiore. Vedano i presentatori del-
I'emendamento se possono raccogliere questo
mio suggerimento e questa mia proposta, e se
la pud raccogliere anche la Giunta, dando tem-
po allo studio di un disegno di legge un po’
pitt elaborato e pilt preciso, anche perche forse
si potranno trovare altre incentivazioni oltre
a questa, che rendano pit facile ’avviamento
di queste industrie verso i comuni montani.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Vinante.

VINANTE (Segretario questore - P.S.L}):
Ho sentito questa mattina dal consigliere Cor-
sini quali sono le intenzioni dei presentatori di
quell’emendamento per quanto riguarda il mi-
glioramento del tasso nei confronti di insedia-
menti industriali in zone montane.

 L’emendamento perd non dice questo.
L’emendamento lascia alla Giunta, dopo aver
sentita la Provincia, una larga discrezionalita
nello stabilire quali sono i comuni, quali sono
le zone che eventualmente dovrebbero rien-
trare nel decreto che il Presidente della Giunta
regionale dovrebbe emanare per stabilire le zo-
ne di influenza di questo provvedimento.

Io mi dichiaro non solo soddisfatto, ma
sostenitore di questo provvedimento che com-
pie finalmente un atto di giustizia nei confron-
ti di quelle zone che purtroppo sono sempre
ai margini, specialmente in questo campo dello
sviluppo industriale, dovuto per fattori indi-
pendenti tante volte dalla volonta della Giunta.

Le zone montane hanno veramente biso-
gno di un incremento, hanno veramente biso-
gno di essere sorrette e incoraggiate di pili, in
quanto noi notiamo che questa manifestazione
di sviluppo industriale che & molto soddisfa-
cente, avviene quasi sempre o perlomeno nel
90% dei casi, nelle zone di fondo valle. E
questo & anche comprensibile, in quanto non
si pud pretendere di poter ottenere uno svi-
luppo industriale se non esistono i presuppo-
sti, i requisiti per consentire che questo svilup-
po abbia eventualmente un successo economico.

Perd questo emendamento dovrebbe in
certo qual modo incoraggiare quegli operatori
industriali, quegli operatori economici che non
hanno una particolare volontd di insediarsi
in questo o in quest’altro posto, e dovrebbe
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indurli ad andare anche nelle zone dove i costi
di produzione sono maggiori che altrove.

In compenso perd in tali zone c¢’& una
notevole disponibilitd di manodopera che at-
tende con ansia I’arrivo di qualche industria,
che possa sollevare le sorti di tali zone e risol-
vere il problema della sottoccupazione.

Perd io desidererei, e questo & eventual-
mente la mia richiesta, che si stabilisse, con un
emendamento, una certa ubicazione dove la
Giunta potrebbe operare e intervenire.

To ritengo che il Consiglio possa indicare
questa ubicazione, e possa indicare alla Giunta
queste linee a carattere generale. I1 consigliere
Corsini ha espresso la preoccupazione che for-
se cid verrebbe a turbare il programma gia ela-
borato, e chiede percid I'affrontamento di un
programma da attuare successivamente.

Io direi che questo provocherebbe la di-
lazione di problemi gravi e urgenti, proprio in
questo momento in cui viene ad operare que-
sto incentivo. Se nol rimettiamo a un progetto
successivo, temo che questo incentivo operi
eccessivamente in ritardo. Quindi io, vorrei
che fosse accettata questa richiesta; altrimenti
siamo costrettl a presentare un emendamento
all’emendamento.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.1.): Mi dispiace di non
essere stato presente ieri durante la discussione
generale svoltasi su questo importante disegno
di legge. Prendo ora la parola su questo emen-
damento. Innanzi tutto penso che l'interroga-
tivo posto dal collega Corsini vada meditato.
La Giunta ha fatto dei calcoli circa Ieffetto di
questa nuova norma, nel quadro generale degli
investimenti che potranno essere fatti nel set-
tore industriale? E’ una domanda interessante,

e non so fino a qual punto logicamente la Giun-
ta potra rispondere in questo momento, per-
ché non credo che abbia ancora una previsione
di cid che potrad avvenire.

Soprattutto penso che non possa rispon-
dere, perché ¢’ tutta una linea di politica eco-
nomica, non dico sbagliata, ma indubbiamente
non corrispondente alle necessita, Cioé manca
una politica di piano, non in senso completo, ma
manca una politica di piano anche approssima-
tiva, la quale potrebbe gia delineare alcuni de-
gli effetti che questa nuova norma, come la
legge in generale, si presume possa riflettere.

La mancanza di questa politica direi che
& veramente seria, quando pensiamo a quello
che sta avvenendo proprio nella nosira re-
gione.

C’% soltanto una situazione di favore; & il
momento economico favorevole che porta
I’operatore a intraprendere determinate inizia-
tive, avvalendosi di una situazione quale quel-
la del Trentino-Alto Adige che, sia pure len-
tamente, sia pure faticosamente, uscendo dai
grovigli delle situazioni politiche recenti e pas-
sate, lascia intravvedere alcune possibilita
all’'operatore, nel senso di soddisfare determi-
nate esigenze, ai fini di un proficuo investimen-
to industriale, Ma quando pensiamo che la
Regione, che ha provveduto alla istituzione del
Mediocredito, deve soltanto registrare e accet-
tare Ja politica del Mediocredito, basta questo
fatto per dimostrare la grave situazione istitu-
zionale nella quale ci troviamo. Ricordo le do-
mande che abbiamo posto in pitt di un’occasio-
ne all’Assessore all’industria, le relazioni che
ci ha fatto, e conosciamo del resto certi aspetti
della politica del Mediocredito. Si parla di libe-
ralizzare il settore del credito. Va bene, potra
essere anche una politica, ma basta questo? A
un bel momento dovrd avvenire linverso di
quello che sta avvenendo oggi. Oggi la Regio-
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ne & strumentalizzata dal Mediocredito, do-
vrebbe invece avvenire 'inverso.

Cito questo esempio per dire come la
mancanza di un piano, di una programmazione
abbastanza seria ed approfondita, — che mi
pare esista, come provincia, nel Trentino, ma
molto meno per esempio in Alto Adige —, non
ci permette di sapere come quella norma che
si propone di introdurre all’art. 1 della legge,
potra attuarsi.

Basta una domanda. Anzitutto sono d’ac-
cordo con il collega Vinante che questo emen-
damento dovrebbe essere emendato nel senso
di prevedere almeno che venga sentito il Con-
siglio regionale, circa I’elenco di questi comuni,
nel senso che il Consiglio regionale dovrebbe
essere investito, almeno attraverso delle pro-
poste adeguate, dovrebbe essere sentito sulla
politica che si intende fare in determinate zo-
ne, in determinati comuni del Trentino-Alto
Adige.

Ma basta questa norma? A mio parere &
insufficiente, nel senso che non si dovrebbe
soltanto prevedere un maggiore incentivo se la
dislocazione di queste industrie avverra in
questo comune o in quest’altro comune; non
dovrebbe essere soltanto il criterio della dislo-
cazione quello fondamentale. A mio parere
bhisognerebbe collegare pili intimamente lo sco-
po di queste industrie, ciogé prevedere un in-
centivo maggiore per quelle industrie che si
colleghino allo sfruttamento delle risorse loca-
1i, nel senso di collegare lo sviluppo industriale
alle necessitd di sviluppo che ad esempio hanno
i settori delle foreste, dell’agricoltura e cosi via.

Quindi, a mio parere, & una proposta In-
teressante, ma ancora insufficiente. Noi ciog do-
vremmo collegare questo maggiore incentivo
che si intende assegnare, allo sfruttamento del-
le risorse locali, perché questo porta la poli-
tica industriale a collegarsi a determinate ne-

cessitd della nostra economia regionale, e quin-
di ad assicurare, attraverso lo sviluppo della
politica industriale, anche un beneficio diretto
e indiretto ad altri settori della economia.

Quindi I’emendamento dovrebbe essere
emendato, nel senso di prevedere che il Consi-
glio deve dage il suo parere in merito a questi
elenchi.

In secondo luogo, colgo l'occasione per
sollecitare ’Assessore Albertini a farsi pro-
motore, a nome della Giunta, di una sollecita
discussione su alcune linee di programmazione
che dovrebbero valere come politica regionale
per quanto riguarda lo sviluppo industriale. A
questo proposito si dovrebbero considerare, a
mio parere, alcune questioni essenziali: il pro-
blema del credito; il problema della politica
coordinata da fare con le Province per quanto
riguarda l'istruzione professionale, perché sa-
sa bene prevedere, attraverso un apposito elen-
co, determinati comuni, ma l'interrogativo che
poneva giustamente Vinante, o almeno la que-
stione che poneva il collega Vinante a propo-
sito della manodopera & una questione impot-
tante. Si potrd prevedere la dislocazione di una
certa industria in una determinata zona, e poi
trovarsi di fronte a determinate carenze per
quanto riguarda la manodopera, ciot magari
con la necessita di spostare manodopera da al-
tre zone della regione in questi comuni, dove
si prevede la dislocazione di una determinata
industria.

Ora, qui non si pud continuare a lavoraie
a compartimenti stagni. Gid in molte parti del
nostro Paese, Province, e comuni si consorzia-
no per intraprendere insieme la politica delle
aree industriali, la politica dell’istruzione pro-
fessionale, le scelte che devono essere fatte —
scelte tecniche — soprattutto per quanto ri-
guarda i settori nei quali si intende incentivare
una politica di sviluppo industriale ed econo-
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mico in genetale, e quindi sulle quali insistere
attraverso questa politica.

Ora, il Mediocredito agisce cosi, le Pro-
vince in altri settori agiscono in un’altra ma-
niera, la Regione opera e fa in altra maniera
ancora, i comuni poi fanno una loro politica,
soprattutto per quanto riguarda le aree indu-
striali ecc. ecc. Non possiamo continuare a
lavorare a compartimenti stagni e aspettare che
le cose si colleghino e si sviluppino da sg, per-
ché un domani ci potremo trovare di fronte
a momenti meno favorevoli dal punto di vista
dello sviluppo economico. Il tempo delle vac-
che grasse, come si suol dire, pud anche ces-
sare quanto prima. E allora? E allora si dimo-
streranno le carenze di una politica, sulla quale
noi e altri settori di questo Consesso, nel corso
di questi ultimi tempi abbiamo particolarmen-
te posto il dito e lattenzione.

Una azione coordinata tra le Regioni e le

Province per quanto riguarda il collegamento

che deve esserci tra la politica in direzione del-
Pistruzione professionale e la politica di svi-
Juppo industriale & indispensabile. Noi non sap-
piamo ancora, ad esempio, come in Alto Adige,
non so nel Trentino, ma come in Alto Adige a
una politica di sviluppo industriale, quale &
quella prevista attraverso le domande degli ope-
ratori economici, si stia predisponendo l'istru-
zione professionale.

Possono sorgere un domani, mettiamo, 30
industrie metalmeccaniche, e sicuramente noi
non troveremo la mano d’opera sufficiente e
adeguatamente preparata in Alto Adige. Occor-
re quindi un’azione coordinata tra Regione e
Province.

In secondo luogo occotre anche un’azione
coordinata tra Regione e Province per quanto
riguarda I'artigianato. Noi siamo soliti conside-
rare soltanto la piccola e la media industria, co-
sl come & scritto nei sacri testi legislativi; perod

dovremmo anche cercare di favorire artigiana-
to, soprattutto quando esso, presentandosi in
forme associative di artigiani, come avviene in
Germania, come avviene in altri paesi dell’Eu-
ropa e del mondo, eguaglia le piccole e medie in-

~ dustrie.

Occorre anche a questo riguardo prevede-
re qualche norma nel futuro, qualche facilita-
zione che porti queste forme associative, que-
ste associazioni di artigiani, ad ottenere gli stes-
si benefici delle piccole e medie industrie. Oc-
corre anche in questo settore, a mio parere, que-
sta azione coordinata, permanente tra Regione,
Province ¢ Comuni.

Dicevo questo, per segnalare come la po-
litica della nostra Regione, posta a fuoco da que-
sto disegno di legge, manchi ancora di determi-
nati strumenti essenziali. Manchi forse di uno
studio pitt preciso, manchi soprattutto dei ne-
cessari collegamenti con gli enti locali e di quel-
la necessaria direttiva, che sul piano generale,
anche se non in modo perfetto, potra comunque
portarci in una situazione migliore di quella che
noi oggi prevediamo.

L’emendamento se viene mantenuto cosi
come &, da parte mia non viene approvato. lo
mi asterrd se viene mantenuto con questa for-
mulazione, in quanto non si pud lasciare alla di-
screzione della Giunta regionale, sentite le
Giunte provinciali, una cosi importante mate-
ria. Si deve avere perlomeno la possibilita, co-
me Consiglio regionale, di poter interferire nel-
la materia, attraverso la discussione di questi
elenchi di comuni che si intendono predisporre,
e quindi esprimere al riguardo un parere. Non
sard un parere tecnico soltanto, sard soprattutto
un parere politico, legislativo, che il Consiglio &
giusto che dia al riguardo. Sard, da parte del
Consiglio, anche 'assunzione di una maggiore
corresponsabilitd nella conduzione di questa po-
litica di sviluppo industriale in quelle zone,
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nelle quali si intende stimolare la dislocazione ¢
il sorgere di industrie,

PRESIDENTE: La patola al cons. Paris.

PARIS (P.S.1.): Signor Presidente, ieri
I’Assessore, in risposta agli emendamenti pre-
sentati da me e dai mie colleghi da una parte
e dal collega Corsini dall’altra, di modestissi-
ma portata, percheé hanno esclusivamente la
tunzione di permettere di operare anche ad al-
tri istituti locali, oggi ancora non autorizzati al
credito 2 medio termine, diceva che veniva ad-
dirittura rovesciata la portata di questa legge.

Questo & Pemendamento che veramente
rivoluziona questa legge!...

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Nol..

PARIS (P.S.I.): Lasciami parlare, Kes-
sler! Sappiamo anche noi come nascono le
idee. Prima si esamina un disegno di legge da
soli, in gruppo ecc., e lo si trova passabile se
non perfetto; poi a un certo momento nasce una
idea. Questo credo sia stato il processo che ha
dato origine a questo emendamento, altrimenti
dovrei pensare che il gruppo della D.C. lavora
a compartimenti stagni, c¢id che non credo.

Nel mio intervento di ieri, signor Asses-
sote, lamentavo la mancanza di ogni piti pallida
programmazione.

Sono d’accordo che vanno favorite le in-
dustriec che intendono costruire le proprie
aziende in paesi isolati; perd, coerente alle mie
idee, sono sempre contrario alla sistemazione
di industrie sui cocuzzoli delle montagne, come
lo vorrebbe il collega ing. Plaikner, o all’ombra
di ogni campanile. Quando abbiamo votato per
la prima volta la legge che stabiliva le provvi-
denze per I'attrezzatura di zone industrializza-

bili, si era parlato di nove zone, un numero cer-
tamente troppo esiguo; ma da 9 a 300 zone —
il che vuol dire nessuna zona —, ci passa una
certa differenza.

Purtroppo noi stiamo operando a casaccio,
percheé non abbiamo un preciso piano, non ab-
biamo un programma di intervento e cosi via.

Dobbiamo individuare quei comuni che
possono diventare centro almeno di un modesto
comprensorio; almeno questo dobbiamo farlo,
egregi signori, perche altrimenti andiamo assu-
mendoci delle responsabilitd anche verso coloro
che oggi favoriamo. Infatti domani, essi non
avranno la strada adeguata necessaria all’azien-
da nuova, i ponti, 'acquedotto, Ielettrodotto
ecc., e quindi si troveranno in difficolta.

Ecco perché mi pare che questo emenda-
mento, che ha la sua ragion d’essere validissi-
me, in questo momento mi sembra quasi inop-
portuno, perche? Perché ormai, signori, gli 8
miliardi sono gia richiesti, e quando un opera-
tore industriale fa una richiesta a un istituto di
credito, non prende un semplice foglio intesta
to e dice: io sottoscritto titolare della tale in-
dustria, chiedo 200 milioni per ampliare il mio
stabilimento, per introdurre queste macchine,
offro in garanzia lo stabilimento, I’attrezzatura
e la casa padronale che ho; no! Egli dispone tut-
to un programma, comincia a dire dove & il ter-
reno, che consistenza ha questo terreno, che co-
sa intende produrre, fa 1’analisi dei costi ecc.

Quindi praticamente & ben difficile, oggi
come oggi, che un industriale, per il fatto che
viene ad acquisire il capitale necessario all’l %
meno, cambi i suoi piani. N& trovo giusto, ¢ qui
mi associo ai colleghi Vinante e Nardin, che sia
lasciata alla Giunta questa facoltd di stabilire i
comuni, sentite Je Giunte provinciali.

E’ giusto, signori, stabilire una quota, un
livello di altitudine per dire: sopra i 600 metri,
500 metri, 1000 metri, le industrie hanno pos-
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sibilita di attingere denaro con le facilitazioni
previste da questa legge? Non mi pare che sia
giusto, perche bisogna vedere se ci sono condi-
zioni, se ¢’¢ mano d’opera, se ¢’¢ V'attrezzatura
necessaria. E allora si ha una discriminazione
fra tutti i comuni.

Ora mi pare che qui veramente i poteri
esorbitino da quelli normali della Giunta. Non
siamo pit di fronte a un atto amministrativo,
ma ci troviamo a stabilire criteri totalmente
nuovi. E allora in questo senso anche il Con-
siglio ha il diritto di dire la propria parola. Co-
munque, io ritengo utile — e sard lieto di sen-
tire la risposta dell’Assessore che ci sara indub-
biamente —, sapere se & possibile operare nel
senso indicato dall’emendamento ancora su que-
sto plafond di 8 miliardi, o se si affronta il pro-
blema al piti presto possibile. '

In ogni caso io non mi sento di approvare
sic et simpliciter tale quale & questo emenda-
mento, né credo che la Giunta dovrebbe sen-
tirsi autorizzata domani, con un’indicazione
delle due Giunte provinciali, a emettere un de-
creto che elenchi i comuni cosi facilitati senza
sentire il Consiglio regionale. Per me si tratta
di un indirizzo totalmente nuovo; si tratta ciog
di stabilire delle direttive nella nostra politica
industriale, se & politica, caro Natdin, perche
qui non siamo neanche di fronte ad un em-
brione di politica, siamo di fronte alla confu-
sione della politica industriale! E credo che
1’ Assessore non se ne possa offendere, ma noi
delle minoranze siamo anche autorizzati a of-
fendere, in termini politici, perché questa & la
realta delle cose.

Andiamo dicendo, sostendo, reclamando
da anni la necessita di affrontare i problemi do-
po averli studiati; ¢’& stato I’Assessore liberale
che ha promosso uno studio, questo studio che
fine ha fatto? E’ rimasto sui tabelloni, & rima-
sto dattiloscritto?

Noi non ne abbiamo avuto conoscenza, al
di fuori della conferenza che & stata fatta e di
qualche cosa che han pubblicato i giornali, uno
studio vero e proprio in mano ai consiglieri og-
gi come oggi, a un anno e piu di distanza, non
I’abbiamo ancora visto.

Signor Assessore, il suo assessorato vorrei
dire che & la chiave di volta dell’economia della
nostra Regione. Perd deve cercare di attivizzar-
lo, di procurarsi le attrezzature adeguate. Rico-
nosco che & tutt’altro che semplice scovare le
forze preparate, esperte per compier questi
studi, ma bisogna avviarsi su questa strada, per-
ché noi altrimenti corriamo il rischio di spen-
dere denaro, di stabilire delle facilitazioni che
domani possono anche ritornare a danno degli
operatori.

PRESIDENTE: La parola al Presidente
Kessler.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Ancora ieri, quando mi sono accinto a
fare la proposta, avevo chiesto scusa al Consi-
glio, per il fatto che la introducevo nel momen-
to finale della discussione, mentre sarebbe sta-
to pitt opportuno, dicevo, introdurla prima.

Certamente questo non 'avevo fatto per-
che immaginavo che si poteva innestare una di-
scussione, anche molto lunga e molto complessa
ed anche molto interessante. Cid non pertanto
evidentemente questa discussione, non puo in
questa sede — siamo in sede di emendamento
e di modifica di una legge particolare che ri-
guarda solo i finanziamenti agevolati e non al-
tri incentivi —, questa discussione evidente-
mente non pud essere, in questa sede, portata
troppo pet le lunghe.

Qui, secondo me, va ridimensionata un
po’ la discussione su quello che & ’'emendamen-
to e su quello che I'emendamento vuole rag-
glungere.
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Da alcune parti si dice; ma avete calcolato
quanto potrd modificare 'intero ingranaggio,
l'intero volume di operazioni che sulla legge si
prevedono, rispetto al sistema che c’era prima?

Ora, io dico, la Giunta vi rispondera, io
non lo so, ma & evidente che non & possibile in
questa fase fare un calcolo. Purtroppo, come di-
ceva l’on. Paris, questo emendamento, data la
situazione delle domande per 8 miliardi che
praticamente coprono tutto quello che la legge
mette a disposizione, non avra la possibilita di
incidere notevolmente e di cambiare notevol-
mente i programmi, pet altro gia fatti in materia
di nuovi insediamenti industriali. Dico perd che
pud quanto meno qualche insediamento nuovo
o lo sviluppo di qualche industria esistente in
zone particolarmente bisognose, essere maggior-
mente incentivato dall’approvazione di questo
emendamento; ma non altro.

Pertanto ritengo che lo scopo dell’emenda-
mento non sia quello di fare 7 di introdurre in
questo momento una politica precisa e partico-
lare per incentivare le zone particolarmente de-
presse all’interno delle nostre aree; e da questo
punto di vista concordo, appunto perch il mio
pensiero non era diverso, concordo anche con
quello che diceva Corsini, nel senso che se si
vorra fare una politica adeguata, programmata
per le zone montane, perché le nostre son tutte
zone montane, ma pet le zone maggiormente
montane, non c¢’¢ dubbio che non sara sufficien-
te questo emendamento.

I.’emendamento ci propone soltanto di in-
trodurre per la prima volta un incentivo diffe-
renziato per alcune zone che riteniamo parti-
colarmente bisognose. E allora si introduce nel-
la discussione la politica di piano. Anche lon.
Paris c’& venuto sopra, e dice: ma insomma qui
non si sa, gli interventi nostri li facciamo a
casaccio ecc.

No signori, questo non & tutto esatto. In-
tanto la Regione gid due anni fa molto diligente-
mente ha fatto predisporre uno studio sulla lo-
calizzazione delle aree industriali, lo studio del-
la TEKNE, il quale studio si basava su concetti

" strettamente economici, pitt che su concetti ur-

banistici evidentemente, e diceva: per svilup-
pare una certa politica di industrializzazione ci
sono diverse ipotesi. Ne ha fatto tre: i poli di
sviluppo, oppure lo sviluppo a reggera ecc. ecc.
Su queste ipotesi, economicamente dimostrate,
sta procedendo non solo la Provincia di Trento,
ma, mi pare di aver sentito, anche la Provincia
di Bolzano, nella elaborazione dei piani urba-
nistici. Perche poi la localizzazione finale, defi-
nitiva, delle aree industriali, evidentemente &
un compito che rientra nella competenza urba-
nistica. Per quanto riguarda la Provincia di
Trento sono in grado di dire, come del resto
abbiamo gia in altra sede detto, che per le loca-
lizzazioni che attraverso il piano urbanistico si
prevedono e per la creazione di zone industria-
li, da noi & stato recepito lo studio della TEK-
NE, il quale appunto si basava su una dimostra-
zione economica del sisterma d’intervento e della
localizzazione ecc. Ora, i piani urbanistici si
stanno sviluppando, sia in provincia di Trento
che in provincia di Bolzano, ¢ quando avremo
questo strumento del piano urbanistico, — do-
ve, ripeto, lo studio della TEKNE & uno studio
preliminare ed indispensabile —, allora sara
possibile al Consiglio — sia al Consiglio regio-
nale da una parte, sia ai Consigli provinciali dal-
Paltra —, determinare esattamente quella che
noi chiamiamo politica di piano, che possiamo
chiamare politica programmatica. Ed allora, so-
lo dopo aver ottenuto questi strumenti che han-
no validita giuridica, il discorso sara ancora pit
completo di quello di oggi, e non si dira solo:
aumentiamo I’incentivo per determinate indu-
strie; si dird addirittura che gli incentivi servi-
ranno solo per quegli operatori che si andran-
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no a collocare nelle zone previste dal piano, e
resteranno fuori invece gli altri, Allora sari pos-
sibile fare una politica programmata.

Tali strumenti, — i piani urbanistici pro-
vinciali — non si possono certo predisporre in
15 glorni caro Paris, e lo sai benissimo... (In-
terruzione). La programmazione la stiamo fa-
cendo, e quando quella della Regione Trentino -
Alto Adige e delle due Province di Trento e
Bolzano sard fatta — ed & presumibile, per
quanto so di Bolzano, che entro I'anno siano
determinati i due piani urbanistici —, sara la
prima in Italia. Questo & il discorso! Perche,
d’accordo, & giusto criticare per vedere di fare
sempre di pitt e sempre meglio; perd teniamo
anche presente che noi siamo all’avanguardia in
questo settore, perché in nessun’altra provincia
sono stati fatti degli studi particolari per quan-
to riguarda determinate zonizzazioni, ma quello
che si chiama un programma e un piano che in-
vesta tutto il territorio dell’ente, in Italia an-
cora non & stato fatto.

Viste cosi le cose, realisticamente, non c’&
dubbio che I’emendamento si colloca molto mo-
destamente all’interno di tutto questo quadro, e
significa solo la volonta di voler gia fin d’ora,
cio¢ anticipando in un certo senso i tempi, dare
una maggiore incentivazione per quelle zone che
vengono oggi ritenute maggiormente bisognose
di posti di lavoro.

Allora evidentemente si introduce un di-
scorso difficile in questa fase. Non disponendo
noi oggi di strumenti giuridici, non di studi, —
perche gli studi hanno la loro validita, ma poi
devono essere trasferiti e trasformati in uno
strumento giuridico valido anche all’esterno —
in assenza di questo, & evidentemente difficile

stabilire i criteri obiettivi ai quali riferirsi per -

dare un maggiore incentivo.

Teri il primo discorso che ho sviluppato an-
che con I’Assessore e con la Giunta, era pro-
prio quello di cercare di stabilire sia pure in via

provvisoria, alcune indicazioni di natura obiet-
tiva, alle quali potersi riferire per delimitare il
comune.

Il primo pensiero & stato quello di dire:
potremmo stabilire i comuni al di sopra di una
certa quota sul livello del mare. Questo per ave-
re un primo criterio.

Ma quale quota? Sopra i 600 metri? so-
pra i 500? sopra i 400? ma perche sopra i 400
¢ non sopra i 450? Ciog, ci siamo accorti, e cre-
do che anche voi condividiate questa espressio-
ne, che in questa fase evidentmente fino a che
non & terminato questo studio di programma-
zione urbanistica, non & possibile fondatamen-
te, cio& con argomenti seri e veramente convin-
centi, poter stabilire delle direttive precise e
giuste. D’altra parte, se 'altitudine & certamen-
te uno degli elementi obiettivi che possiamo,
sia pure in via empirica in questo momento,
adottare come criterio selettivo, appare chiaro
che ci sono anche dei comuni al di sotto di de-
terminate quote, che possono essere al di sotto
anche dei 400 metri, che, per particolari situa-
zioni, sono ugualmente bisognosi di quelli di so-
pra.

Ecco allora, signori, che ho tentato di com-
pletare 'emendamento in questo senso: detti {i-
nanziamenti potranno essere assistiti da un con-
tributo regionale fino al 3.40%, qualora ven-
gano effettuati a favore di piccole 0o medie im-
prese industriali, con stabilimenti ubicati in
quei comuni della Regione che per la loro ubi-
cazione — e qui ¢’¢ il riferimento appunto al-
"altitudine —, o per le loro particolari condi-
zioni economiche e sociali, si manifestino pilt bi-
sognosi di nuovi posti di lavoro.

Ecco, questa sarebbe la definizione che
peraltro & ancora un po’ teorica, ma & aggan-
ciata in ogni caso a due criteri: I'ubicazione e
la particolare situazione economica o sociale,
che richiedono con maggior urgenza nuovi po-
sti la lavoro. Perd quei due criteri obiettivi,
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almeno di riferimento per le Giunte, ci sono.
Poi, direi: « entro 30 giorni dall’entrata in vi-
gore della presente legge, il Presidente della
Giunta regionale, su conforme delibera della
Giunta stessa e sentite le Giunte provinciali
competenti per territorio, indicherd con pro-
prio decreto I'elenco dei comuni ecc ». E qui
mi permetto di rivolgermi al consigliere Vi-
nante, il quale dice: « questo elenco dei co-
muni non deve essere fatto dalla Giunta regio-
nale, sia pure sentite le Giunte provinciali;
occorre che intervenga il Consiglio ecc ». Io
vi faccio una proposta; ripeto il concetto fon-
damentale, che questo emendamento non ha
la presunzione di instaurare, meno che meno
di definire, una politica che evidentemente
deve essere molto pitt ampia, pitt articolata,
pitr approfondita, che possa riguardare 1'incen-
tivazione delle zone maggiormente depresse,
o lincentivazione delle zone predeterminate e
destinate allo sviluppo industriale od altro. In
questa fase io penso che sia opportuno lasciare
« alla Giunta regionale, sentite le Giunte pro-
vinciali », nel senso che hanno in corso, sia
'una che P’altra, la programmazione urbanisti-
ca, e ormai indicazioni ne abbiamo molte; indi-
cazioni che sul pianc giuridico evidentemente
ancora non sono nulla, perche occorre che il
piano urbanistico segua tutta la sua trafila giu-
ridica, che venga approvato dal Consiglio pro-
vinciale, dopo di che alcune indicazioni diven-
tano definitive. In questa fase evidentemente
non lo sono, perd servono e possono servire
egregiamente come indicazione per una opera-
zione, che nel suo complesso non ha poi e non
avrd purtroppo una portata quantitativamente
tale da poter modificare sostanzialmente quel-
lo che & I'ingranaggio della legge.

Un ultima considerazione, che rivolgo al
consigliere Corsini, il quale dice: si, io condi-
vido, come un po’ tutti, I’idea, perd badate

che in fondo & opportuno che si studi da parte
della Regione un provvedimento ad hoc che
tenga conto di queste particolari esigznze.

To, consigliere Corsini, sono d’accordo
con lei, nel senso di dire che in un momento
successivo, in futuro, sard necessario un prov-
vedimento di legge di questa natura, che quin-
di non preveda solo un’incentivazione attraver-
so il finanziamento.

Quando verra il finanziamento della leg-
ge sulle aree io credo che se la Giunta sard
d’accordo, chiederd che anche in quella legge
venga introdotto il principio di una incentiva-
zione differenziata, ma concordo che a un certo
momento sard utile emanare delle disposizioni
legislative organizzate, se mi & consentito il
termine, proprio allo scopo di ottenere questi
risultati in determinate zone.

Ed allora anche il discorso del consigliere
Nardin, secondo cui si potrebbe dare a coloro
che sfruttano la materia prima ecc., & un discor-
so utile che va visto complessivamente, accanto
ad altre indicazioni.

Perd credo che se vogliamo fare le cose
sulla scorta tranquilla di dati ecc., questo sara
possibile quando ci saranno i piani urbanistici
definiti. Allora infatti, anche per gli studi di
natura economica e di calcolo della popolazio-
ne, di caleolo della manc d’opera presente e
per le previsioni che i piani urbanistici faran-
no per quanto riguarda 'ubicazione e il nume-
ro delle scuole professionali ecc. ecc., il discor-
so potra veramente essere organico. Oggi in-
vece potremmo pitt o meno avvicinarci a una
certa realtd, perd in via ancora molto empirica
e quindi molto discutibile.

Pertanto io sarei dell’opinione di pregare
i consiglieri che sono intervenuti di voler ac-
cettare emendamento cosi come ulteriormen-
te modificato e in un certo senso completato.
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PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin per Ia seconda volta.

NARDIN (P.C.I.): Sulla nuova formula-
zione proposta del collega Kessler, io mi trove-
rei, sia pure molto in subordine, d’accordo, in
quanto possiamo ben ammettere che ci trovia-
mo in una fase, nella quale non & ancora deli-
neata una unitaria politica economica da parte
della Regione, insieme alle Province e agli enti
Jocali. Dobbiamo ammettere che la politica di
“sviluppo economico & principalmente in mano
oggi agli imprenditori.

Ma non basta assicurare determinati in-
centivi, questi potranno essere soltanto un lato
della questione, ma, come de] resto ha ammes-
s0 abbastanza perentoriamente il collega Kes-
sler, occorre che sia elaborata una politica e
insieme a questa poi ne debbano anche deri-
vare determinati strumenti che consentano alla
Regione e alle Province e agli altri enti locali
di poter dirigere una politica di sviluppo eco-
nomico, che insieme alla iniziativa privata
porti a un radicale mutamento della situazione

conomica soprattutto nel campo dello svilup-
po industriale. N& logicamente va intesa la po-
litica dello sviluppo industriale in direzione
di determinati comuni, soltanto se si pensa al-
la povertd di questi comuni, alla necessita di
questi. Perché & evidente che non pud essere
una politica assistenziale la politica di sviluppo
industriale; deve essere una politica che si col-
loca con determinati obiettivi in determinate
zone, e questo dovrd favorire logicamente
Pelevamento del tenore di vita e del tenore
economico in genere di quelle zone, ma dovra
soprattutto essere collegata realisticamente a
determinate esigenze economiche che non pos-
sono essere dimenticate. Non si deve pensare
di piazzare un’industria in una determinata

zona soltanto perch® c’¢ necessita di mano
d’opera.

Il criterio assistenziale va bene fino a un
certo punto, patliamoci chiare. Non ¢ il primo
caso che si & cetcato di attivare determinate
iniziative industriali che poi fallirono, non sol-
tanto perche si sono ajutate nelle iniziative
industriali che avevano scarsa consistenza fi-
nanziaria, ma anche perch® si sono ubicate
male.

Il collega Kessler diceva: le Province
stanno facendo la programmazione urbanistica,
la progettazione urbanistica. D’accordo, ma
bisognera vedere poi come si fard la progetta-
zione urbanistica. Si intende soltanto preve-
vere la dislocazione di determinate industrie o
di determinate concentrazioni industriali di
questa o in quest’altra zona del Trentino o del-
I'Alto Adige? Come dicevo prima, bisogna sa-
pere, attraverso l’elaborazione di un certo pia-
no, quali industrie & meglio ubicare in deter-
minate zone del Trentino-Alto Adige. C'2 il
problema della scelta, Iente pubblico deve
operare delle scelte circa le finalitd di determi-
nate industrie.

Quindi dislocazione, ma anche scelta dei
fini delle industrie stesse.

Quindi io posso accettare molto in subor-
dine questo emendamento emendato, nel sen-
so che diceva il collega Kessler, giudicando
temporanea questa situazione e quindi anche
Voperativita di questa legge. Dobbiamo pro-
porci perd, anche per i temi che sono emersi
ieri e oggi dalla discussione, dobbiamo propor-
ci veramente di trovare degli strumenti unitari,
che portino in tutta la Regione alla realizzazio-
ne di una stessa politica. Non si pud consentire
il proseguimento di una politica che ci vede
operare per compartimenti stagni, con istituti
diversi.
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Non credo che basterd neppure Ia proget-
tazione urbanistica delle Province, perché quel-
la che viene attuata in provincia di Trento e
soprattutto in provincia di Bolzano, si ferma
per lo pit a una dislocazione, alla ubicazione
di zone industriali, e quindi non completa il
senso della politica che si esige, che non deve
soltanto prevedere dislocazione, ma deve pre-
vedere il fine di determinate industrie, de-
ve prevedere anche una discriminazione all’in-
terno di queste, nel senso di favorire il sorgere
di certe industrie piuttosto che di altre, nel sen-
so di prevedere lo sviluppo attraverso le zone
omogenee, attraverso quindi forme di consorzi
che portino gli enti locali ad allinearsi insieme
per poter operare uniti e per poter anche me-
glio spendere, logicamente, il pubblico denaro,
e tante altre cose che sono richieste per una
politica moderna di sviluppo economico.

Questo dovra veramente essere il propo-
sito principale dell’azione della nostra Regio-
ne in questi mesi futuri, scrivere cio& una nuo-
va pagina per quanto riguarda proprio la poli-
tica di sviluppo economico e quindi la poli-
tica di piano. Altrimenti potremo dire di
aver fatto veramente in questa legislatura del-
la ordinaria amministrazione, pet non dir peg-
gio. Questa legislatura, soprattutto perche si
colloca in un momento politico ed economico,
nazionale e internazionale che tutti conoscia-
mo, dovra seghalarsi per questo; se noi non lo
faremo, potremo dire di aver contribuito deci-
samente, non dico ad affossare, ma a rendete
molto pericolante Pistituto regionale.

Quindi dobbiamo veramente trovare le
occasioni, non soltanto amministrative, ma so-
prattutto le occasioni in senso politico e legi-
slativo, insieme alle Province, ai maggiori enti
locali, e anche alle organizzazioni economiche,
le occasioni che ci portino fuori dall’attuale si-
tuazione e ci inoltrino nella nuova situazione

che viene auspicata dai piti in questo consesso.

Credo che la Regione farebbe bene a stu-
diare quanto prima la possibile costituzione di
due Consigli provinciali della economia e del
lavoro nel Trentino e nell’Alto Adige, che pot-
tino le categorie lavoratrici e imprenditoriali
e anche i rappresentanti degli enti locali, a po-
ter, in via permanente, non soltanto essere
consultati, ma ad elaborare permanentemente a
fianco della Regione, delle Province e degli al-
tri istituti, ma elaborare, una politica di svilup-
PO economico.

PRESIDENTE: La parola al cons. Cor-
sini per la seconda volta.

CORSINI (P.1L.1.): Vorrei che fosse chia-
ro che se riprendo la parola, per sostenere con
altre ulteriori argomentazioni la proposta fatta
nel mio primo intervento su questo emenda-
mento, non ¢ per oppormi al raggiungimento di
quelle finalitd espresse dal cons. Kessler e con-
cretate nell’emendamento stesso. Questo per-
ché non sorgano equivoci e per trovarmi in
una condizione di consonanza con tutti coloro
che sono intervenuti anche dagli altri settori.
Ma mi pare proprio, sighor Assessore e cons.
Kessler, che ostino delle difficoltd di natura
obiettiva e concreta. Veda un po’ se questo
semplicissimo ragionamento pud indurre a con-
sentire con la mia tesi.

Lei, rispondendo alla mia interrogazione,
quattro o cinque giorni fa, su precisa mia ri-
chiesta, ha dato formale assicurazione della
Giunta e ha assunto formale impegno che tut-
te le domande per mutui giacenti, anche in
quel periodo che chiamiamo cosi di ghiacciaia
o di frigorifero, ciot da quanto non & stato pilt
concesso nessun mutuo al tasso di interesse del
5%, fino a questo momento in cui entrerd in
vigore la legge, tutte le domande presentate
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saranno ammesse al concorso della Regione,
sulla base di questo nuovo disegno di legge,
portante il tasso a carico dell’interessato al
3.50%. Io non credo che la Giunta voglia ri-
mangiarsi, non per una questione di prestigio
soltanto, ma perche non ha nessun interesse a
farlo, voglia rimangiarsi una assicurazione for-
malmente data durante una seduta consiliare.

Allora io le domando, signor Assessore,
come fard lei a mantenere questo impegno,
avendo detto ieri e l'altro ieri che abbiamo 8
miliardi di pressione, e che questi 8 miliardi
vengono coperti, per artivare a quel tasso faci-
litato del 3.50%, con gli stanziamenti che nel
disegno di legge lei ¢i propone.

Come fard a mantenere questo impegno
se dovra dirottare parte di questi stanziamenti
per aumentare il concorso della Regione su de-
terminate domande? Quali domande? Quelle
gia presentate evidentemente, o quelle che sa-
ranno presentate per il futuro? Qui stiamo pat-
lando di un volume di 8 miliardi di mutui, che
sono coperti da questi stanziamenti che il dise-
gno di legge ci propone di approvate.

Insomma, il danaro non ha la possibilita
che ebbero i pani e 1 pesci sotto il miracolo di
Gesti di moltiplicarsi. O si mette da una parte
o si mette dall’altra. O voi mantenete questo
impegno o altrimenti divergete questi fondi al-
Paumento del concorso per alcune operazioni.

Allora, vogliamo fare una proposta di
emendamento all’emendamento, vogliamo dire
che, accolte le domande attualmente esistenti,
sulla base di questo congegno previsto dal di-
segno di legge, quando ci saranno i rientri, e
per nuovi mutui si procederd a questa ulterio-
re facilitazione per quelle determinate in-
dustrie che si insedieranno in quei determinati
comuni? Avremmo innanzituttto il tempo per
esaminare pitt approfonditamente il problema.
Perch& non mi piace, cons. Kessler, votare del-

le disposizioni che noi stessi cominciamo col
dire che incidono poco.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Potranno incidere anche poco, ho detto.

CORSINI (P.L.I.);: Potrannce incidere
anche poco. Allora se potranno incidere poco,
la disposizione molta importanza di per s& stes-
sa non ha. Se invece incideranno molto, pro-
durranno delle variazioni interne a gquesto vo-
lume di mutui e concessioni del concorso per
il tasso agevolato, che & proprio quello che

stiamo temendo.

Non mi piace neanche che venga votata e
assunta una disposizione che, nel momento stes-
so in cui viene proposta, si dice che & qualche
cosa di provvisorio, perché ancora la program-
mazione non I’abbiamo fatta.

Abbiamo dei comuni e abbiamo delle in-
dustrie che si insediano in questi comuni che
ne hanno maggiormente bisogno, e i comuni
magari sono in difficolta? Cerchiamo attraver-
so gli strumenti di legge che abbiamo gi3 in
mano o che verranno fatti immediatamente, co-
me il rifinanziamento delle aree industrializza-
bili, di mettere queste clausole per venire in-
contro a questi comuni di maggiore necessita.
E siamo perfettamente d’accordo, ¢ non si per-
de tempo, perche guardi che se la Giunta pro-
vinciale prima e la Giunta regionale poi vor-
ranno affrontare il problema di fare una elen-
cazione di questi comuni, non & mica un pro-
blema di poca natura, e non & mica un proble-
ma da niente! Perché si tratta di incidere sul
tessuto vivo delle necessitd. E quali saranno
questi comuni che saranno ammessi a questi
benefici, ¢ quelli che resteranno fuori, e con
che giustificazione potremmo noi, senza aver
esaminato profondamente il tema, fare questo
elenco? Si, in via provvisoria, ma prendiamoci
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qualche mese di tempo in pit e facciamolo una
volta per sempre in via definitiva.

A questo proposito va dunque concluso
che, per essere realisti, proprio come ci ha invi-
tati il collega Kessler, o questo provvedimento
incide sensibilmente, e allora ha anche i riflessi
negativi su quello che & stato il piano di con-
cessione di mutui e di finanziamento, o non in-
cide sensibilmente, e allora che cosa facciamo?
Una dichiarazione di principio pitt che una di-
sposizione che abbia una concretezza,

To non ne avrei mai parlato, signor As-
sessore, perché non voglio che si pensi che ven-
80 qui a vantare o Jodare quella che & stata una
mia attivita, che perd & stata comune di tutta
la Giunta, ¢ I'ho sempre dichiarato questo, ma
visto che ne hanno parlato altri, mi consenta
di dire che quando ero Assessore ho fatto fare
quello studio. ITeri ne ho accennato prudente-
mente, modestamente, proprio perché non si
avesse I'impressione che venivo qui a voler di-
re: ho fatto qualche cosa; perche non ha poi le
conseguenze che deve avere. Ma insomma, &
ben passato un anno da quando quello studio
era pronto. Noi non abbiamo potuto fare che
quella piccola illustrazione che & stata fatta,
che quella piccola dimostrazione del materiale
cartografico, perch lo studio & voluminoso, so-
no due volumi di dati raccolti pazientemente,
analiticamente; avra tutti i difetti, avra tutti i
pregi che uno studio di tale natura pud avere,
ma non & certo che si possa esaminarlo, cosi
soltanto attraverso un riassunto e un riferi-
mento indiretto. Ma li & stato speso del dana-
ro, ¢ numeroso, da parte della Regione; mi pa-
re che & costata 16 milioni, se ben ricordo, tut-
ta quella che & stata P'indagine.

Ora, utilizziamolo questo lavoro, alla fine
ne trarremo magari la conclusione, se sem-
brera tale, che non valeva la pena di farlo e che
non possiamo valercene, cosa che io non cre-

do, ma utilizziamolo questo studio, incomin-
ciamo a elaborarlo, almeno per quelle che sono
le conclusioni di politica economica. Abbjamo
li un piano di ottimale dislocazione delle zone
industriali.

Ho detto ieti in sede di discussione gene-
rale che mi pare che debba essere diviso quello
che ¢ il criterio veramente bancario, con cui si
accetta o si respinge la domanda di concessio-
ne dei mutui, da quello che & un criterio di
politica-economica che deve fare la Giunta re-
gionale. Ma per far questo bisogna che il Con-
siglio regionale sia posto in grado di conoscere
lo studio, innanzitutto, di esaminarselo a casa,
perche & un lavoro complesso e che bisogna
consultare e collazionare e comparare con al-
tri anche all’interno, e poi bisogna che il Con-
siglio regionale affronti il problema della pro-
grammazione. Ma & un liberale che ha messo in
moto questo, & un liberale che continua a do-
mandarvelo piti di una volta, che c’& bisogno
di questa programmazione. Non possiamo con-
tinuare a fare dei provvedimenti provvisori,
una volta per un motivo, una volta per un al-
tro. Gia i primi due anni di applicazione della
legge 12 sono passati con dei criteri che jo
stesso, che li ho proposti in Giunta, li ho giu-
dicati provwisori, perché bisognava in qualche
modo renderla operante quella legge; poi si era
previsto di dare indicazioni e direttive alle Pro-
vince per il secondo biennio di applicazione
della legge 12, ma non si & potuto farlo per-
che anche qui la realth & corsa pitt di noi, per
fortuna, & corsa pitt di noi perché ad un dato
momento le Province hanno avuto bisogno di
disporre comunque dello stanziamento del ter-
20 esercizio, e anzi di anticipare 'utilizzo addi-
rittura anche dello stanziamento sul quarto
esercizio. Ma noi, & meglio che ce lo confes-
siamo, per quella responsabiliti che abbiamo
tutti, non abbiamo fatto una politica econo-
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mica programmata, siamo stati trascinati dalla
realtd, la quale in qualche modo ¢i ha portato
qui delle industrie e ha creato dei posti di la-
voro. Adesso andiamo avanti ancora un’altra
yolta con una disposizione che gid da noi viene
riconosciuta come provvisoria, come aleatoria,
come valevole per qualche momento.

I comuni montani, e concludo, collega
Kessler, i comuni montani o chiamiamoli co-
muni abbisognevoli di un maggiore aiuto, pen-
so che non perderanno nulla ad attendere tre
mesi, mettiamoci un termine, e in questi tre
mesi raccomandiamo all’Assessorato, all’on.
Giunta, a nol stessi, di esaminare a fondo que-
sto problema, e di fare poi quelle disposizioni
che consentano interventi differenziali della
Giunta regionale. Se le industrie vogliono col-
locarsi nei grandi centri, si potrebbe anche di-
re addirittura: ma di che cosa hai bisogno di
particolare oltre a quello che gia & previsto dal-
le leggi? Tu industria che vieni a Trento, che
vieni a Bolzano, dove esistono le infrastrut-
ture gid specializzate, gia utilizzabili immedia-
tamente, di che cosa hai bisogno oltre a quelle
che sono le incentivazioni normali? Di niente.
Ma a te industria che vai a finire a Male, a te
industria che vai a finire in Val di Fiemme, a
te industria che vai a finire in qualche altro co-
mune disagiato per via di comunicazione e per
difficolta di rifornimenti di materie prime, per
costi di trasporto, e via dicendo, a te industria,
a te comune, diamo la possibilita di realizzare
pitt facilitatamente I'opera. Ma per fare que-
sto bisogna sapere dove wogliamo collocarle
queste industrie; per fare questo bisogna sape-
re dove vogliamo crearle queste aree industria-
li; per questo dobbiamo sapere dove le indu-
strie non disturbano lo sviluppo agricolo e lo
sviluppo turistico. Questo dobbiamo sapere pri-
ma di tutto, il che vuol dire che dobbiamo fare
una programmazione. 1 mezzi sono gia stati ap-

prontati, ma dobbiamo adesso sollecitamente
usatli ed adoperarli.

Concludo dicendo che raccomando anco-
ra una volta ai proponenti e all’on. Giunta, di
poter accogliere questo criterio che non ritar-
da che di pochissimi mesi questo aiuto ai co-
muni, aiuto che non inciderd molto su quello
che & il piano generale dei finanziamenti e dei
concorsi, aiuto non macroscopico ma aiuto mi-
croscopico.

PRESIDENTE: Leggo 'emendamento ag-
giuntivo al primo emendamento.

L’emendamento totale suonerebbe cosi:
« Detti finanziamenti.....

PREVE CECCON (M.S.I1.): Signor Pre-
sidente, lei adesso mette in discussione P'emen-
damento? Ha chiuso la discussione?

PRESIDENTE: No. « Detti finanziamen-
ti potranno essere assistiti dal contributo regio-
nale fino al 3.40%), qualora praticati a favore
di piccole e medie imprese industriali con sta-
bilimenti, ubicati in quei comuni della Regio-
ne che per la loro ubicazione o per le loro par-
ticolari condizioni economiche e sociali si ma-
nifestano pitt bisognosi di nuovi posti di la-
voro. Entro 30 giorni dall’entrata in vigore del-
la presente legge il Presidente della Giunta re-
gionale, su conforme delibera della Giunta
stessa e sentite le Giunte provinciali competen-
ti per territorio, indicherd con proprio decreto
’elenco dei comuni che rientrano nelle condi-
zioni di cui al comma precedente ».

La parola al cons. Kessler.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Prendo brevemente la parola per la se-
conda e ultima volta sull’emendamento per ri-
spondere al prof. Corsini, il quale, essendo pro-
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fessore in filosofia, ha sempre posizioni logiche
rigide. Dice: 1 casi sono due, o la Giunta man-
tiene la parola data e allora gli 8 miliardi prati-
camente sono amministrati € non ¢’¢ spazio per
lipotesi che qui viene fatta dall’emendamento,
o si vuol fare spazio all’ipotesi prevista dall’e-
mendamento e allora Ia Giunta non potrd pil
mantenere parola. Questo ¢ il dilemma e Pal-
ternativa. Posizione logica e rigida.

To invece punto sulla posizione interme-
dia. E una posizione intermedia certamente ci
sard; non sara grandissima, 'ho detto prima,
ma certamente ci sard, perche il dire che ci so-
no 8 miliardi di domande al Mediocredito, non
credo che significhi che un domani saranno tut-
te finanziate fino alla lira. Perché un conto & il
numero delle domande, una cosa & vedere se il
Mediocredito le accetta integralmente quanto
a quantita di danaro, altra cosa & dimostrare
che i richiedenti abbiano effettivamente tutti le
garanzie sufficienti per garantire i finanziamen-
ti; terzo elemento — perché non bisogna mai
essere rigidi anche nella programmazione — &
da vedere se a tutti bisogna obbligatoriamente
dare il 2.80%. Questo & un sistema sbaglia-
tissimo, perche la prima cosa che dobbiamo fa-
re nella scelta delle iniziative, & quella di sta-
bilire, all’interno del margine consentito dalla
legge, il massimo, il medioc o magari anche
qualche cosa di meno.

Ora, io evidentemente non sono in grado
di dire se il Mediocredito finanzierd tutte le
leggi, se la Giunta regionale dard a tutti il
2.80% od altro; perd mi pare abbastanza ra-
gionevole pensare che qualche operazione ven-
ga diminuita, come normalmente avviene in se-
de di definizione del mutuo dagli stessi interes-
sati, per cui non & escluso che, soddisfatte tut-
te le domande, ci sia ancora un miliardo. Pud
darsi che quel miliardo venga investito nelle
zone non previste da questo emendamento,

perché pud avvenire che nessun imprenditore
privato voglia andare in quelle zone e nell’elen-
co che la Giunta fard. Perd, dico, questa & una
ipotesi che pud anche verificarsi, ma certamen-
te pud anche verificarsi quella inversa, ed allo-
ra la portata dell’emendamento & quella che
ho detto prima.

Poi vi & I'argomento della programmazio-
ne. Pare che Pabbiamo scoperta stamattina,
perche ieri in sede di discussione generale che
¢ durata a lungo in fondo questo argomento &
rimasto II. Dice Corsini: no, aspettiamo i 3
mesi e poi facciamo...

To sarei anche qui pit elastico ¢ meno ri-
gido. Nelle more, appunto per non farci ulter-
riomente sorprendere dalla realtd, nel mentre
mettiamo in atto i nostri strumenti giuridici,
facciamo questa piccola cosa, che evidentemen-
te n& pregiudica nulla, n¢ danneggia nessuno.
Puo darsi che sia utile a qualche iniziativa, pud
darsi anche di no, quindi prendiamolo cosi,
come uno strumento di questo genere. Per cui
anche il discorso dei tre mesi, pud darsi che
sia un discorso realistico, pud darsi anche di
no. Perche se, come io penso, certe Jocalizza-
zioni devono essere fatte in sede di piano ur-
banistico anzich in sede i studi che esulino
dal piano urbanistico, allora certamente nean-
che la Provincia di Trento sara in grado, entro
tre mesi, di avere il piano urbanistico, perchd
il piano urbanistico una volta presentato al
Consiglio, per dire una cosa sola, deve essere
poi mandato per il parere al Ministero dei la-
vori pubblici, il quale ha 90 giorni di tempo.

Ecco la ragione per la quale io dico: per
volere 'optimum cerchiamo di non lasciare il
bene. Ecco, tutto qua. Ora, mi pare che, vista
cosi la cosa, in fondo siamo tutti d’accordo
sulle impostazioni generali; inseriamole con
queste precisazioni e qualche cosa fard. Se non
fara niente vorra dire che sard stato un atto
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di buona volonta, perché non dipende da noi
il fatto che nessun industriale abbia voluto
portarsi in quelle determinate zone. Se qualcu-
no invece sard andato, anche allettato da que-
sto ulteriore intervento, ne saremo tutti lieti,
compreso il prof. Corsini.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Avevo gid prean-
nunciato ieri, in chiusura della seduta, che
I’emendamento formulato dal consigliere Kes-
sler avrebbe trovato anche il consenso del mio
gruppo.

Anche se la formulazione dell’emenda-
mento risulta piuttosto complicata, noi siamo
d’accordo con quanto ivi & previsto.

Vorrei perd rispondere con pochissime
parole a quanto ha detto il consigliere Corsini.
Ritengo che con una eccessiva complicazione,
con una troppo filigrana programmazione, noi
non riusciamo ad accelerare 1'attivitd ammini-
strativa, e neppure possiamo diventare pilt giu-
sti nei nostri interventi economici. Ritengo che

una programmazione sarebbe giusta, ma non
~ complichiamola eccessivamente. Infatti, abbia-
mo adesso gia sentito parecchie volte e lo sap-
piamo, che sia 'amministrazione provinciale di
Trento che Pamministrazione provinciale di
Bolzano, stanno predisponendo un piano urba-
nistico o, meglio, un piano di sviluppo territo-
riale, e noi sappiamo pure che in paesi molto
industrializzati oggi si portano gli impianti la
dove ¢’® il necessario numero di lavoratori.

Si & dunque passati dalle industrie cen-
tralizzate a decentralizzare certe industrie ed a
portarle nelle zone dove c’& ancora esuberanza
di mano d’opera o sottoccupata o quasi disoc-
cupata. Abbiamo degli esempi nelle zone della
Germania occidentale, dove si verifica questo
sviluppo.

Ad ogni modo le Province stanno predi-
sponendo 1 piani di sviluppo tetritoriale, e le
Province stesse dovrebbero dire, in base al
programma che stanno predisponendo, dove
sono le zone piti indicate e pilt depresse per
favorire una sana industrializzazione adeguata
a quei determinati territori. In considerazione
di quanto previsto all’art. 6 e precisamente al
1° comma, proporrei un emendamento all’emen-
damento. L’art. 6 di questa legge dice: « La
concessione del concorso & disposta con decre-
to del Presidente della Giunta regionale, pre-
via deliberazione della Giunta, su proposta del-
P’Assessore, al quale & affidata la materia del-
I'industria, in conformitd al parere formulato
dalla Giunta provinciale competente per terri-
torio ».

11 consigliere Kessler propone « sentite le
Giunte provinciali », io invece proporrei un
emendamento all’emendamento: « in confor-
mitd al parere formulato dalla Giunta provin-
ciale competente per tertitorio », per avere dei
criteri identici sia nel primo che nel secondo
caso, e anche per scopi di coordinamento.

Mi permetto adesso di presentare questo
emendamento all’emendamento, e spero di
avere anche il consenso di coloro che hanno
presentato il primo emendamento.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la
parola? La parola al consigliere Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.I.): On. Presi-
dente e on. Assessore, non era mia intenzione
stamane di prendere la parola n& di affliggere
alcuno con idee che del resto non hanno nem-
meno il pregio della originalitd. Senonché mi
sono accorto, on. Presidente e on. Assessore,
che costituisce indubbio vanto I'appartenere
allassemblea legislativa del Trentino-Alto Adi-
ge, perch® mal come in questa assemblea mi &
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stata data la possibilita di constatare come nel-
la nostra attivita legislativa si proceda per fol-
gorazioni. Ed & evidente allora che, se per fol-
gorazione si produce e si va avanti, un modesto
tributo anche da parte mia alla discussione si
debba apportare.

Non & che noi si sia dei Jegislatori capaci
di vedere le cose cost come esse nella realth
quotidiana ¢i vengono prospettate. All'improy-
viso, ogni volta che siamo chiamati ad espri-
mere la nostra opinione, individuiamo in noi
Pardente vocazione ad una socialita che ci por-
ta ad individuare problemi che con il disegno
in discussione nulla hanno a che vedere. Infat-
ti quando c¢i trovammo di fronte al disegno di
legge proposto dall’allora Assessore all’indu-
stria sul rifinanziamento di una legge che pre-
vedeva la trasformazione o il rammodernamen-
to degli edifici destinati al turismo, si discusse
in Commissione abbondantemente, si constatd
la necessita dell’intervento regionale, ma im-
provvisamente in ciascuno di noi saltd fuori il
diavoletto che disse: ma, insomma, gquesta
legge considera si il ripristino, la trasformazio-
ne di vecchi edifici destinati al turismo, perd
quanto pitt bello, logico ed opportuno intro-
durre anche il concetto che gli edifici nuovi,
senza i quali non si pud parlare di propensione
economica in quel settore, debbano incontrare
identico trattamento da parte nostra. E i fu
lunga polemica su quei pochi milioncini che la
legge prevedeva e guistamente, perché era sta-
ta concepita per una sua precisa e contenuta
funzione; ci fu lunga discussione per sottrarre
parte di quei milioncini e destinarli ad una
attivitd che restava assolutamente incapace di
svilupparsi, che restava assolutamente affidata
alla carta e alle buone intenzioni e non gia ad
una effettiva possibilita di sviluppo. Dicemmo:
pochi di questi milioni vengono destinati ai
nuovi edifici. Non solo, ¢i siamo trovati di

fronte alla legge che delega alle Province la
materia dei lavori pubblici.

Si discusse a lungo su quella legge, si in-
dividud quale era il principio informatore di
quella legge, poi improvvisamente ci si disse:
ma signori,  dopo tanti anni che operiamo in
questo settore, ma non vi siete accorti che ci
sono comuni ricchi con censiti ricchi, — co-
muni poveri con censiti poveri, — comuni che
non possono avere nemmeno i fondi per una
modesta opera pubblica; allora sovvertiamo,
non si tratta pit soltanto di legge-delega, ma si
tratta di stabilire concetti nuovi, indirizzi nuo-
vi, bisogna dare a chi non ha molto; a chi pitt
ha, bisogna togliere; bisogna graduare i tipi di
opera pubblica; bisogna dire che pet le opere
arditamente sociali si da molto di pitt e che per
le altre opere che questa caratteristica non
hanno si da molto di meno. Ed ecco sovvertito
quello che era il principio informatore di tutta
quanta la legge.

Qui ci troviamo di fronte alla stessa si-
tuazione, on. Assessore. Noi abbiamo previsto
un intervento sul volume di 8 miliardi, per
una serie di domande esistenti presso I’Asses-
sorato competente, domande che gia sono state
istruite, penso, e i cui proponenti sanno gia
fino al centesimo che cosa riceveranno dalla
Regione; i cui proponenti sanno gia dove han-
no scelto il posto per poter impiantare la loro
nuova attivitd produttiva.

E allora questo concetto nuovo che io
condivido ma che non vedo in questa legge,
quale possibilitd di applicazione otterrs? Evi-
dentemente otterra applicazione su quelle do-
mande o su quel capitale che non dovesse es-
sere assegnato, perché gli istituti di credito
non incontrano sufficienti garanzie da parte del
richiedente, per cui quella domanda pud essere
respinta. Tuttalpiti quindi la possibilita di ope-
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rare da parte di questo articolo troverda ben
scarsissimo metro.

Io sono contrario non al principio del-
’emendamento proposto dal Presidente della
Giunta provinciale di Trento, ma sono contra-
rio all’introduzione di questo principio di una
Jegge che non ha nulla a che spartire con quan-
to esso vuol individuare. Perchd in fine dei
conti, gli insediamenti industriali come tutti
gli insediamenti economici, obbediscono a pre-
cise leggi di scelta, a leggi geografiche, a precise
leggi che vogliono condizioni ottime pet uno
sviluppo industriale, 12 dove esiste I’abbon-
danza dell’energia elettrica, 12 dove esistono
le materie prime, 13 dove le vie di comunica-
zione hanno quel determinato sviluppo, ed al-
lora & la geografia, & la mineralogia, & I'opera
dell’zomo che ha gia creato tutti i presupposti
perche una attivitd economica si insedi It e non
in altro posto.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): La mano d’opera...

PREVE CECCON (M.S.I.): La mano
d’opera, on. Presidente, la mano d’opera lei la
preparerd quando avra attuato un suo brillante
piano sulla istruzione professionale. Quello pri-
ma deve trovare pratica attuazione; dopo di che,
facendo molto bene I'impostazione di un piano
urbanistico provinciale, in cui si sono gia indi-
viduati i singoli tipi di industria e dove le sin-
gole attivita dell'uomo debbono trovare collo-
cazione, ¢ evidente che questa collocazione,
scientificamente trovata, non potrad mai distrug-
gere cercando di insediare, in posti diversi da
quelli, altre attivitd economiche.

In un solo caso questo articolo ha senso.
Ha senso nel tutelare 'intervento dell’ammi-
nistrazione pubblica, perche il dramma degli
amministratori qual &¢? E’ quello di spendere

danaro pubblico per creare le infrastrutture
necessarie allo sviluppo di determinate attivita
economiche, e vedere poi come il costo di tutti
i servizi, vedere poi come il costo dei terreni
da concedere alle industrie private, automati-
camente trovi una spinta ascensionale nel suo
valore, proprio per lintervento attuato con il
denaro pubblico nel tentativo di creare le con-
dizioni generali favorevoli all’insediamento
industriale. E allora Punico favore che io in-
contro, io amministrazione pubblica, nello
spostare una determinata attivita industriale, &
limitato al costo effettivo annuale, al quale
Pamministrazione va incontro nel concedere i
contributi, nell’acquistare i terreni, nel dare
tutte quelle facilitazioni che sono necessarie
affinche gli imprenditori industriali vengano
invogliati ad intraprendere una loro attivita.
Ma anche questo concetto, io sostengo, esula
assolutamente dal presente disegno di legge.

E poi non capisco questa necessitd anche
da parte dell’amministrazione pubblica di stu-
diare. Perch®, badate bene, tutto si potra dire
alla Regione Trentino-Alto Adige, ma non che
non studi. Abbiamo avuto una indagine bril-
lantissima, che & stata I'indagine Toschi, e che
& 1i, dorme, giace, « come sa di tosco il pane
altrui », variazione sul tema; e 1i dorme, non
ha avuto nemmeno i contributi per terminare
il ciclo delle pubblicazioni che era stato pre-
ventivato; nessuno ne discute, nessuno ne pat-
la, nessuno ne dice nulla. C’& stata la indagine
della TEXNE; « modestamente, diceva I'As-
sessore prima, io mi sono azzardato ad affac-
ciare il capino... » Ma no modestamente, As-
sessore, ne parli, ne parli perlomeno per 12
milioni, quanto essa costa, perchd indubbia-
mente essa ha il suo valore, indubbiamente es-
sa ha determinato concetti nuovi, ha indivi-
duato delle esigenze, delle direttrici di inter-
vento che I’amministrazione pubblica deve
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senz’altro attuare. Non solo, tanta & la nostra
volonta di studio che i sono pur state le mo-
zioni per fare il censimento degli alberi da
frutto; nessuno ancora i ha contati e non c’e
da meravigliarsi se I’Assessore alle foreste non
abbia contato le piante del demanio forestale
regionale di Paneveggio, come gli illustri con-
siglieri socialisti pretenderebbero. Perd Iesi-
genza di contare le piante ¢’¢ stata. Come pure
I'Assessore, che pitt non c¢’&, ha pur voluto la
indagine sulla alimentazione della Regione
Trentino-Alto Adige: immaginatevi, quando
sapremo cosa mangiamo e come mangiamo, fi-
nalmente potremo intervenire anche in questo
settore.

Ora dico, si studia, ecco perche & illogica
I'introduzione di un emendamento, che non &
assolutamente operante, & superfluo in una
legge che ha una sua determinata caratteristica
e un suo determinato settore entro il quale
deve operare, e dal quale noi non la possiamo
assolutamente distogliere. Altrimenti offende-
remmo quell’altro concetto, sempre sostenuto
dagli uomini dell’agricoltura, quando qui den-
tro e giustamente affermavano: signori, in
montagna non si semina. Sarebbe come jo di-
cessi che in una legge dell’agricoltura dovrei
introdurre il concetto che per chi semina in un
determinato posto do uno speciale contributo,
dd altri incentivi di favore, purche inizi Ii la
sua attivitd. No, & la geografia che pretende
che Dattivitda i non si faccia.

Quindi non violiamo questa legge genera-
le. E quella che giustemente il Presidente della
Giunta provinciale di Trento ha individuato
come esigenza, andava codificata in quel masto-
dontico disegno di legge da noi presentato e
discusso e che investe la vita dell’ordinamento
comunale. Dovevamo far nostro il concetto
brillantemente esposto dall’on. Scelba, allorche
parla delle identiche zone a identica propen-

sione economica, in cul i comuni si associano e
danno vita al Consorzio per creare lo sviluppo
e della economia industriale e di ogni altro ti-
po di economia, e nell’ambito di quel consor-
zio comunale si le incentivazioni da lei indivi-
duate andavano dall’ente pubblico superiore,
quale & la Regione, codificate ed assicurate,
ma non da questa legge che ha tutt’altro indi-
tizzo, tutt’altra destinazione. Tanto pil che, on.
Presidente, l'esempio vien sempre dall’alto e
non dobbiamo affatto dimenticarlo 1’esempio
dei nostri maggiori. E quando si trattd final-
mente di risolvere la crisi dell’agricoltura che
era quell’ammalata di sempre, quell’ammalata
in cerca di tanti rimedi che nessuno riusciva
mai a trovare, che cosa fece il Governo nella
sua illuminata anteveggenza? Disse: noi abbia-
mo una legge fondamentale che & la legge sulla
bonifica integrale.

Signori, la bonifica integrale ha avato un
suo senso, ha avuto un suo scopo. lo, Gover-
no, dichiaro che per affrontare e curare i mali
della agricoltura italiana, la legge sulla boni-
fica integrale non ha alcun valore. E ne ha
fatto un’altra, ’ha chiamata « il Piano Verde »,
e ha indirizzato i propri interventi, il denaro
dei contribuenti italiani, la politica economica
del Governo, su di una nuova legge. Ora noi
potremmo discutere se andava meglio la pri-
ma o se va meglio la seconda, ma non potrem-
mo non individuare giusto il criterio del Go-
verno, il quale ha detto: non introduco i pan-
nicelli caldi, le riforme, gli emendamenti in
una legge che ha un suo scopo, ne creo una
nuova e a quella affido la salvezza della grande
ammalata. 7

Quindi, on. Presidente, anche qui non ha
assolutamente senso la introduzione e il con-
cepimento di questo suo emendamento che,
torno a dire, apprezzo senz’altro in quello che
& il suo contenuto etico o il suo contenuto am-
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ministrativo, ma che lo vedo senz’altro dove-
rosamente confinato e configurato entro una
legge che affronti nella sua totalita il problema
che lei qui dentro ha affacciato.

E ancora, per quello che riguarda sempre
la facilitazione da concedere nel senso da lei
voluto, io mi permetto di richiamare alla sua
attenzione un esempio che credo unico, non
solo nella provincia di Trento, ma anche della
provincia di Bolzano, e lei non potrd non rico-
noscere la validitd di quanto hanno fatto que-
sti comuni per ottenere quello che lei desidere-
rebbe adesso dare. Lei mi insegna che proprio
la Valsugana, unica delle vallate del nostro
Trentino, nei suoi comuni ha creato un con-
sorzio per la industrializzazione della valle, il
quale consorzio interviene...

KESSLER ({(Presidente G.P. Trento -
D.C.): Ce ne sono tre,

PREVE CECCON (M.S.1.); Ce ne sono
tre, meglio ancora, mi di una notizia ancora
pitt confortante, perché mi fa veramente piace-
re che i comuni e le amministrazioni comunali
proseguano su questa strada. Proprio il con-
sorzio, ad hoc creato per questa politica di
industrializzazione, in cui tutte le esigenze dei
comuni vengono vagliate e in cui tutti i comu-
ni contribuiscono con sacrificio e con il loro
denaro a risolvere i problemi degli abitanti di
un altro comune, ci sta a testimoniare come
questa sia la strada da battere, come questa
sia la politica che qui dentro noi dobbiamo aiu-
tare e che qui dentro noi dobbiamo pro-
muovere.

Pertanto, e ho terminato, on. Assessore,
io non riconosco la possibilitd operativa, dicia-
mo cosi, dell’emendamento proposto dal Pre-
sidente della Giunta provinciale di Trento, pur
apprezzandone senz’altro 1 risultati a cui esso
tende, e vi debbo percid con sommo rincresci-

mento dichiarare, su posizioni nettamente op-
poste a quelle enunciate dal predetto Presiden-
te, che non posso dare il mio voto favorevole
all’emendamento che & stato prima illustrato.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? E’ stato presentato un emendamento dai
consiglieri Brugger, Benedikter e Schatz, che di-
ce: sostituire le parole « sentite le Giunte pro-
vinciali competenti per territorio », con la di-
zione « in conformita al parere formulato dalla
Giunta provinciale competente per territorio ».

La parola al consigliere Nardin.

NARDIN (P.C.L.): Penso che dopo Ia
presentazione di questi emendamenti qualche
cosa dovrd dire la Giunta regionale su tutta
la questione, perché veramente adesso ci tro-
viamo dinanzi a una serie di nodi che bisogna
o sciogliere o tagliare in qualche maniera, C’&
I'emendamento del collega Brugger, ma come
si fa a chiedere il parere conforme della Giunta
provinciale, soltanto per il fatto che le Giunte
provinciali stanno elaborando i piani urbani-
stici? Questo sarebbe il senso dell’emendamen-
to. Quindi quando questi organismi predispon-
gono questo studio, & giusto che la Glunta re-
gionale non soltanto, senta ma proprio agisca
conformemente al parere della Giunta provin-
ciale o delle Giunte provinciali, e soltanto in
questa maniera si potrd creare un parallelismo
o, meglio, una comunione tra la politica della
Regione prevista da questa legge e la politica
che stanno prospettandosi sul piano urbanisti-
co le Giunte provinciali.

Ma signori, ¢’¢ una domanda che io vor-
rei porre: le Gilunte provinciali stanno stu-
diando, elaborande dei progetti, che poi do-
vranno avere la sanzione dell’organo legislativo
in Consiglio provinciale; ciog sono in una fase
di studio su una materia in merito alla quale
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le Giunte non possono decidere se non la pro-
posta da avanzare nei confronti del rispettivo
Consiglio provinciale; non & quindi possibile
in questa fase attribuire alle Giunte provin-
ciali una veste tale, dal punto di vista giuri-
dico, da far assumere questo orientamento che
si va prospettando nei due studi in elaborazione
presso le Giunte provinciali di Trento e di Bol-
zano. Quegli studi, quelle decisioni, quegli
orientamenti che stanno elaborando le Giunte
provinciali, potrebbero essere un domani note-
volmente modificati dagli organi legislativi, dai
Consigli provinciali. E quindi questo parere
conforme che si chiede oggi, che valore ha,
dovendo gli organi legislativi provinciali deci-
dere in materia? Quindi ho le mie riserve pro-
prio circa la fondatezza di questo emendamen-
to, pur riconoscendo che logicamente ci deve
essere questo collegamento tra Giunta regio-
nale e Giunte provinciali, e mi pare che sia
sufficiente il « sentite » a questo riguardo.

Perd sara utile sentire il parere della
Giunta regionale circa questa evoluzione che
si & andata sviluppando e delineando in merito
al vari emendamenti; sard utile sentire il pa-
rere del proponente, Assessore Albertini, per-
ché Viniziativa circa il disegno di legge & della
Giunta regionale. Sard utile sentire cid, per
sapere se & meglio proseguire su questa strada
o se non convenga forse coordinare meglio le
varie norme che si intendono introdurre per
dare una organicitd a tutto il disegno di legge.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Una breve ri-
sposta al consigliere Nardin. Il consigliere
Nardin dice che non & possibile prevedere un
conforme parere delle Giunte provinciali, e

ritiene possibile che I'attuazione della legge sia
delegata alle Province.

Quindi se & possibile che I'attuazione del-
la legge nel suo intero possa essere delegata alle
Province, credo sia possibile anche prevedere
una forma attenuata di responsabilitd delle
Province nella forma del parere conforme, che
del resto vale gia per la attuazione della legge
vera e propria, ciog per la erogazione di que-
ste agevolazioni. C’2 gia il parere conforme del-
le Province, quindi & logico che ci sia anche il
parere conforme su questo adempimento preli-
minare.

Quindi dove & possibile una delega com-
pleta, dovrebbe essere possibile anche un pare-
re conforme, come del resto & gia previsto nel-
la medesima legge.

I cons. Nardin dimentica che le Province
non hanno solo competenza primaria in mate-
ria di urbanistica, piani regolatori, piano pro-
vinciale di coordinamento, che non & ancora
legge; dimentica che le Province hanno anche
altre comperenze in atto, ciot la competenza
della vigilanza sui comuni, e che sono percid
effettivamente in grado di giudicare la situazio-
ne economica-finanziaria di tutti i comuni della
Provincia. Quindi sotto questo titolo, che sa-
rebbe un altro titolo, & giusto che le Province
possano esprimere un parere vincolante, tanto
pitt che la stessa attivitd erogatoria della Giun-
ta regionale & gia prevista, ed era gid prevista
nella legge precedente.

PRESIDENTE: Nessuno chiede pitt Ia
parola?

La parcla all’Assessore Albertini per la
risposta,

ALBERTINI (Assessore industria e turi-
smo - D.C.): Per quanto riguarda i temi gene-
rali della programmazione, del coordinamento
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dell’attivitd legislativa con la programmazione,
con gli studi, la Giunta si riserva evidente-
mente di delineare e di impostare questi temi
in sede di discussione del bilancio.

Questo disegno di legge, che fa carico an-
cora al bilancio 1962, & stato ampiamente illu-
strato, e va incontro a una situazione che si &
sviluppata lungo ’anno 1962, per iniziative in-
dustriali che hanno trovato la localizzazione
per interessamento delle Province, dei Comuni,
della Regione, ma anche per interessamenti plu-
rimi. B’ vero che la localizzazione viene deter-
minata soprattutto in base alle concessioni dei
contributi sulle aree.

Dobbiamo pensare che avendo predispo-
sto la legge sulle aree, avendo delegata la leg-
ge sulle aree anche alle Province, i comuni poi
intervengono e negoziano con lindustriale,
d’intesa con la Provincia, e poi eventualmente
parlano con la Regione, e quindi queste inizia-
tive sono in corso. Alcune industrie evidente-
mente hanno gid predisposto la concessione
delle aree, hanno gia avuto i contratti od altro.
Sono iniziative di ampliamento da definirsi.

E’ stato gid spiegato il perché del ritardo
del disegno di legge, per cui evidentemente so-
no costantemente aumentate le iniziative, e il
disegno di legge oggi in pratica va incontro a
situazioni gia precostituite, e non agli sviluppi
che Pindustrializzazione presenta o presentera
nel futuro. Di qui la necessith — I’abbiamo
detto anche jeri —, di porre allo studio
un nuovo rifinanziamento della legge.

Ora, & vero anche che di fronte a questa
situazione, la razionalitd del provvedimento, le
determinazioni della Giunta regionale nel si-
stema della scelta, potranno esercitarsi non tan-
to nei riguardi delle localizzazioni, cio& se por-
tare industria in un posto o in un altro, ma
soprattutto incrementare il settore metalmec-
canico o un altro settore, se accogliere I'am-

montare dell’intero contributo del mutuo ri-
chiesto. Noi possiamo fare un piano d’intesa
con le Province, perché sono interessate ap-
punto per i provvedimenti che poi assumeran-
no, e fare una scelta di natura anche economica,
di indirizzo. Faccio un solo esempio: se si pre-
senta un’iniziativa nel settore metalmeccanico
in una determinata valle, evidentemente quel-
la pud interessarci, oppure un’altra iniziativa
concorrente pud non essere aiutata nello stes-
so modo. Gia P’art. 1 diceva « ...annuo costan-
te posticipato fino al 2.80% ». Quindi ci saran-
no imprenditori che potranno ottenere il dena-
ro al 3.50, altri al 4, altri al 4.50; bisogna va-
lutare parecchi elementi.

Dj cid si & parlato ieri in sede di discus-
sione generale e abbiamo detto che appunto
saranno raccolte le domande, si fard un’intesa
con i rappresentanti della Provincia di Trento e
di quella di Bolzano, per un’impostazione pit
razionale possibile, che si avvicini anche alle
prospettive della localizzazione, dell’industria-
lizzazione in provincia. D’altro canto voi sape-
te che le commissioni urbanistiche, provinciali
determinano a priori I'insediamento, gia fanno
una scelta prioritaria di localizzazione.

Quindi & vero che non tutto si risolve og-
gi col provvedimento, perche il provvedimen-
to & un proyvedimento immediato, contingente,
che ha la sua finalita, ma esso deve essere razio-
nalizzato e coordinato con una politica econo-
mica e con gli sviluppi dei piani urbanistici,
almeno in sede preventiva.

La Giunta regionale terrd conto di tutti
gli studi sin qui fatti, soprattutto dello studio
TEKNE, e terrd nel debito conto i suggeri-
menti e le proposte che i signori Consiglieri
faranno in proposito.

Per quanto riguarda l’emendamento, va
detto che il disegno di legge aveva una sua im-
postazione a medio termine. Con I’emenda-
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mento accolto ieri, al quale la Giunta non si &
opposta, si & introdotto un ulteriore incen-
tivo che & quello del breve termine, di avere il
denaro a breve termine, Oggi si introduce un
altro incentivo per i territori particolarmente
sottosviluppati o dove iniziative gid in atto po-
tranno ottenere un’ulteriore agevolazione.

In linea di principio noi non siamo stati
contrari né all'uno né all’altro per motivi di-
versi. Teri per un motivo, oggi per un altro
motivo.

E’ vero che questi incentivi bisognera or-
ganizzarli in sede legislativa, perche oggi ce ne
sono di varia natura, fatti dai comuni, dai con-
sorzi dei comuni, i quali prestano fidejussione,
danno contributi a fondo perduto, fanno una
determinata politica. C'¢ poi il tema della istru-
zione professionale, dell’addestramento pitr che
della istruzione professionale, fatto dalle azien-
de stesse che vengono a insediarsi. Noi non
avevamo pensato, nell’organizzazione del dise-
gno di legge, a questo, perche si pensava di ac-
coglierlo in un disegno di legge a parte, e cio®
in occasione del rifinanziamento della legge.

L’emendamento del cons. Brugger che
stabilisce un’intesa fra le Giunte provinciali e
la Giunta regionale, & senz’altro accolto dalla
Giunta perché qui & senz’altro necessario il
coordinamento,

PRESIDENTE: Metto in votazione gli
emendamenti.

Il primo emendamento & del cons. Brug-
ger, per sostituire le parole « sentite le Giunte
provinciali » con le parole «in conformita al
parere formulato dalla Giunta provinciale com-
petente per territorio ». Chi & favorevole a
questo emendamento & pregato di alzare la ma-
no: I'emendamento & approvato a maggioranza,
con tre astensioni.

Metto in votazione I'emendamento del

Presidente Kessler, letto prima; chi & favore-
vole a questo emendamento & pregato di alza-
re la mano: ’'emendamento & approvato a mag-
gioranza, con 1 contrario e 4 astenuti.

Metto in votazione un emendamento for-
male, & soltanto una correzione formale: inve-
ce di « finanziamenti non si potranno contrar-
re » dire « finanziamenti non si potranno otte-
nere », Chi & d’accordo con questo emenda-
memnto & pregato di alzare la mano: appro-
vato a maggioranza,

Metto in votazione tutto art. 1, chi &
favorevole all’articolo 1 cosi emendato & pre-
gato di alzare la mano: approvato a maggioran-
za con 1 contrario e 1 astensione,

La seduta & sospesa e riprende alle ore 15.

Alle ore 14 sj riunisce la Commissione al-
le finanze.

{Ore 12.40).

Ore 15.30.

PRESIDENTE: La seduta riprende.
Art. 2

Sono considerate piccole e medie impre-
se industriali quelle aventi i vequisiti fissati
dal Comitato Interministeriale per il credito ed
il risparmio, a sensi dell’art. 19 della legge 25
luglio 1952, n. 949.

La parola al cons. Paris.

PARIS (P.S.1.): Questa mattina il cons.
Nardin parlava della nostra limitatezza in que-
sti interventi, riservati esclusivamente alla pic-
cola e media industria,

Ora sappiamo che ci sono due concetti
per definire la media, la piccola e la grande in-
dustria. Secondo un concetto che diremo cosi,
tradizionale, la piccola industria arrivava fino
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alle 500 unitd lavorative, la media fino alle
2.000, oltre le 2.000 era la grande industria.
Oggi perd, con le provvidenze del Governo e
secondo le disposizioni del Comitato intermi-
nisteriale per il credito, & subentrata una nuo-
va valutazione. Il Comitato interministeriale
per il credito opera su delega del Governo, e
fissa la media industria a un investimento di
1.500 milioni; cifra che certamente oggi & ina-
deguata, proporzionalmente al primo criterio
delle 2.000 unita; perché se noi prendiamo co-
me base, pur nella leggera discordanza degli
studi sulla materia, gli 8 milioni di investi-
mento per ogni unitd lavorativa, arriveremo a
una cifra molto piti elevata dei 1.500 milioni
fissati dal Comitato interministeriale per il cre-
dito, per queste provvidenze, la legge ciog che
noi qui richiamiamo del 25 luglio 1952, n. 949.
Ora si & operato una certa differenziazione, una
certa discriminazione di valutazioni in questi
criteri, in quanto la Cassa per il mezzogiorno &
autorizzata ad intervenire per la piccola e me-
dia industria fino perd a un livello di investi-
mento pari ai 6 miliardi, quindi quattro volte
superiore il volume delle aziende, per quanto
concerne gli investimenti, a quello che & il Ii-
vello della nostra Regione, veramente dell'Tta-
lia settentrionale e parte della centrale, ciog do-
ve non opera la Cassa per il mezzogiorno.
Ora, signor Assessore, io credo che nella
congiuntura attuale, nella fase attuale di svi-
luppo industriale, noi dovremmo esperire un
tentativo per vedere di elevare il livello di in-
vestimento iniziale di 1.500 milioni. Siamo in-
dubbiamente in un momento in cut si ha un
concentramento di aziende. Non pil tardi di
alcuni giorni fa, I'ing. Agnelli, non diciamo il
padrone della FIAT, perché & una societa per
azioni la FIAT, ma la grande magna pars della
FIAT, prevedeva che delle 70 aziende produt-
trici di autoveicoli esistenti oggi in Europa, una

ventina venissero a spatire, o assorbite, o co-
strette a chiudere i battenti.

Dobbiamo riconoscere che con I’allarga-
mento dei confini del mercati nazionali che
assumono oggi dimensioni continentali, col
processo del progresso tecnologico, in modo
particolare dell’automazione, vi & necessitd di
una grande concentrazione di capitali. Quindi,
io vorrei chiedere al signor Assessore compe-
tente, se non veda la necessitd di ottenere per
la nostra Regione, che & considerata zona de-
pressa, industrialmente sottosviluppata, otte-
nere dal Comitato interministeriale per il cre-
dito, una rivalutazione dei criteri che hanno
portato ad accomunare la Regione Trentino-
Alto Adige con tutte le altre regioni dell’Ita-
lia settentrionale, tentando, se & possibile, di
raggiungere i livelli fissati di capitali di inve-
stimento uguali a 6 miliardi per I'Italia meri-
dionale. Ma se cid non fosse possibile, arrivare
perlomeno 2 un raddoppio degli attuali 1.500
milioni, perché noi non dobbiamo intestardirci
sulla piccola e sulla media industria, ma dob-
biamo carpire 'occasione, se ¢’¢, di una indu-
stria di proporzioni ben maggiori.

Questa & una cosa importantissima pex
noi. Jo vedrei volentieri che I’Assessore inter-
ponesse tutti i suoi benefici, compisse tutti i
passi necessari per vedere di ottenere una ri-
forma, per quanto riguarda la nostra Regione,
nel senso perlomeno di arrivare al raddoppio
del capitale di investimento, portandolo petlo-
meno ai 3.000 milioni.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola al-
Part, 2? Nessuno.

Metto in votazione 'art. 2, chi & d’accor-
do & pregato di alzare la mano: unanimita,

Art, 3

Ai fini della concessione del concorso di
cui al precedente articolo 1 sono preferite le
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iniziative riferite a nuovi insediamenti indu-
striali in regione, considerando pure gli amplia-
menti degli stabilimenti esistenti, acquisto di
nuovi macchinari, il potenziamento degli im-
pianti e Uammodernamento tecnologico degli
stessi.

E’ invece escluso qualsiasi concorso per
Uapprovvigionamenio di materie prime ¢ per
operazioni destinate ad aumentare il capitale di
esercizio.

Qui & stato presentato un emendamento
a firma Corsini-Ceccon-Toscana che dice: sop-
primere le parole « invece » e le parole « per
Papprovvigionamento di materie prime ».

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I): Si, Pemendamento
presentato, signor Presidente, non intende
aprire le possibilita di concorso della Regione
per D'abbattimento del tasso di interesse per
mutui che siano accesi per il bilancio di eser-
cizio in gestione.

Pero, la formula di questo secondo com-
ma del]l’art. 10 mi pare che venga ad escludere
anche quella possibilita, sino ad oggi ammessa,
che nella valutazione, nella accettazione da par-
te dell’istituto di credito, di quelle che sono
le somme, il caleolo del volume di capitale ne-
cessario per [’investimento iniziale, Iimmobi-
lizzo iniziale per aprire nuove industrie o per
ampliare le stesse, venga a togliere quella pos-
sibilita, dicevo, sino ad oggi ammessa, che in
tale calcolo venga considerato, come addendo
ammissibile, anche il 20% delle materie pri-
me corrispondenti alle scorte iniziali.

Bisogna qui fare una distinzione tra quel-
lo che & Papprovvigionamento di materie pri-
me, che cade sotto I'aspetto di rinnovo delle
scorte iniziali, perché le materie prime iniziali
sono state gia lavorate, sono state esaurite nel-
la fase di produzione, e devono essere sostituite

da altre. Il criterio sino ad oggi seguito, anche
dall’istituto di Mediocredito, & stato quello di
ammettere il 20% delle scorte iniziali, il qua-
le 20% delle scorte iniziali consentiva anche la
possibilitd di una maggiorazione del volume di
capitali ammesso come immobilizzo iniziale,
per arrivare a quello che era il massimo del
70% concesso o concedibile come mutuo dal-
Iistituto di credito. L’emendamento soppressi-
vo da noi presentato, tende ad eliminare que-
sta che & rimasta un questione coinvolta, di-
ciamo cosi, per necessita di forza delle parole,
nella dizione dell’articolo stesso, oppure & sta-
ta risolta in un modo che a noi non sembra uti-
le e non sembra corrispondente alla veritd. B’
infatti da considerarsi che per una nuova ini-
ziativa che sorge, oltre a quella che & 'acquisi-
zione del terreno, oltre a quelle che sono le
spese per la costruzione di capannoni, degli edi-
fici, oltre a quello che & il capitale necessario
per 'acquisizione e I'impianto dei macchinari,
puo giustamente esser considerato come immo-
bilizzo iniziale anche parte almeno di quelle
materie prime che sono indispensabili per dare
Pavvio al processo produttivo, allo stesso mo-
do come & indispensabile il terreno, i macchi-
nari e i capannoni, perché inutile sarebbe ave-
re un’industria che potesse fruire soltanto del
terreno, dei capannoni e del macchinario e che
non avesse quelle che sono le scorte iniziali.
Detto questo, quanto va a incidere dal
punto di vista quantitativo, I’ammissione anche
di quelle che sono le scorte iniziali? Va a inci-
dere poco, molto poco, perch® se si ammette
soltanto il 20% del capitale, il mutuo viene
comtisurato sul 20%, potra arrivare al 50, al
60, al 70 per operazione complessiva, e il con-
corso a sua volta della Regione, non & che, cal-
colato sulla base del 2.80%, abbia una inci-
denza tale da dover dire: spostiamo quello che
& stato il quadro di previsione di tutto quanto
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il disegno di legge. Resta d’altro canto questo
fatto, che sino ad -oggi si & operato in questo
modo, che sino ad oggi nelle valutazioni del-
Vistituto del Mediocredito, & stata possibile
Pammissione, nel calcolo dell’immobilizzo ini-
ziale, anche del 20% delle scorte prime.

Ora, se vogliamo mutare questo criterio,
mutiamolo; a me & sembrato che fosse oppor-
tuno chiarirlo qui in Consiglio, e a mic avviso
anche proporre la soppressione di questo inci-
so del secondo comma dell’art. 3, per poter ri-
tornare su quella che era la base precedente.

11 secondo comma percid, ove ’emenda-
mento fosse accolto, resterebbe formulato in
questo modo: « E’ escluso qualsiasi concorso
per operazioni destinate ad aumentare il capi-
tale di esercizio ». Si potrebbe anche, e que-
sto lo aggiungo in questo momento perché nel-
I’emendamento presentato mi & sfuggito, si po-
trebbe anche mutare quell’« aumentare » e Ii-
mitarsi a dire; « E’ escluso qualsiasi concorso
per operazioni riguardanti il capitale di eserci-
zio ». Cosi la tesi esposta ieri dall’on. Paris
sarebbe, a mio avviso, completamente salva,
perché non avremmo alcun intetvento per il
capitale di esercizio, e ammetteremmo invece
questo intervento per le scorte iniziali.

PRESIDENTE: La parola al cons. Paris.

PARIS (P.S.I.): Io non sono d’accordo
con il collega Corsini, in quanto mi sembra an-
che di ravvisare una certa contraddizione nelle
sue affermazioni, perché a che cosa dobbiamo
mirare noi? A che sorgano nuove iniziative e
all’ampliamento di quelle esistenti. Non & ve-
ro che il Mediocredito, come altri istituti, non
tengano conto del capitale che investe il tito-
lare di una determinata iniziativa, perché ¢ na-
turale che il capitale d’esercizio e il capitale
necessario per gli investimenti delle materie

prime, & gioco forza fornirlo, perche altrimenti
Pindustria non lavora.

Se, quindi, riteniamo che il capitale neces-
sario per I'esercizio e per le materie prime rap-
presenti un terzo del totale del capitale neces-
sario di investimento, l'istituto di credito tie-
ne conto che il titolare ha a disposizione que-
ste possibilitd finanziarie. Quindi tanto nella
fase di nuova iniziativa, come di ampliamento
di iniziative gid esistenti, mi pare che non si
possa assolutamente dire che non vien tenuto
conto di questa capacitad finanziaria del titolare
di una iniziativa.

Qualsiasi istituto di credito tiene conto
di questa situazione, per cui io rimarrei fedele
al secondo comma dell’art. 3, se si vuole favo-
rire anche I’industria nel senso di potenzia-
mento, oggi, direi, oggetto di studio con le-
spansione del pagamento rateizzato, dilazionato
ecc. per quanto riguarda capitale d’esercizio, e
pilt ancora per quanto riguarda materia prima
da lavorare. Perché un’industria in espansione
ha necessita di dilatare il credito e molte volte
non giustamente proporzionale, e cosi anche le
materie prime, perché materie a magazzino,
difficolta di acquisizione, in molti settori anche
la materia prima bisogna ordinatla con dila-
zione di qualche mese, quindi immagazzinag-
gio, fase di lavorazione, materia Javorata a ma-
gazzino, materia venduta ma con corresponsio-
ne del pagamento dilazionato, e tutto cid pud
mettere un industriale in difficoltd. Non vedrei
opportuno oggi disporre un credito facilitato
con un semplice dispositivo di tre righe, biso-
gnerebbe provvedere a un altro disegno di leg-
ge che contempli soprattutto le cautele che de-
vono essere esperite in questo settore, in quan-
to si presta veramente a tutti i giochi, da pri-
ma il bilancio, il movimento di magazzino, i
crediti esigibili e non esigibili.

Per cui, per quanto riguarda questo prov-
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vedimento io mi pronuncerei a favore del man-
tenimento della dizione oggi esistente se mai
si provvedera in seguito all’emanazione di un
disegno di legge che preveda provvidenze per
questi due specifici settori, con tutte quante le
cautele perd necessarie, poiche si tratta di- due
settori industriali in continuo movimento, in
aumento, in diminuzione, settori quanto mai
difficili da regolare,

PRESIDENTE: La parola al cons. Nar-
din.

NARDIN (P.C.1.): Il tema proposto dal
collega Corsini e dagli altri firmatari dell’emen-
damento & un tema interessante. Mi ricordo
molto bene che diversi anni fa, quando abbia-
mo, proprio in quest’aula, discusso la prima
legge, si pud dire, relativa agli incentivi nel

settore industriale, nella quale occasione ab- -

biamo avuto modo di contrastare duramente
contro 'orientamento del gruppo della S.V.P.
che in quella sede manifestd la sua contrarietd
in maniera abbastanza decisa — ed & per que-
sto che lo ricordiamo, non a fine polemico, ma
per prendere atto con una certa soddisfazione
oggi del modificato atteggiamento — in quella
sede abbiamo avuto modo di discutere proprio
su questo tema. Perd, conviene adesso in que-
sta legge inserire una norma di questo genere?
Io penso di no, anche perche & un po’ contrad-
dittoria la posizione dei firmatari. Stamattina
guai modificare ’art. 1 della legge, nel senso di
prevedere un maggiore incentivo in direzione
di quei comuni che saranno posti nell’elenco,
perche cid sarebbe andato a detrimento dei fi-
nanziamenti ormai previsti con questa legge
per gli 8 e pit miliardi di domande. Se adesso
si accettasse questo emendamento, indubbia-
mente si sarebbe sullo stesso terreno, nel sen-
so di ampliare certi interventi in questa dire-

zione, e diminuirli in altri; sul piano generale
quindi non mi pare che convenga oggi adot-
tare una norma del genere, Penso che Ia Giun-
ta farebbe bene a esaminare la possibilita di re-
golare tutta questa materia, magari facendo
un’apposita proposta di legge, perche & indub-
bio che, pur con i pericoli segnalati dal collega
Paris, perché nel campo degli apprevvigiona-
menti, delle scorte e dei capitali d’esercizio e
una cosa e altra, ci si pud trovare dinanzi a
mille truechi e anche a molte possibilitd, non
dico di ingannare la pubblica amministrazione
o listituto di credito, ma di fronte anche a
concrete possibilita di ottenere dei contributi,
quando non necessiterebbe ottenerli.

Dico questo perche, dopo la discussione
di questa mattina, penso che dobbiamo ormai
limitarci ad approvare questo disegno di legge,
con la fisionomia che ha avuto all’inizio e con
quel lieve mutamento intervenuto questa mat-
tina attraverso il famoso emendamento appro-
vato dal Consiglio; altrimenti io chiedo che
tutto il disegno di legge venga riproposto al-
Pesame della Commissione, perch® ci si trova
dinanzi a una serie di temi che possono anche
trovarci concordi, perd una delle due; o rite-
niamo questo disegno di legge un disegno di
legge che va a sanare una determinata situa-
zione, nel senso che ci sono tante domande in
corso di istruttoria, per le quali si prevede que-
sto tipo di espansione industriale nel Trentino-
Alto Adige e basta, oppure vogliamo approfit-
tare di questo disegno di legge per inserire una
serie di norme riguardanti la politica di indu-
strializzazione, norme che possono anche por-
tarci, non dico a svilire il disegno di legge, ma
indubbiamente ad essere malamente applicate.

Penso quindi che convenga, per opportu-
nitd, rimanere su questo testo, e riproporci di
esaminare poi questi temi in modo da presen-
tare al Consiglio qualche cosa di organico, che
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investa non situazioni temporanee da sanare,
ma che investa un po’ tutta la politica futura
di sviluppo economico e industriale,

Quindi io non sono contro, per principio
o nel merito, all’emendamento, penso perd che
questa proposta andrebbe meglio meditata e
pit organicamente regolata, da un apposito di-
segno di legge.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Albertini.

ALBERTINI (Assessore industria e turi-
smo - D.C.): Anche questo emendamento pro-
pone linclusione delle agevolazioni per quan-
to attiene alle materie prime.

Ora, come precedente, abbiamo nella leg-
ge Desclusione, non l'ammissione. All’art. 2
della precedente legge, la n. 16, & escluso qual-
siasi concorso per I'acquisto di materie prime
per operazioni destinate ad incrementare il ca-
pitale d’esercizio. E’ sempte stato escluso. Que-
sto non vuol dire che sarebbe interessante an-
che un credito agevolato nei confronti dell’am-
mannimento del capitale per le materie prime.

Che 1l capitale per le materie prime serva
a costituire una garanzia per ottenere ['altro
capitale, gia & considerato dal Mediocredito o
da qualunque altro istituto, ma altro & che for-
mj oggetto di garanzia, altro & ottenere un f-
nanziamento agevolato anche per I’ammani-
mento di materie prime. Le leggi, per esem-
pio, di facilitazione per il Mezzogiorno, ammet-
tono anche facilitazioni creditizie per Pamman-
nimento delle materie prime, ammettono an-
che il contributo del 20% pet la costruzione
dello stabilimento, ciog ci sono altri incentivi.

Otra, noi non avevamo pensato assoluta-
mente di fare un disegno di legge che consenta
una pluralitd di incentivazioni o di agevolazio-
ni, perché le premesse da cui & partita la Giun-

ta, le riconferma, eran quelle di avere 215 mi-
lioni e di fare una scelta prioritaria dove dove-
vano essere destinati questi fondi. La scelta
prioritaria era quella che fra gli incentivi del
credito, agevolato a breve termine, materie
prime ed altro, la pit essenziale era quella del
medio termine, perche la pitt richiesta.

Ora, abbiamo gia allargato la stessa di-

“sponibilita ad un successivo intervento, anche

se modesto; vogliamo anche fare questo? Il
20% di materie prime comporterebbe un ag-
gravamento di pit di un miliardo sulle attuali
richieste; su 8 miliardi di finanziamenti richie-
sti, nei quali non sono comprese le materie pri-
me, ammetterd che, anche calcolando i1 10%,
si hanno 800 milioni. E noi non abbiamo i
mezzi, se non vogliamo fare la poesia: la poe-
sia & una cosa, ma la realtd & un’altra. Oggi
non ci sono che 215 milioni, se il Consiglio
trova altri 50 milioni all’anno per 10 anni, &
un altro discorso. Aggravare ulteriormente sul-
I'identica disponibilitd significa diminuire la
possibilita di dare finanziamenti a medio ter-
mine, ciot a 8-10 anni, che sono quelli richie-
sti. Si continua a limitarli costantemente, ma-
no a mano che si va avanti sul disegno di legge.
Percid la Giunta & contraria all’emendamento,
non che non lo consideri interessante dal pun-
to di vista del problema degli ulteriori incen-
tivi per 'industrializzazione, ma non avendone
i mezzi necessari, pud fare solo una scelta prio-
ritaria. Se poi, durante I’anno, troveremo mez-
zi ulteriori, potremmo forse anche considerare
cid; ma una cosa & la possibilita del Mediocre-
dito di considerare la materia prima come ele-
mento aditivo per le garanzie o i finanziamenti,
un’altra & la nostra legge di finanziamento.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la
parola?

La parola al cons. Corsini.
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CORSINI (P.L.L.): Signor Assessore, io
non voglio insistere su questo argomento, per-
ché lei stesso mi ha dato lo spunto per non
insistere, nel senso che ha ricordato dei prece-
denti che escludevano quello che io desidero
che possa avvenire, e dandomi questi prece-
denti mi ha perd detto che, nonostante questa
limitazione, cid che io desidero che avvenga &
sempre avvenuto ugualmente. Forse dipende,
e in questo mi scuso, dal fatto che mi sono
espresso male o che sono stato capito male.

Il problema & di questa natura: escludia-
mo qualsiasi concorso per mutui, in questo ca-
so finanziamenti, perch& abbiamo ampliato, per
il capitale di esercizio, qualsiasi esso sia, anche
per I'acquisto di materie prime.

Resta il problema di come vanno consi-
derate le scorte iniziali. Le scorte iniziali, io ho
detto, vanno considerate, — non secondo una
opinione mia, che non mi arrischierei di dirla
per la mancanza di autorevolezza nell’esprime-
re una opinione in questa materia, ma per una
prassi che & sempre stata seguita —, le scorte
iniziali sono state sempre considerate ammissi-
bili, per il 20% del volume delle stesse, am-
missibili al computo di quello che & I'investi-
mento iniziale. Se le leggi nostre 'hanno esclu-
so, come lei ha letto, io le posso dire che & sta-
to fatto. lo le posso dire anche questo: che in
quella che & stata la presentazione, anche al-
I'esterno della Regione, delle facilitazioni cre-
ditizie che le imprese possono ottenere attra-
verso Pistituto di Mediocredito, abbiamo sem-
pre detto che i mutui possono arrivare normal-
mente, fino a2 un massimo del 70% del capitale
investito, compreso nel computo e nel calcolo
di capitale investito anche il 20% del costo
delle scorte iniziali. E’ stato fatto questo. Per-
cid io non domando che venga aggiunto qual-
che cosa in pit, domando che non compaia nel-
la legge qualche cosa che impedisca di fare

quello che sino a questo momento & fatto.
E da questo punto di vista potrei dire: una
volta che abbiamo accertato ¢io che io ho det-
to, lasciamo pure che la legge passi cosi com’s,
perche continuerd probabilmente anche nel fu-
turo, anche attraverso il congegno che ha det-
to il collega Paris, a essere valutato questo vo-
lume del 20% delle scorte iniziali.

Perché innanzitutto io sono veramente
preoccupato che cid che & stato divulgato fuori
della Regione, e che & stato autorevolmente
promesso agli imprenditori, non venga disat-
teso. Vero & che con questo disegno di legge
andiamo pitl in [, utilmente piv in 13 di quel-
lo che fino a questo momento le singole Giunte
si sono impegnate a fare, perché noi abbiamo
sempre parlato di tasso agevolato del 5%
mentre qui arriviamo sino al 3.50%, e questa
& una agevolazione notevolissima, & il valore
sostanziale di questo disegno di legge.

ALBERTINI (Assessore industria e turi-
smo - D.C.): Del 3 abbiamo sempre parlato.

CORSINI (P.L.I.): Come? Non ho capi-

to, signor Assessore.

ALBERTINI (Assessore industria e turi-
smo - D.C.): Abbiamo sempre parlato del
3%, e ’abbiamo anche scritto.

CORSINI (P.L.I1.): Ma non & mai stato
dato, scusatemi, al 30% . Abbiate pazienza, non
¢ mai stato dato. Abbiamo sempre operato
sul 3%,

Con questo emendamento soppressivo io
chiedevo semplicemente che venisse tolto di
mezzo un qualche cosa che in fondo non viene
rispettato,

Quanto poi all’osservazione fatta dal con-
sigliere Nardin a - proposito di una forma di
contraddittorieta tra quello che abbiamo soste-
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nuto questa mattina e quello che sosteniamo
in questo momento, devo rispondere che non
¢ vero, perché questa mattina si trattava di au-
mentare il concorso della Regione dal 2.80
fino al 3.40%, il che toglie naturalmente un
volume che non sappiamo in questo momento
come determinare, ma se opererd toglie un
certo volume dai capitoli messi a disposizione.
Qui invece, signor Assessore, arriviamo alla
possibilita di questo assurdo, che le domande
presentate, quel complesso di 8 miliardi di
mutui richiesti, siano stati richiesti gia calco-
lando tra i capitali di investimento, anche il
20% delle scorte iniziali; percid non & che
portiamo, come dicevo questa mattina, uno
scombussolamento all’interno di quelli che so-
no i piani di operativitd della legge. D’altro
canto, ed ho subito finito, abbiamo pure dei
precedenti. In provincia di Trento abbiamo
approvato, non pilt tardi di 20 giorni fa o 30
giorni fa, un disegno di legge che concedeva
una fidejussione di 100 milioni, con un con-
corso di 20 milioni, sia pure al settore dell’ar-
tigianato, per 'approvvigionamento delle ma-
terie prime.

Comunque io non insisto sull’emenda-
mento, pago di aver sentito dal signor Asses-
sore che questo era stato gid previsto prima
e pago di dire che & stato disatteso.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? Metto in votazione 1’emendamento, fir-
mato da Corsini e Ceccon.

La parola al consigliere Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Ho detto che non in-
sisto, intendendo dire che lo lascio perdere.

PRESIDENTE:: Allora lo ritira?

CORSINI (P.L.I.): Si

PRESIDENTE: Metto in votazione 1’art.
3. Chi & d’accordo con Part. 3 & pregato di
alzare la mano: unanimiti.

Art, 4

Il Presidente della Giunta regionale, pre-
via deliberazione della Giunta, & autorizzato a
stipulare con [UIstituto Mediocredito Tren-
tino-Alto Adige e con altri Istituti di credito
abilitati ad operazioni a medio termine, appo-
site convenzioni per fissare la modalita da os-
servarsi nella concessione dei mutui che po-
tranno fruire del contributo regionale, nella
liguidazione del concorso stesso, nell’accerta-
mento della regolare esecuzione del piano di
impiego relativo al finanziamenio ed ognui altro
particolare ad esso attinente.

Sono stati presentati due emendamenti:
uno a firma di Paris-Vinante-Ceccon-Raffaelli
e Fioreschy, e un altro a firma di Corsini-Cec-
con-Toscana. Sono identici tutti questi emen-
damenti. Le parole «dei mutui » devono essere
sostituite con « dei finanziamenti », ma questo
I’abbiamo gia votato.

Poi c¢’¢ Pemendamento che propone Ja
soppressione delle parole « abilitati ad opera-
zioni a medio termine ».

Chi chiede la parola? La parola al consi-
gliere Paris.

PARIS (P.S.1.); Questi emendamenti so-
no gia stati illustrati feri, quando & stato di-
scusso I'emendamento sostitutivo di « mutui »
con « finanziamenti ». Io credo che non ci sia
bisogno di far perdere tempo al Consiglio, &
stato un emendamento accettato quasi all’una-
nimita, quindi direi di passare senz’altro alla
votazione.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? Nessuno. Metto in votazione ’emenda-
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mento per sopptrimere le parole « abilitati ad
operazioni a medio termine ». Chi & d’accordo
& pregato di alzare la mano: approvato a mag-
gioranza con 1 contrario. C’& un emendamento
che dice di sostituire le parole « mutui » con
« finanziamenti »; chi & d’accordo & pregato
di alzare la mano: unanimita.

Adesso metto in votazione tutto I'art. 4,
chi & favorevole & pregato di alzare la mano:
unanimita.

Art. 5

Le domande di concorso devono essere
presentate all’ Amministrazione regionale in
carta da bollo legale, corredate dalla documen-
tazione che verra determinata nelle convenzio-
ni previste all’grticolo precedente.

Chi chiede la parola? Nessuno.
Metto in votazione I’art. 5, chi & d’ac-
cordo & pregato di alzare la mano: unanimita.

Art. 6

La concessione del concorso ¢ disposta
con decreto del Presidente della Giunta regio-
nale, previa deliberazione della Giunta, su pro-
posta dell’ Assessore al quale & affidata la ma-
teria dell'industria, in conformité al parere
formulato dalla Giunta provincidle competente
per territorio.

Tale parere sard considerato favorevole
gualora non venga espresso entro trenta giorni
dalla comunicazione del provvedimento di fi-
nanziamento.

Il concorso sara corrisposto direttamente
all Istituto mutuante.

Il collaudo delle opere e accertamento
degli acquisti effettuati, per i finanziamenti
rispettivamente accordati, dall’Istituto Medio-
credito Trentino-Alto Adige, tramite i propri
organi tecnici, hanno efficacia, ai fini della li-
guidazione del concorso concesso, anche per
I Amministrazione regionale.

Chi chiede la parola? Nessuno.
Pongo in votazione art. 6, chi & d’accor-
do & pregato di alzare la mano: unanimita.

Art, 7
Per la concessione del concorso di cui al-

Particolo 1 & autorizzato nell’esercizio finan-
ziario 1963 il limite di impegno di lire 215
milioni.

Le annualita relative saranno iscritte nello
stato di previsione della spesa della Regione
in misura di live 215 milioni per ciascuno degli
esercizi finanziari dal 1963 al 1972.

Alla copertura dell’'onere di lire 215 wmi-
lioni a carico dell’esercizio” finanziario 1963 si
provvede mediante prelevamento dal fondo
speciale iscritto al cap. 54 dello stato di pre-
visione della spesa per Uesercizio medesimo.

Gli stanziamenti autorizzati com la pre-
sente legge non decadono fino a quando, a
gindizio della Giunta regionale, permanga la
necessita delle spese relative.

Chi chiede la parola? La parola all’Asses-
sore Albertini.

ALBERTINI (Assessore industria e turi-
smo - D.C.): Vorrei chiedere la votazione del-
la procedura d’urgenza del disegno di legge

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.1.): Prima di chiudere la
discussione su questo disegno di legge, vorrei
proporre all’Assessore e alla Giunta regionale
un tema, che non dovrebbe riguardare soltanto
I'industria, ma anche altri settori.

Noi prevediamo concrete e non indiffe-
renti agevolazioni per nuove imprese industrali
o per lo sviluppo di quelle esistenti, ma noi
riteniamo che questi contributi, queste agevo-
lazioni, debbano andare 2 favore di quegli im-
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prenditori che mantengono perlomeno condi-
zioni sociali all’interno delle loro aziende, de-
gni di questo nome. Vale a dire che rispettino
i contratti di lavoro, vale a dire che conside-
rino la nuova situazione esistente nelle indu-
strie, evoluzione tecnologica ed altre cose, an-
che da un punto di vista sociale, nel senso che
non si tratta oggi soltanto di garantire nuovi po-
sti di lavoro ai nostri lavoratori, ma si tratta so-
prattutto di garantire all’interno delle aziende
esistenti e future, nuove condizioni di vita e di
lavoro che non siano le vecchie condizioni di
vita e di lavoro, e quando dico vecchie parlo
anche di quelle condizioni attualmente esistenti
in quasi tutte le aziende del Trentino-Alto Adi-
ge, C'& clog troppa antisocialita all’interno delle
aziende. Pronti i signori industriali a ricorrere
all’ente pubblico, a ricorrere al denaro pubbli-
co, ma assai meno pronti molti di questi indu-
striali, quando si tratta di considerare il rispet-
to dei contratti di lavoro, e soprattutto quando
si tratta di considerare ’'ambiente nel quale si
trovano a lavorare operai, tecnici, impiegati,
uomini e donne.

Questa dovrebbe essere una condizions
basilare per la politica della Regione in questo
settore. E bisognerebbe pure garantirsi che
questo avvenga, cio¢ prima di assicurare un
finanziamento, bisognerebbe quasi porre delle
condizioni, generiche fin che si vuole, ma im-
pegnative comunque, affinche almeno determi-
nate norme del viver civile e il rispetto dei
contratti di lavoro siano soddisfatti.

E’ un tema che abbiamo affrontato an-
cora, ma credo che questo impegno andrebbe
codificato. Non lo pretendo in questa legge,
ma & certo comungue che proprio nel rendere
operante questa legge la Giunta regionale do-
vrebbe garantirsi che queste condizioni ven-
gano realizzate e mantenute da parte degli im-
prenditori nei confronti dei loro dipendenti.

C’¢ un pericolo altrimenti, e Jo abbiamo
risentito soprattutto in Alto Adige, nella zona
industriale di Bolzano: operai qualificati e spe-
cializzati, che non per una questione di sti-
pendio soltanto, ma per le condizioni a loro
poste all’interno delle fabbriche, se ne sono
andati.

Ricordiamoci che deve esserci una mag-
giore evoluzione sociale all’interno delle azien-
de, altrimenti noi spenderemo magari miliardi
per qualificare la mano d’opera, e poi ci saran-
no degli imprenditori che ce la cacceranno via,
con il loro agire da padroni delle ferriere.

E’ bene che questo particolare aspetto
venga attentamente considerato; percid invito
I’Assessore a fare un’indagine presso i sindacati
dei lavoratori, e anche presso gli organi della
Confindustria locale. Quante vertenze sono
sorte, petché sono sorte queste vertenze, azien-
dali o per questioni generali, nel Trentino-Al-
to Adige in .questi ultimi due 2nni, da quando
ciot si & messa in moto una certa politica di
incentivi a favore delle aziende industriali?
Andiamo a vedere, facciamo un’indagine per-
ché tutto questo & avvenuto. Sentiamo dai sin-
dacati il problema della condizione operaria, e
dicendo « condizione operaia » intendo i tec-
nici e gli impiegati anche, che vivono e ope-
rano in quelle aziende.

E’ una questione veramente importante,
oltre che interessante, ¢ non si venga a dire:
che non abbiamo competenza a interessarci a
cid; ci interessa, perche se verranno realizzate e
rispettate condizioni sociali diverse all’interno
delle aziende, & indubbio che si favorira lo svi-
luppo della produzione industriale, si favorira
la realizzazione di una sana e giusta politica
di sviluppo economico. Questo & un problema
che la Giunta regionale dovrebbe avere parti-
colarmente presente nel fare operare questa ed
altre leggi.
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PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
ropa all’art 77 La parola all’Assessore Alber-
tini.

ALBERTINI (Assessore industria e turi-
smo - D.C.): Vorrei rispondere brevemente
alle dichiarazioni del consigliere Nardin, ri-
guardanti il problema dei rapporti di lavoro
nell’interno degli stabilimenti. E’ evidente che
¢ difficicle stabilire dal punto di vista formale
e giuridico, un condizionamento dei contributi
o delle agevolazioni, al fatto di un accertamen-
to delle condizioni nell’interno degli stabili-
menti stessi, anche se abbiamo precedenti nella
Regione siciliana al riguardo. Comunque & evi-
dente che le finalitd di questi provvedimenti
non sono quelle unicamente dell’occupazione
operaia, anche se sono le fondamentali.

E’ logico che la Giunta regionale nell’ap-
provare questo provvedimento di intervento
pubblico nel settore dell’industria, voglia an-
che sollecitare il rimedio di certe situazioni di
contrasto o di condizioni che possono perma-
nere nell’ambiente interno degli stabilimenti.
Perche & anche logico che da un miglioramento
di questi rapporti, dal rasserenarsi dei rapporti
tra datori di lavoro e lavoratori, dal ricrearsi
di un clima di maggior rispetto reciproco delle
funzioni all’interno delle fabbriche, nasce la
premessa per uno sviluppo economico e anche
sociale, soprattutto, della nostra popolazione.
E questa funzione di sollecitazione, di control-
lo, di raccomandazione e di stimolo nei con-
fronti delle organizzazioni, sard fatta dalla Re-
gione. E’ per questo scopo che abbiamo pro-
posto alla Giunta e la Giunta ha accolto, la
costituzione di una Commissione, la quale ve-
de presenti una rappresentanza di industriali e
una rappresentanza di tutti i sindacati, proprio
per trovare anche uno strumento di incontro,

non dico per risolvere problemi di natura sin-
dacali, perché non & questo lo strumento ido-
neo di una Commissione, ma per facilitare
qualche volta anche un incontro a] di Ia di
quelle che sono le posizioni contrattuali o sin-
dacali, che vanno rispettate, perché ognuno li
si presenta attraverso le proprie organizzazioni
e le proprie forze.

Non vi ¢ dubbio quindi che anche con
questo strumento che tendiamo a perfezionare,
ci sard modo di trovare allo stesso tavolo da-
tori di lavoro e lavoratori, per una discussione
pacifica e un incontro per superare le situazioni
stesse. Ed ¢ logico, nel rispetto della giustizia
e delle posizioni che possono talvolta essere o
da una parte o dall’altra, che il nostro orien-
tamento sia rivolto evidentemente al migliora-
mento delle situazionj dej lavoratori, alle loro
condizioni, perché & preminente nella nostra
concezione e impostazione, il fattore umano
nell’interno delle fabbriche, che va oltre la
questione salariale e va oltre la questione del
lavoro e che attiene proprio a rendere 'operaio
partecipe, responsabile con dignitd, a2 quello
che & il progresso economico della nazione.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? Nessuno. |

Metto in votazione Iart. 7, chi & favore-
vole ¢ pregato di alzare la mano: unanimiti.

E’ stata fatta la proposta di inserimento
della clausola d’urgenza, che deve perd, secon-
do Tarticolo 49 dello Statuto, essere votata
con la maggioranza assoluta dei componenti
del Consiglio.

Io metto in votazione linserimento di
questa clausola d’urgenza. Chi & d’accordo con
Pinserimento di questa clausola d’urgenza &
pregato di alzare la mano: 34 favorevoli. La
clausola d'urgenza & inserita.
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Art. 8

La presente legge & dichiarata urgente ai
sensi dell’art. 49 dello Statuto speciale per il
Trentino-Alto Adige.

Essa entrera in vigore il giorno successi-
vo a quello della sua pubblicazione nel Bollet-
tino ufficiale della Regione.

E’ fatto obbligo a chiungue spetti di os-
servarla e di farla osservare come legge della
Regione.

Metto in votazione I'art. 8, chi & favore-
vole & pregato di alzare la mano: unanimita.

Chi chiede la parola per dichiarazione di
voto? Nessuno.

Prego distribuire le schede per la vota-
zione a scrutinio segreto.

(Segue votazione a scrutinio segrefo).

Esito della votazione: 37 votanti, 34 si,
1 no, 2 schede bianche.

La legge & approvata (*).

Passiamo al prossimo punto dell’Ordine
del giorno.

Punto 7 dell’Ordine del giorno: Dise-
gno di legge n. 52: « Determinazione della
denominazione della nuova frazione di « Ve-
lon » del comune di Vermiglio in provincia di
Trento »

La parola all’Assessore Bertorelle per la
lettura della relazione della Giunta.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.):

In localita Velon-Stavel a ca. 4 km, di
distanza dal capoluogo di Vermiglio sono sor-
te e raggruppate una settantina di aziende agri-
cole con una popolazione di circa 250 persone.

1l Comune ha gid provveduto a fornire il
centro abitato di che trattasi di servizi indi-
spensabili propri, quali I'acquedotto, Pener-
gia elettrica, il telefono ecc. di modo che que-

(*) Vedi Appendice a pag. 61

sto centro abitato comprendente il territorio
circoscritto dal Rio S. Leonardo e dal Rio Ne-
gazzano rispettivamente ad est e ad ovest e
dalla strada nazionale e dal torrente Vermiglia-
na tispettivamente a nord e a sud, pud essere
considerato nuova frazione del Comune di
Vermiglio.

Conseguentemente il Consiglio comunale
di Vermiglio con deliberazione n. 64/c del 16
dicembre 1961, adottata con 14 wvoti favore-
voli ed 1 contrario dei 15 consiglieri assegnati
al Comune, ha rilevato opportunitd di deter-
minare ufficialmente la denominazione della
predetta frazione in quella di « Velon ».

Su tale delibera la Giunta provinciale di
Trento in seduta del 9 marzo 1962 ha espres-
so il proprio parere favorevole giusta comuni-
cazione n. 1971/1-B del 13 marzo 1962.

Nel caso in esame sussiste la premessa di
cui all’art. 2 della legge regionale 7 novembre
1950, n. 16, voto favorevole dei tre quarti
dei consiglieri assegnati al Comune per poter
proporre a cod. on.le Consiglio regionale la
determinazione della denominazione di che
trattasi, senza dar luogo alla indizione del refe-
rendum, come previsto dall’ultimo comma del
citato articolo.

In conseguenza di quanto sopra la Giunta
regionale ha deliberato:

— di esprimere patrere favorevole sulla do-
manda del Comune di Vermiglio in provin-
cia di Trento circa la determinazione della
denominazione della frazione di « Velon »;

— di proporre a cod. on.le Consiglio regiona-
le che non si dia luogo al referendum a
sensi dell’ultimo comma dell’art. 2 della
legge regionale 7 novembre 1950, n. 16,
avendo il Consiglio comunale interessato
adottata la deliberazione di competenza con
una maggioranza superiore ai tre quarti
dei Consiglieri assegnati al Comune ed ha
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approvato l'allegato disegno di legge regio-
nale che viene inviato al Consiglio regio-
nale per T'approvazione.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Benedikter per la lettura della relazione della
Commissione.

BENEDIKTER (S.V.P.):

La Commissione affari generali, attivita
sociali, igiene e sanitd, ha preso in esame il
disegno di legge nella seduta del 20 novembre
1962,

In proposito i Commissari appartenenti
al gruppo del S.V.P. hanno sollevato una obie-

zione in merito alla competenza: essi ritengo-
no infatti che la denominazione delle frazioni
rientri nella toponomastica che, a sensi dell’art.
11 dello Statuto, & di competenza primaria
delle Province.

Tuttavia i medesimi hanno accolto una
proposta di modifica presentata da uno dei
membri della Commissione, il consigliere Pa-
nizza, che modifica la sostanza del disegno di
legge. Tl medesimo pertanto & stato approvato,

- nel nuovo testo, a maggioranza con [’astensio-

ne del consigliere dott. Corsini.

La Commissione presenta il disegno di
legge al Consiglio regionale per 'approvazione.

Testo della Giunta regionale

Testo della Commissione

« DETERMINAZIONE DELLA DENOMI-
NAZIONE DELLA NUOVA FRAZIONE DI
« VELON » DEL COMUNE DI VERMI-
GLIO IN PROVINCIA DI TRENTO ».

Articolo unico

La denominazione della nuova frazione
del Comune di Vermiglio in provincia di Tren-
to delimitata a nord dalla strada nazionale, a
sud dal torrente Vermigliana, a est dal Rio S.
Leonardo e ad ovest dal Rio Negazzano, & de-
terminata in quella di « Velon ».

La presente legge sard pubblicata nel Bol-
lettino ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo
a chiunque spetti di osservarla e di farla osser-
vare come legge della Regione.

« RICONOSCIMENTO DELLA FRAZIONE
DI « VELON » DEL COMUNE DI VERMI-
GLIO IN PROVINCIA DI TRENTO ».

Articolo unico

E’ riconosciuta la frazione di « Velon »
del Comune di Vermiglio in provincia di Tren-
to, delimitata a nord dalla strada nazionale, a
sud dal torrente Vermigliana, a est da] Rio S.
Leonardo e ad ovest dal Rio Negazzano.

Idem



pag. 40

Seduta 99

IV Legislatura

PRESIDENTE: La parola al consigliers
Corsini.

CORSINI (P.1..1.): Signor Presidente, io
non voglio far perder tempo su questo argo-
mento, mi consenta soltanto di dire alcune
cose, perché la toponomastica non nasce per
volonta di una legge o di un decreto-legge od
altro. Abbiamo visto delle cose che fanno ri-
dere anche oggi, nel momento in cui organi
legislativi, guando ne avevano la competenza,
0 otgani amministrativi, quando questa com-
petenza si sono assunta, hanno voluto dare dei
nomi nuovi o mutare i nomi vecchi,

Io mi ricordo che, era 'anno 1938 o
1939, quando per caso ho fatto un certo stu-
dio su queste questioni dei toponimi, e ho
scoperto delle cose veramente che facevano
ridere allora e fanno ridere anche oggi. Non
voglio parlare di quelli che sono i toponimi
che sono stati imposti con decreti, qui nella
nostra provincia, nella nostra Regione. Penso
soltanto a quel cambiamento di nome che &
stato fatto una volta, per motivi di natura,
diciamo pure, di prestigio nazionale, perché
qualche volta si vede anche il prestigio nazio-
nale nelle lingue e si vuole mutare quello che
& una tradizione che si & prolungata per secoli
e secoli. Penso alla, non dico traduzione, ma
al tradimento che & stato fatto a suo tempo del
toponimo Courmayeur, in Cormaiore, quando
il piti piccolo studentello di liceo sa che Cour-
mayeur deriva da Curtis Maior, e che caso mai
si doveva tradurre, se si voleva tradurre in ita-
liano, in Corte maggiore, non mai in Cormaio-
re, perché il core non c’entrava proprio per
niente.

Adesso qui ci improvvisiamo, con quegli
entusiasmi dei quali parlava il collega Ceccon
questa mattina, ¢i improvvisiamo tutti quanti

non solo ad esperti in toponomastica, ma vo-
gliamo addirittura pretendere di creare un
nuovo nome.

KESSLER Presidente G.P. Trento -
D.C.): (Interrompe).

CORSINI (P.L.L.): Si, lasciami finire.
Anche se il Presidente Kessler ha, fra ranti
altri luoghi natali, anche il luogo natale di Ver-
miglio, mi si lasci dire, cosi forse serve anche
a distendere gli animi. Ci improvvisiamo crea-
tori di toponimi, So che verrd fra poco in di-
scussione un altro disegno di legge che vuole
togliere il nome di Masi di Lasino a quella lo-
calitd, e propone di dare il nome di Pergolese.

Pergolese perche si dice che i ¢’& stata
Pattivitd degli uomini che da qualche tempo
in qua hanno creato delle meravigliose viti,
delle pergole, pertanto chiamiamolo Pergolese.

Ora o, signor Presidente e signori con-
siglieri, mi permetto modestissimamente di far
presente che quel nome di masi non & affatto
un nome volgare, non & affatto un nome che
vada rifiutato, & un nome latinamente perfetto,
storicamente petfetto; se qualche volta a que-
sto termine di masi si da il significato di caso-
lari sperduti, lontani da quello che & il centro
abitato, & un significato che non corrisponde
a quella che & l'origine e Petimologia del nome
stesso. Non & affatto vergognoso abitare in un
luogo che si chiami masi, quando se ne cono-
sca l'origine di questo termine, che &, ripeto,
origine nobilissima, linguisticamente purissima,
storicamente pregevole.

Adesso qui ci si dice che si vuol dare a
questo gruppo di case, che sono dei masi nel
vero senso della parola...

PARIS (P.S.1.): Ma non chiusi.
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CORSINI (P.L.I.): Non chiusi... si vuol
dare il toponimo di Velon. Ora, che cosa vuol
dire Velon, perché bisognera sapere anche
questo se vogliamo essere coscienti di che cosa
stiamo facendo? Velon deriva da un termine
celtico, deriva dal termine celtico Vel, che si-
onifica acqua. Tanto & vero, — 1 colleghi
che sono di Vermiglio o che abitano a Ver-
miglio me lo possono confermare —, tanto &
vero che abbiamo un centro abitato che si chia-
ma Val de Pinzan, dove il Val non sta affatto a
significare la valle, ma sta a significare il corso
d’acqua che passa in quel luogo.

Ora, il termine Val per un accrescitivo
diventa Vel e diventa Velon. Dire che a que-
sto centro abitato vogliamo dare il nome di
Velon, & come dire che vogliamo dare il nome
di torrente. Non ha nessun altro significato
che questo: il torrente, il torrente grande, il
torrente piti grande che esista in quella localita.

Caso mai, se vogliamo fare qualche cosa
che non ci metta nella condizione di dire pro-
prio che approviamo cosi un toponimo, senza
averne fatto qualche accertamento di natura
scientifica od altro, caso mai dovremmo chia-
mare questa localitd « Al Velon » ciog il cen-
tro abitato vicino al torrente, cosi come dicia-
mo « alla Vela ». Che poi nell'uso comune
questo 4 o alla venga dimenticato e che ¢i si
fermi soltanto su quello che & il sostantivo,
questa & un’altra questione. Abbiamo presente,
proprio vicino a Trento, il torrente che si chia-
~ma Vela, che ha la stessa identica origine eti-
mologica.

Ora, il Consiglio regionale faccia quello
che crede, non & che mi sia permesso e nean-
che che abbia voluto assolutamente venir qui
a far sfoggio tra il resto di conoscenze che io
ho voluto apprendere per questa occasione e
per questa circostanza qui, perché non & certo
scienza mia questa della toponomastica.

Ma se non si pud lasciare, come io desi-
dererei, il termine di Masi che, ripeto, & un
termine nobilissimo di cui nessuno deve vergo-
gnarsi, almeno cerchiamo di essere corretti
toponomasticamente e diciamo che la localita
pud essere chiamata 4/ Velon, e non Velon,
perché non ha veramente nessun significato.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? La parola al consigliere Kessler.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Come Vermigliano sono grato al prof.
Corsini, anche per la lezione di toponomastica.

CORSINI (P.L.1): Se devo star zitto
allora...!

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): No, in senso buono. Anzi, la ringrazio
sinceramente. Perd volevo soltanto dire que-
sto; potra essere Vero, io purtroppo non sono
in grado di avere le stesse conoscenze per dire
se in celtico Velon pud venire da Vel, se Vel
vuol dire torrente. Pud darsi che sia cosi, anzi,
lo sard di certo, perd & certo altrettanto che a
Vermiglio hanno sempre denominato questa
frazione Velon, tanto & vero che lo stesso Con-
siglio comunale, che & quello che ha promosso
tutta questa procedura e che ha fatto la deli-
bera, intende denominare quella che & ormai
la dizione secolare che si di a questa localita,
Velon. Certo, con la sensibilitd di un cultore
della materia e che sotto il nome di Velon pen-
sa al torrente, posso ammettere che non suoni
molto bene denominare una localitd Velon.
E’ altrettanto certo che queste nozioni e que-
sta sensibilitd, quanto meno non sono di molsi
o di moltissimi, per cui il modificare Al Velon
quella denominazione secolare, sarebbe vera-
mente una cosa che non capirebbero i paesani,
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che hanno sempre denominato cosl questa fra-
zione.

Pertanto, pur accettando questa disquisi-
zione, io prego di mantenere il termine e la
denominazione cosi come & sempre stata tradi-
zionalmente usata, e questa mi pare sia la re-
gola e la legge che debba essere seguita, e che
venga accettata cosi, dallo stesso Consiglio co-
munale, Anche perche Al Velon veramente
suonerebbe male sul luogo, e non si compren-
derebbe questa finezza.

Pertanto io prego di voler accettre la di-
zione cosi.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? La parola al Presidente Dalvit.

DALVIT (Presidente G.R. - D.C.): Dal
punto di vista sostanziale l'osservazione del
consigliere Corsini mi piace, perd voglio ricor-
dare un esempio, che & autorevolissimo in ma-
teria, ed & il toponimo di Ala. Ala era apud
Palatium, come Aquilefa. Ad Ala c’era il palaz-
zo che gli imperatori frequentavano e dove sog-
glornavano per qualche tempo prima di uscire
dai confini. Da apud Palatium si & arrivati ad
ad Palatium e poi ad Ala, ed eravamo a qual-
che centinaio d’anni fa. Forse una terminolo-
gia moderna, che salti [’ad in questo momento,
nel 1963, ci vuole. Quindi spezzo una lancia
a favore della denominazione semplificata, altri-
menti saremmo sorpassati da quello che & 'uso
comune.

Dal punto di vista filologico perd l'im-
postazione & esatta, perché & chiaro che pres-
so un torrente quella frazione non potrebbe
che assumere questa denominazione. Chiamia-
mola Velon perd, come la chiamano ormai da
decenni i popolani che ivi abitano, e non fa-
remo uno sfregio a nessuno, ci adattiamo ad
una realtd che non offende nessuno e che ap-

partiene alla vita quotidiana, verso la quale in
fondo non facciamo che rendere omaggio, cosi,
molto semplicemente.

C’¢ un altro problema evidentemente sol-
levato perd dalla relazione della Commissione,
e che & una questione di competenza. La que-
stione & di una importanza che appare rela-
tiva; comungue, come tutte le cose che si sol-
levano nella vita di questa nostra Regione, ha
la sua importanza. Su di essa, brevemente, pat-
lera I’Assessore Bertorelle.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Bertorelle.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): La Commissione ha cambiato I'impo-
stazione della Jegge. Originariamente era stata
impostata seguendo fedelmente quanto prescri-
ve la legge regionale 7 novembre 1950, n. 16,
relativa all’esercizio del referendum circa la
costituzione di nuovi comuni, mutazione delle
circoscrizioni comunali, denominazione del ca-
poluogo dei comuni.

La Giunta rimane sempre del parere che
il riferimento alla legge del 1950 sia esatto,
senonche in Commissione & stato sollevato
per questo ed anche per altri casi, che sono
sempre all’esame della Commissione, un rilievo
da parte dei Commissari del gruppo li lingua
tedesca. L’obiezione non pud esser lasciata
cadere, perche il rilievo & di sostanza, ciod di
competenza. Essi ritengono ciog che la deno-
minazione delle frazioni rientri nella topono-
mastica, al sensi dell’art. 11 dello Statuto, e
quindi sia competenza primaria delle Province.

Ora, non intendo fare una disquisizione
a questo riguardo; la Regione ha studiato il
caso e, pur convinta che la cosa non sia perfet-
tamente chiara, & del parere di respingere que-
sta obiezione, ciog ritiene che nella competen-
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za « ordinamento dei comuni », prevista tra le
competenze di carattere concorrente dello Sta-
tuto, sia certamente da comprendere cid che
riguarda la costituzione di nuovi comuni, cid
che riguarda la costituzione di frazioni, cid che
riguarda la denominazione. C’¢ poi P’art. 7 del-
lo Statuto che parla anche di denominazioni,
chiaramente. I riferimento alla legislatura na-
zionale & anche molto chiaro, nel senso che &
una parte accessoria della materia fondamen-
tale, ordinamento dei comuni.

Pertanto, mentre la Giunta regionale non
ha nessuna difficoltd di accettare il nuovo te-
sto proposto dalla Commissione, vuole dichia-
rare che non accetta la motivazione che lo ha
determinato, ciod la obiezione in merito alla
competenza nella denominazione delle frazion.
La denominazione delle frazioni, come abbia-
mo potuto accertare noi, non appartiene alla
toponomastica, ma & una competenza strumen-
tale della competenza fondamentale, ciod del-
I'ordinamento dej comuni.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? La parola al consigliere Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): L’Assessore
competente ha ufficialmente comunicato che la
Giunta regionale respinge la tesi della Com-
missione. rispettivamente la tesi dei consiglie-
i della SV.P., e quindi devo motivare nel
plenum del Consiglio questa nostra tesi, per
rivendicare una competenza primaria delle
Province. Una questione che intende e dovreb-
be o potrebbe motivare anche un ricorso da
parte della Provincia alla Corte costituzionale,
per il relativo chiarimento.

Qui bisognerebbe risalire alla ratio, per-
cheé nello Statuto attuale la materia « ordina-
mento dei comuni», rispettivamente anche
« denominazione di comuni », & stata attribuita

LY

alla Regione, mentre la toponomastica & stata
attribuita alle Province. E io devo contestare
anzitutto che, almeno nel sistema dello Statu-
to, la denominazione delle frazioni, o anche
la denominazione dei comuni, sia un accesso-
rio rispetto alla materia « ordinamento dei co-
muni ». Dico nel sistema dello Statuto in quan-
to, mentre alla Regione & attribuita la compe-
tenza legislativa in materia di circoscrizioni co-
munali da un lato, competenza primaria, poi
competenza secondaria in materia di ordina-
mento dei comuni, in un apposito art. 7 & attri-
buito alla Regione la potestd di istituire nuovi
comuni e di fissarne Ia denominazione,
L’art. 7 perd si limita ai comuni, limita
questa facoltd ai comuni e non Ia estende ad
altre entitd politiche od amministrative, o ad
entita di fatto, come viene ritenuta la frazione.
Quindi la potestd della denominazione dei co-
muni & stata stabilita in un apposito articolo
ad hoc dello Statuto, e non & fatta rientrare
nella competenza generica dell’ordinamento di
comuni, percheé poi la materia toponomastica
con la riserva della bilinguita & stata attribuita
alle Province, evidentemente per una ragione
del tutto specifica alla provincia di Bolzano,
come anche per una ragione specifica & stata
attribuita questa materia alla Regione aostana,
in quanto, come sappiamo, durante il fasci-
smo vi & stata una serie di provvedimenti auto-
ritari, che hanno codificato la denominazione
ufficiale non solo dei comuni, ma anche dj tutte
le localita, di tutti i toponomi dei cosiddetti
territori annessi. Conosciamo onde ['autore
maggiore di questo movimento per la cancel-
lazione, per la estirpazione dei nomi tradizio-
nali, dei nomi cresciuti spontaneamente, e sap-
piamo che tutti questi provvedimenti sono
stati una espressione tipica del regime fascista
e della volontd dj assimilazione, di snazionaliz-
zazione, come venne chiaramente e ufficialmen-



pag. 44

Seduta 99

1V Legislatira

te da quel regime propugnata e introdotta an-
che in atto.

Di fronte a questo passato, sappiamo che
I’accordo di Parigi fa riferimento espressamen-
te nel primo articolo alle denominazioni topo-
grafiche bilingui, dicendo che in conformita a
provvedimenti presi o in corso di attuazione,
vi sard la parificazione della lingua tedesca
alla lingua italiana negli uffici e negli atti pub-
blici, e per quanto riguarda le denominazioni
topografiche. Evidentemente ci si riferiva a
tutte le denominazioni topografiche, nessuna
esclusa, cio& non le minori, anche le maggiori,
non le meno importanti, anche quelle pitt im-
portanti, e quelle che ricorrono di pilt nella
vita quotidiana della popolazione.

E quindi in questa dizione dovevano rien-
trare anche i nomi dei comuni. Anzi risulta
dai lavori preparatori dell’Accordo di Parigi,
e precisamente dalla proposta dell’ambasciatore
Carambini, proposta italiana, consegnata il 30
agosto 1946 alla Conferenza della pace di Pa-
rigi, che i proponenti di parte italiana avevano
di mira esattamente proprio in primo luogo i
comuni, in quanto qui si parla dei nomi topo-
grafici dei comuni e delle localitd in cui la
lingua tedesca & prevalente. Ciot la portata,
la volontd comune dei due partner dell’Ac-
cordo di Parigi, & quanto mai chiara: Ii rista-
bilire, con la limitazione della conservazione di
una denominazione italiana, ristabilire il topo-
nimo tedesco per tutte le localita, a cominciare
dalle citta, e quindi a cominciare dal toponimo
pilt importante per andare al toponimo meno
importante.

E’ stata questa la ragione, spiegata anche
nell’assemblea costituente, per cui alla Provin-
cia di Bolzano & stata assegnata una competen-
za primaria in materia di toponomastica. Che
questa sia l'interpretazione naturale, logica,
ovvia, dello Statuto, lo si potrebbe documen-

tare, lo si potrebbe illustrare, anche con le po-
che pubblicazioni, con i pochi lavori scientifi-
ci, pitt o meno scientifici, che sono usciti sulla
autonomia della Regione Trentino-Alto Adige.
Cito soltanto il consigliere di Stato Placi-
do Cesareo, il quale a pag. 193 della sua pub-
blicazione sull’autonomia della Regione Tren-
tino-Alto Adige, delle Province di Trento e
Bolzano, dice esattamente: « Per quanto ri-
guarda Pampiezza della materia non dovrebbe-
ro esservi difficoltd. La toponomastica, secon-
do il significato etimologico della parola, e
secondo il valore ad essa dato dalla legisla-
zione nazionale, & la scienza che studia la deno-
minazione dei luoghi, delle citta, delle strade
ecc. Si tratta in sostanza di quella materia che
concerne la fissazione ed il cambiamento dei
nomi di localitd, sulla quale lo Stato ha legi-
ferato con il R.D.L. 10 maggio 1923, n. 1158,
con la legge 23 giugno 1927, n. 1188 ».
Credo che si possa dedurne che, di fronte
alla competenza generale della Provincia, pri-
maria in materia di toponomastica, che dovreb-
be abbracciare tutti i nomi di luoghi, compresi
i nomi dei comuni, I'art. 7 dello Statuto, il
quale riserva alla Regione la denominazione
dei comuni, e soltanto dei comuni, rappresenta
una eccezione alla regola, e quindi non pud
comunque essere interpretato estensivamente,
che ciot il principio della denominazione della
toponomastica & ancora presso la Provincia.

L’Assessore competente mi sembra che
si sia richiamato anche alla legislazione nazio-
nale. Questa sarebbe la sua tesi, ciod la tesi
della Giunta sarebbe che & conforme alla legi-
slazione nazionale. Mi permetto richiamare un
argomento letterale, siamo abituati a questi ri-
chiami, pur dovendo riconoscere che qui il
principio logico di per s& dovrebbe anche es-
sere sufficiente. Abbiamo il R.D. 29 marzo
1923 che determina la lezione ufficiale dei no-
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mi di comuni e di altre localitd dei territori
annessi. Nell’introduzione questo decreto dice:
« Vedute le leggi, sentita la Commissione che
fu istituita con il nostro decreto 20 gennaio
1921, con lincarico di stabilire i criteri di
massima per la scelta dei toponimi nej territori
annessi, e quindi di proporre una lezione uffi-
ciale dei nomi dei comuni, delle frazioni, e
delle altre localitd abitate dei territori pre-
detti ».

Con quel decreto vennero poi pubblicati
300 nomi, la maggior parte nomi nuovi di co-
muni e in parte minore nomi nuovi di frazioni;
vennero cioé modificati d’autorita.

Sappiamo che successivamente si ebbero
altri decreti, con i quali venne dichiarata vin-
colante agli effetti della denominazione uffi-
ciale, la terza edizione del prontuario dei no-
mi locali dell’Alto Adige, pubblicata nell’anno
1935 dalla reale societd geografica italiana, con
ben 7.000 nomi nuovi, cio® in buona parte
inventati di sana pianta.

Successivamente nel 1940, un altro de-
creto  dichiara ufficiali altre denominazioni,
ciot 16.509 denominazioni, sempre con rife-
rimento alla Provincia di Bolzano.

Abbiamo poi I'8 giugno 1949 una legge,
ciot dopo la caduta del fascismo, una legge in
cul viene insediata una Commissione perma-
nente, incaricata di dirigere il lavoro per la
revisione toponomastica della Carta d’Ttalia, di
cui al R.D. 5 marzo 1911, commissione com-
posta tra l'altro anche dei Presidenti, per la
parte che riguarda la loro regione o provincia,
dei Presidenti delle Giunte provinciali di Bol-
zano e rispettivamente di Trento., Dal conte-
sto risulta chiaramente che si trattava di rive-
dere anche i nomi di comuni, quindi non sol-
tanto a piu forte ragione nomi di frazioni, do-
ve si parla di revisione toponomastica.

Questi sono non gli argomenti decisivi,
in quanto che sono argomenti di lettera, di leg-
gi dell’ordinamento giuridico italiano, che pos-
sono servire come elementi di giudizio su
quella che & I'impostazione della materia topo-
nomastica, data dall’ordinamento giuridico ita-
liano. Perd ritengo che la dizione dell’Accordo
di Parigi e il sistema dello Statuto, che in que-
sto caso, direi, & rimasto in buona parte fedele
all’Accordo di Parigi, costituiscono argomento
decisivo, per non sottrarre alla Provincia una
competenza riconosciutale sin dal 1948,

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale? La parola all’As-
sessore Bertorelle,

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): 11 consigliere Benedikter ha voluto en-
trare nel merito, e costringe anche me natural-
mente ad entrare nel merito, altrimenti le di-
chiarazioni che avevo fatto in principio sareb-
bero avventate e non frutto di un esame. Ora,
secondo il pensiero del consigliere Benedikter,
la denominazione di comuni spetterebbe alla
Regione, la denominazione delle frazioni spet-
terebbe alla Provincia. E gia questo & cosa im-
possibile. Se ¢’& un motivo —, ed egli I’ha radi-
cato nella situazione locale, nella particolare
tradizione —, tanto vale per i comuni come
per le frazioni, e non si capisce allora perché
ci debba essere un trattamento diverso soltan-
to perché qui le case hanno una sede comunale
e li le case non hanno una sede comunale.

Ovpure vorrebbe ritenere che, per quanto
riguarda la costituzione delle frazioni, questa &
opera della Regione, e la denominazione invece
¢ opera della Provincia. Sulla stessa materia
due enti dovrebbero operare, se ho seguito

ene il suo ragionamento. E anche questa con-
siderazione, ci fa credere che non sia possibile
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che sulla stessa materia due enti possano ope-
rare.

I1 legislatore costituente nel 1948 ha in-
teso attribuire alla Regione e alle Province
competenze molto distinte, non ha mai voluto
che una competenza fosse per metd ammini-
strativa da uno e per metd amministrativa dal-
Paltro ente.

Una terza considerazione, per conto mio,
& anche questa: che la toponomastica spetta
alle Province. Non vi & alcun dubbio, lo Sta-
tuto parla chiaro. Ma la denominazione dei
comuni e delle frazioni, proprio per la loro
importanza, perche legati al nome di enti auto-
nomi, come sono il comune e la frazione, —
anche se non & un ente autonomo, la frazione,
tuttavia pud avere una specie di amministra-
zione decentrata —, abbisogna di determinate
garanzie, quali la pubblicitd, che viene data
attraverso ’approvazione con legge. Se non si
dovesse portare con legge, basterebbe latto
amministrativo della Provincia. Ma proprio
perché si tratta di una frazione, proprio perche
si tratta di un comune, il cui nome & sugli
annuali, sulla carta geografica, su tutte le for-
me di pubblicitd turistica, geografica, politica,
economica, occorre che ci sia maggior pubbli-
citd nella denominazione di comuni e di frazio-
ni, e che questa avvenga attraverso l'atto legi-
slativo.

In questo modo abbiamo sempre ritenuto
che si debba agire nel corso di tutti questi
anni, e non trovo come nel 1963, 15 anni dopo
P'inizio della autonomia, si venga a portare
questa osservazione, quando per 15 anni si &
sempre accettato una soluzione di questo ge-
nere.

Ora, la materia ordinamento dei comuni,
attribuita nello Statuto alla competenza della
Regione, comprende tutto quanto concerne la

vita del comune e dei suoi organi, dalla sua
costituzione fino all’estinzione dell’ente.

Nella legge comunale e provinciale tro-
vano la loro sedes materiae, gli istituti che dal-
Pordinamento dei comuni sono a parte, ed &
appunto nella legge, comunale e provinciale
che sono disciplinate anche le frazioni, consi-
derate, per effetto della mancanza di una pet-
sonalitd giuridica, piuttosto come parte dei
comuni che come enti a s& stanti. E’ per questo
che io faccio riferimento alla materia ordina-
mento dei comuni, che comprende la vita dei
comuni dal nascere fino allo scioglimento, e
la vita delle frazioni che sono parte dei comu-
ni, fino a tanto che non avranno o non potran-
no avere un ordinamento giuridico.

5

Ci potrebbe essere un dubbio, che &
quello che ha affacciato il cons. Benedikter, ciog
che I’art. 7, quando patrla di istituzione di nuovi
comuni e di modifica della loro circoscrizione e
denominazione, comptenda solo le variazioni
relative ai comuni, o anche quelle relative a
parte di comuni. Questa potrebbe essere una
obiezione, che difatti & stata posta. Ma questo
problema non ha un’importanza pratica. Nel ca-
so in esame noi dobbiamo vedere di risolvere la
questione, cioé se la competenza a modificare
la denominazione di una frazione sia della Re-
gione o sia delle Province, in quanto parte della
materia toponomastica.

Alla Giunta regionale, come ho detto pri-
ma, sembra che la competenza sia della Regione,
nello stabilire la denominazione dei comuni, co-
me delle frazioni, per questi motivi.

Modifica e denominazione delle circoscri-
zioni sono considerate prima logicamente, poi
legislativamente ¢ come facenti parte di un uni-
co istituto, quello ciogé delle circoscrizioni ter-
ritoriali e assoggettate come tali ad un unico
trattamento giuridico. L’art. 132 della Costitu-
zione stabilisce che la Regione pud con sue leggi,
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istituire nel proprio territorio nuovi comuni o
modificare la loro circoscrizione e denominazio-
ne. La stessa formula la adopera Part. 45 della
Sardegna, cosi 'art. 7 dello Statuto Trentino -
Alto Adige. Se poi il testo unico della legge co-
munale e provinciale del 1934, tratta separata-
mente della variazione e della denominazione
delle circoscrizioni, cid deriva dal fatto che per
le variazioni il legislatore in genere prescrive la
forma di legge, mentre per il cambiamento della
denominazione si accontenta dell’atto ammini-
strativo, e quindi la separata disciplina dei due
istituti connessi, formanti una stessa materia, e
la conseguenza della diversita della forma ri-
chiesta richiede una separata trattazione. Ora,
se si pud giustificare, data la maggiore impor-
tanza delle varfazioni delle circoscrizioni rispet-
to alle variazioni delle denominazioni, che nel-
Pambito dello stesso ente la competenza circa
il primo intervento spetti agli organi legisla-
tivi e il secondo agli organi esecutivi, non si
glustificherebbe una separazione, nell’ambito
della stessa materia, dei due istituti, cosi stretta-
mente connessi, per effetto della quale il muta-
mento della circoscrizione dovrebbe competere
ad un ente, viceversa il cambiamento della de-
nominazione dovrebbe competere ad un altro
ente, prima la Regione, poi la Provincia.
L’art. 3 dello Statuto attribuisce alla Re-
gione la competenza in materia di circoscrizioni
territoriali, senza alcuna specificazione e limita-

zione; ¢ a questa forma non si pud non com- |

prendere la variazione territoriale, e cosi pure
i cambiamenti di denominazione, che rappre-
sentano appunto gli interventi relativi alle cir-
coscrizioni territoriali e che tradizionalmente
vengono studiati e disciplinati insieme. Se il le-
gislatore avesse voluto distinguere o limitare la
variazione delle circoscrizioni, avrebbe dovuto
dirlo esplicitamente. Del resto, anche Ia legge
regionale 7 novembre 1950, relativa al referen-
dum, accomuna nella sua previsione, modifica-

zione e denominazione della circoscrizione ter-
ritoriale.

La materia toponomastica che il costituen-
te ha attribuito alla competenza della Provin-
cia, nel suo significato etimologico e letterale di
materia relativa alle questioni dei nomi di luo-
ghi, potrebbe certo comprendere, nella sua pit
ampia dizione, anche la denominazione dei co-
muni e delle frazioni. Ma poiché d’altra parte
la materia circoscrizione, come & stato tilevato,
comprende, secondo la normale accezione della
parola e secondo I'uso comune, le variazioni an-
che della denominazione, e poiche, come & oy-
vio, non pud un medesimo istituto essere com-
preso in due diverse materie, che per di pit lo
Statuto ha attribuito ad enti diversi, per inter-
pretare le due norme e dirimere ’apparente con-
flitto tra di esse, ci si deve riferire allo stato
della legislazione al momento dell’entrata in vi-
gore dello Statuto.

E’ infatti logico e razionale che il costitu-
ente abbia voluto far entrare nella materia tepo-
nomastica quegli istituti che erano considerati
parte della toponomastica e come tali discipli-
nati, nella materia circoscrizioni territoriali de-
gli istituti che erano considerati parte delle nor-
me relative alle circoscrizioni territoriali e disci-
plinati in quella sede.

Ora, che questo procedimento sia logico,
anzi sia 'unico logico, & dimostrato anche dalla
considerazione che [attribuzione dj competenze
agli enti autonomi & fatta in base al criterio del-
la distinzione per materia, complesso di istituti
ron soltanto considerati ¢ studiati insieme a
scopo teorico della dottrina, ma anche discipli-
nati dal legislatore in modo unitario, il quale
legislatore, prima ancora che fossero create le
Regioni, ha fatto della materia un elemento es-
senziale e basilare, ai fini interpretativi e del-
'applicazione dell’analogia, ciod ai fini pratici.

Ora, sono due le leggi le quali trattano di
toponomastica: la legge 23 giugne 1927, sulla
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toponomastica stradale € sui monumenti e per-
sonaggi contemporanei; il decreto del 10 mag-
gio 1923 che detta norme per il mutamento
delle vecchie strade e piazze comunali.

Queste due leggi comprendono nella loro
regolamentazione la denominazione delle strade
e piazze, oltre ai monumenti, lapidi ed altri ri-
cordi permanenti. Nessun accenno vi & ai nomi
delle Province, dei comuni, delle frazioni. Ed
& naturale che sia cosi, perche della denomina-
zione delle circoscrizioni tetritoriali si & invece
interamente occupata la legge comunale e pro-
vinciale, la quale ha sempte avuto un titolo e
un capo relativo alle circoscrizioni ammintstra-
tive, nelle quali & disciplinato appunto anche il
cambiamento di denominazione delle frazioni
e dei comuni.

In sostanza il legislatore ordinario ha con-
siderato il problema toponomastico, relativo al-
la determinazione delle frazioni, un accessorio
del problema principale, che & quello dell’am-
ministrazione degli enti locali, cosi come in un
campo pit elevato la denominazione dello Stato
& un problema che supera la questione della to-
ponomastica e la questione delle circoscrizioni
territoriali, per diventare un accessorio del pro-
blema costituzionale dell’emblema dello Stato.

Ora & chiaro che il Costituente, nel disci-
plinare le materie di competenza della Regione
e della Provincia, ha tenuto conto della prece-
dente elaborazione scientifica e non ha potuto
sovvertirla, come non avrebbe potuto, data
I'unitarieta e la coerenza dell’ordinamento giu-
ridico, per cui la ripartizione e la distinzione tra
materie affini, non pud che essere sempre la
medesima. E non si dica che la individuazione e
definizione della materia sotto un profilo giuri-
dico, & cosa diversa dalla trattazione di un ar-
gomento in un testo legislativo piuttosto che in
un altro, perché losservazione sarebbe esatta,
ma quando di un istituto si patla ripetutamente
in un determinato testo di legge che traita di

una specifica materia, cid dimostra che il legi-
slatore ’ha ritenuta sempre parte della stessa.
Queste sono le considerazioni che hanno indot-
to la nostra Giunta a mantenere quel proprio
punto di vista. La stessa Giunta perd non ha
difficolta, come ho avuto occasione di dire pri-
ma, ad accettare quella proposta della Commis-
sione. Su quella si pud tranquillamente votare,
eventualmente sard il Governo che fara delle
eccezioni. Si sappia perd, che quando si patla
di denominazione di comuni e denominazione
di frazioni, ci si riferisce ad una competenza
strettamente connessa alla competenza « circo-
scrizioni comunali e ordinamento dei comuni ».

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Raffaelli.

RAFFAELLI (P.S.I1.): Avevo chiesto la
parola per associarmi alla tesi della semplifica-
zione del nome, pur apprezzando, in tutto il
loro valore, le argomentazioni del collega Corsi-
ni. Cito degli altri nomi che probabilmente da
un punto di vista corretto dovrebbero avere la
preposizione « a », Acquaviva probabilmente
era « All’Acquaviva », Fontane Fredde proba-
bilmente era « Alle Fontane Fredde ». Comun-
que, nella nostra sede e ai nostri fini, le preoc-
cupazioni di esattezza scientifica che valgono in
sede di studio, non hanno lo stesso valore. Dob-
biamo cio?, secondo me, non qualunquistica-
mente favorire I'abitudine, la consuetudine, il
nome cosi come & formato, perd dobbiamo tener
conto della comodita; perche pretendere che la
gente dica o scriva « Al Velon » & un po’ ecces-
sivo.

Mi viene in mente il nome che ha creato
in questi giorni, con un lampo di genio credo,
il direttore dell’Atesina di Trento all’Agenzia
di viaggi, che I’ha chiamata « Trent-viaggi »;
provate a pronunciarlo in fretta questo nome,
sono cosa pazzesche. Cerchiamo almeno, per
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quanto dipente da noi, di fare delle denomina-
zioni comode. Velon & piti comodo che Al Ve-
lon. Per cut io sono favorevole alla dizione pro-
posta, pur apprezzando in sede scientifica quel-
lo che ci dice chi ne sa pit di noi e cio?, in que-
sto caso, il collega Corsini, |

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Panizza.

PANIZZA (D.C.): 1 promotori di questa
legge si sentono veramente onorati dell’alto
dibattito, sia filologico che giuridico, sulla leg-

ge. Ma io vorrej esservare che la discussione .

sulla toponomastica non & pertinente, perche
prevalente & in questa legge il riconoscimento
della frazione, ed & indubbio che come ricono-
scimento della frazione la competenza & regio-
nale. Quindi tutto il dibattito sulla competenza
regionale circa la toponomastica, sara elegante,
interessante, ma non & pertinente alla legge in
discussione.

La sostanza & questa: che il Consiglio co-
munale di Vermiglio ha voluto chiedere il rico-
noscimento della frazione di Velon al Consiglio
regionale, per poter adire alla legge della mon-
tagna ed a tutte quelle leggi che prevedono dei
benefici particolari per le frazioni. Quindi &
qualche cosa che va al di 13 di una semplice
denominazione; si tratta, come tutti sapete, di
un comune molto povero, e questa legge, ben-
che piccola, serve al Comune di Vermiglio per
risolvere dei problemi che sono Ii da annj e
anni.

I promotori saranno riconoscenti al Consi-
glio regionale se vorra approvarla.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Anche se & vero che
per una piccola cosa le discussioni sj allungano

forse eccessivamente, mi sento in dovere dj af-
fermare o di chiedere almeno intanto una pre-
cisazione: secondo I’Assessore competente, il
consigliere Panizza, cosa & una frazione? E’ un
gruppo di case? Allora forse si dovrebbe chia-
marla, se si tratta di un gruppo di case, vicinia.
Devo far presente che in questo caso, per le
vicinie, le amministrazioni separate di uso civi-
co ecc., ¢ competente la Provincia per la for-
mazione di tali enti. In provincia di Bolzano
abbiamo anche delle legei precise per le vicinie
e anche per le amministrazioni separate, vedi
uso civico.

In effetti qui abbiamo, anche per confor-
tare la tesi del collega Benedikter, la legge sulle
interessenze e I’art. 3 demanda a un ufficio, alla
Provincia, 1’accertamento della denominazione
ufficiale di queste cosiddette « vicinie », di que-
sti gruppi di case che finora non avevano una
configurazione giuridica. Questa frazione, cosi
come adesso Ia si costituisce, cosa &? E’ un en-
te? No. E’ un territorio? Forse si, perd se & un
territorio allora incomincio a fare il seguente
ragionamento: della competenza in materia di
toponomastica non fa parte la competenza per
la denominazione di strade; se vi fa parte la de-
nominazione delle strade, allora nella compe-
tenza in materia di toponomastica puo entrarvi
la denominazione di un determinato blocco, di
un rione di una cittadina. I determinare un
nome o variarlo, di un territorio non meglio
definito, rientra, e credo che qui il dr. Bene-
dikter non sbagli, nella competenza toponoma-
stica. |

Cosa ¢ in questo caso la frazione? E’ am.
ministrazione, bene di uso civico? Una questio-
ne. Non & amministrazione separata, bene di
uso civico, se la consideriamo come qualche
cosa di speciale? Allora mi si dovrebbe dire che
cosa si costituisce quando si costituisce una fra-
zione? Quando mi si risponde che cosa si &
costituito, allora potremmo dire se in base al-
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I'ordinamento dei comuni & la Regione compe-
tente a dare il nome, oppure se in base alle com-
petenze in materia di toponomastica & la Pro-
vincia. Dobbiamo un po’ vedere cosa costituisce
in questo caso la Regione dando questo nome a
questo determinato gruppo di case, a questo
determinato territorio, che non saprei come de-
finirlo dal lato giuridico, se non un ceppo di ca-
se, la vicinia. Questo per conto mio non dovreb-
be rientrare nelle competenze del comune, ma
& toponomastica

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Kessler.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Dobbiamo essere ulteriormente onorati
se siamo arrivati perfino al dubbio su cos’¢ la
frazione. Ora, intendiamoci bene, non dobbia-
mo essere qui a far tesine giuridiche. E’ certo
che la frazione & una entita giuridica riconosciu-
ta dalla legge comunale e provinciale, ma que-
sto sarebbe poco; & certo che a questa entita
giuridica corrispondono determinati diritti, cox-
rispondono  determinati oneti, corrispondono
posizioni giuridiche diverse; ergo, qualche cosa
deve essere. Corrisponde petfino il diritto di
fare le elezioni nel comune divise per frazioni,
cio# eleggendo per ogni frazione un certo nu-
mero di consiglieri.

Comungque, io non mi sento di arrivare al
punto di negare esistenza giuridica della fra-
zione, evidentemente anche perche tutte le leg-
gi la ammettono. Senza richiamarci alla legge co-
munale e provinciale del 1934, potremmo ri-
chiamarci alla nostra legge, che non & ancora
legge perche & stata impugnata davanti alla Cor-
te costituzionale, ma anch’essa prevede le fra-
zioni e il capitolo delle frazioni prevedeva tutta
una lunga serie di emendamenti ecc. ecc., da voi
presentata insieme ai comunisti, se ben ricordo;
basta richiamarsi anche alle leggi regionali, a

quella del 1950, per la costituzione delle fra-
zioni ecc. Quindi evidentemente qualche cosa
deve pur essere questa frazione. In ogni caso &
una entita giuridica all’intero del comune, sara
una entitd territoriale, ho detto prima che non
sono qui a fare una tesina giuridica, ma da que-
sto al negare addirittura che esiste giuridica-
mente la frazione, mi pare che occorre un po-
chino scherzare.

Detto questo, ed & evidente, ribadisco an-
cora il concetto, che non & che qui si sia voluto
noi far riconoscere che quel gruppo di case si
chiama Velon, a noi non interessa cid perche i
paesani han sempre chiamato Velon e sempte
lo chiameranno Velon, noi qui non abbiamo bi-
sogno di denominare quel gruppo di case; noi
qui vogliamo dare la figurazione giuridica di
frazione a quel gruppo di case, configurazione
che oggi non ha. Cid per la legge della monta-
gna, per le strade. Cost diventa una strada fra-
zionale, la strada che va da Velon a Vermiglio
capoluogo, oggi & una strada comunale, ma non
& una di quelle, per esempio, che rientra nella
legge 19 oppure nella legge che discuteremo sul
lavori pubblici, perche le strade di collegamen-
to fra le frazioni e il capoluogo hanno un deter-
minato trattamento, mentre hanno un tratta-
mento diverso quelle che non sono di collega-
mento fra capoluogo e frazione.

Questo, signori, & lo scopo della legge,
pertanto io rinnoverei la preghiera di lasciar
perdere le discussioni, sia pure interessanti, ma
che in fondo non mi sembrano molto pertinenti
o da sviluppare in questa occasione.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale? La parola al con-
sigliere Benedikter per la seconda volta.

BENEDIKTER (S.V.P.): La proposta del-
la Giunta riguarda la denominazione della fra-
zione, cosi come esistono divetse altre proposte
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che sono all’esame della Commissione, per cui
la questione verte sulla denominazione, non
verte sull'ordinamento della frazione. Per
quanto concerne ['ordinamento io non ho
difficoltd di riconoscere « ordinamento delle
frazioni », se si vuole cosi denominare questa
materia, che sia di competenza della Regione;
effettivamente nell’ordinamento dei comunj ¢’a
anche una parte che riguarda Pordinamento
delle frazioni, parte che una volta si voleva
espandere in pilt per ammettere la possibilita
che frazioni possano esistere come entitd dele-
gate all'esercizio di funzioni amministrative del
comune, cosa che poi & stata lasciata cadere, so-
prattutto per difficolta affacciate per quanto
concerne il Trentino e non la Provincia di Bol-
Zano.

Noi vedevamo un certo ordinamento delle
frazioni come competenza della Regione, per
ovviare ad ulteriori divisioni di comuni, ad ulte-
riori spezzettamenti di comuni; comunqgue non
¢ in discussione I'ordinamento delle frazioni
che, per me, & di competenza della Regione,
secondo Pattuale Statuto, ma & in discussione
la questione della competenza in merito alla
denominazione delle frazioni, cost come suona
la proposta della Giunta, e come & il testo uffi-
ciale della Giunta.

Io non voglio far perdere tempo, ma que-
sta ¢ la prima legge di denominazione di fra.
zione che facciamo. Abbiamo fatto numerose
leggi per denominazione di comuni, ma non per
denominazione dj frazioni; almeno, nel codice
della Regione ci sono solo denominazioni di co-
muni,

Quindi la questione concreta & sorta per
questo caso.

Riepilogo soltanto. La Provincia ha com-
petenza primaria in materia di toponomastica.
In base all'ordinamento giuridico italiano la
toponomastica comprende la denominazione de;
comuni, delle frazioni, e delle altre localitd mi-

noti, come dicono tutte le leggi afferenti alla
materia. A questa competenza primaria, che
quindi & superiore alla competenza secondaria
della Regione in materia di ordinamento dei
comuni, € stata fatta una eccezione nel riservare
espressamente alla Regione la competenza a da-
re le denominazioni dei comuni.

L’art. 7 parla soltanto di denominazione
di comuni e dei cambiamenti di circoscrizione e
relativi effetti sulla circoscrizione di uffici sta.
tali.

Quindi una eccezione alla competenza pri-
maria della Provincia, dove, e anche qui devo
completare quanto ha detto I'Assessore, dove
la denominazione delle frazioni e delle altre lo-
calith deve essere sancita con leggi provinciali;
quindi esiste una sanzione ufficiale di queste
denominazioni, altrettanto valida come una leg-
ge regionale, in quanto sappiamo che queste leg-
gi, regionale, statale, provinciale, si equivalgono
nella loro efficacia.

Voglio solo rilevare che, qualora prevales-
s€ questa interpretazione restrittiva dello Sta-
tuto, a scapito delle Province, perche sappiamo
che alle Province viene fatto l’obbligo espresso
della bilinguita, questa competenza verrebhbe es-
senzialmente svuotata, nel senso che In essa
non rientrerebbe pitt n& la denominazione dej
comuni, n¢ la denominazione delle frazion; i e
credo che siano queste due categorie di topo-
nimi le pilt importanti della vita quotidiana del-
la popolazione.

Vorrei recare il mio contriburo alla discus-
sione. L’ Assessore competente ha affermato an-
che, motivando con cid la sua tesi, che si tratta
di entitd giuridiche. Qui devo dire che la Corte
costituzionale, in una sentenza concernente una
legge siciliana che ha costituito una frazione, ha
affermato che le frazioni sono entity di fatto.
Cio & per me un argomento in piti per farle rien-
trare nella toponomia, entiti dj fatto, alle quali
poi la legge ricollega diversi effett giuridici, e
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conosciamo questi effetti, soprattutto nella leg-.

ge comunale e provinciale, perd come tali non
possono essere costituite con volonta di nessun
legislatore, n& di quello statale n& di quello re-
gionale.

Per ultimo vorrei richiamare l'attenzione
anche sulla portata di questa competenza pri-
maria della Provincia in materia di toponoma-
stica, compresovi in linea di principio anche la
denominazione dei comuni e comunque delle
frazioni, art. 87 dello Statuto, rispettivamente
art. 73 delle norme di attuazione del 1951, do-
ve si fa obbligo alle Province di rispettare la
toponomastica delle popolazioni ladine. 1i si
dice: « Nelle valli ladine, in applicazione del-
art. 87 dello Statuto, pud essere usato nella
toponomastica locale, oltre che la lingua italiana
e la lingua tedesca, anche il ladino. Chiedo al
Consiglio che portata rilevante avrebbero que-
ste disposizioni, se non sono riferite anche e so-
prattutto alle localita abitate.

(Assume la Presidenza il Vicepresidente
Rosa).

PRESIDENTE: La patola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.1.): Io vorrei, signot Pre-
sidente e on. colleghi, chiedere un voto del Con-
siglio circa la questione posta dal collega Bene-
dikter, perch® qui non si tratta di un conflitto
tra Regione, Governo o altro, qui si tratta di
un conflitto che & intervenuto all’interno del
Consiglio regionale circa la questione della com-
petenza. Ora, in questo caso il Consiglio dovra
pronunciarsi, e chiedo quindi che sulla questio-
ne della competenza o meno a legiferare, nel
senso proposto dalla Giunta, non tanto nel sen-
so proposto dalla Commissione, si pronunci il
Consiglio con un voto. Quindi chiedo formal-
mente questo.

Secondo, per rispondere al collega Brug-
ger, mi pare che il suo ragionamento & stato ti-
rato un po’ troppo per i capelli questa volta,
perche se dovessimo seguirlo dovremmo cop-
venire che la frazione & un misterioso disco vo-
lante che non si sa se esiste, che nome ha ecc.,
e che per questa ragione bisogna assegnatlo in
competenza alle Province. Ora, non mi pare che
il filo dell’argomentazione di Brugger sia molto
logico. :

Abbastanza attendibili sono invece, a mio
parere, alcune delle argomentazioni di fondo
che ha posto il collega Benedikter. Ed & per
questo che chiedo una pronuncia del Consiglio
con un voto, altrimenti noi potremmo conclu-
dere questo caso accettando la formulazione
della Commissione, ma non risolveremmo il ca-
so, ci troveremmo ancora pi volte dinanzi a
casi simili, e ad affrontare quindi discussioni
del genere. Risolviamo oggi, dal momento che
si tratta del primo disegno di legge relativo a
denominazione di frazioni, — mi si dice, io non
ricordo bene, mi scusi il collega Benedikter —,
risolviamo oggi con un voto la questione della
competenza.

Se il Consiglio decide la competenza, pro-
seguiamo in questa occasione € in analoghe oc-
casioni, altrimenti dovremmo arrestarci.

PRESIDENTE: Nessun altto chiede Ia
parola? La parola al consigliere Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): Anche in que-
sto tema, on. Presidente, io debbo riconoscere
che prendo la parola perché sono stato costretto
dalle interessanti esposizioni che ho potuto sen-
tire. Vede, noi come Consiglio regionale, come
assemblea legislativa, non ci troviamo piti ormai
ad aver a che fare con un problema giuridico-
amministrativo, né possiamo pensare di dover
trattare materia di indole glottologica o etimo-
logica. Noi ci troviamo in questo preciso istante



IV Legislatura

Seduta 99

pag. 53

a navigare nella piena fantascienza, perché c’era
un nome di mezzo e non ¢’ piir. Io ho sentito
tante discussioni su questo nome, non ne sap-
piamo l'origine, si dice quale sia I'origine. Sap-
piamo perd che in paese lo si usa sotto altro
aspetto, per cui non siamo ben certi del nome
che nof stiamo dando ad una creatura che cre-
devamo esistesse, ma in questo momento sap-
piano che non esiste nemmeno pit la creatura,
perche il consigliere Brugger ha chiesto cos’e la
frazione e ha messo in discussione Ia esistenza
di questo gruppo di case, che egli non sa bene
se sia vicinia, se sia frazione, se sia gruppo o
quartiere. Per cui, on. Presidente, non sappia-
mo veramente chi & abilitato a tenere a batte-
simo questa creatura che non c’& perche la com-
petenza & della Regione o & invece competenza
della Provincia?

Lei vede che ci troviamo essenzialmente a
navigare in piena materia di fantascienza. Pes-
tanto ritorna ancora valida, on. Presidente, la
mia proposta di sospendere la seduta dell’as-
semblea per metterci d’accordo, di che tipo so-
no le case, come si chiamano quelle case e se &
competenza nostra dare il nome a quelle case,
perche altrimenti sarebbe ben strano che si do-
vessero prestare i voti un’altra volta da parte
dell’assemblea all’altra parte, per adire alla Cor-
te costituzionale, di fronte alla quale portare il
problema della configurazione giuridica di vna
frazione, alla quale volevamo dare un nome
piuttosto che un altro.

Pertanto io penso che veramente dobbia-
mo sgomberare il terreno da questi dubbj che
ci assillano, on. Presidente, e prospettare il pro-
blema cosi come io I’ho prospettato.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Bertorelle.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): L’importante &, mi pare che il Consiglio

approvi la legge. Ho detto che la Giunta & com-
pletamente indifferente se il testo & della Com-
missione o della Giunta, & perfettamente indif-
ferente. Fare oggi un voto di interpretazione,
come proporrebbe il consigliere Nardin, non mi
sembra possibile, perché noi potremmo votare
una cosa che poi, arrivata in sede di Corte costi-
tuzionale, potrebbe essere completamente op-
posta, non ¢ che il nostro Consiglio possa tra-
sformarsi in un interprete di indirizzi giuridici,

Se voi leggete il testo della Giunta: « la
denominazione della nuova frazione di Vermi-
glio ecc. ecc. », e quello della Commissione « &
riconosciuta la frazione di Velon del comune
di Vermiglio », piti 0 meno dicono le stesse co-
se. Che se si ritiene di approvare il testo della
Giunta regionale, nella quale si parla di deno-
minazione della nuova frazione, si pud poi dare
modo al Consiglio provinciale di Bolzano, alla
maggioranza di questo, petché io non lo voterd,
che ritenesse lese le proprie competenze, di adi-
re alla Corte costituzionale, che potrd eventual-
mente chiarire il testo. La stessa cosa, penso, si
pud fare anche sull’altro articolo proposto dalla
Commissione, ma il primo & pitt chiaro.

Quindi, se coloro che affacciano questi
dubbi di carattere giuridico ritengono di aver
un’arma migliore per poter sostenere poi di
fronte alla Corte costituzionale la tesi della com-
petenza provinciale in fatto di toponomastica
della costituzione, e della denominazione delle
frazioni, si voti pure questa, oppure anche
Paltra.

In sostanza non & qui che noi possiamo de-
cidere se la competenza & della Regione o &
della Provincia, la questione potra venir tisolta
soltanto se sottoposta alla Corte costituzionale.

II nostro pensiero I’abbiamo detto ed &
molto chiaro, ed & corroborato dalla legislazione
attuale e dalla legislazione nazionale. Se non sj
ritiene che cosi sia, si impugni la legge una volta
che viene approvata.
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(Assume la Presidenza il Presidente

Pupp).

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale?

La discussione generale & chiusa. Passiamo
alla discussione dell’articolo unico.

NARDIN (P.C.1.): Scusi, la mia pro-
posta?

PRESIDENTE: Io non ho visto proposte.
Non c’ero qui.

NARDIN (P.C.1.): Io ho fatto una propo-
sta, anche se mi son permesso di farla mentre lei
era assente, ma costituzionalmente acceftata,
cio¢ di chiedere al Consiglio una pronuncia cir-
ca la competenza o meno a deliberare su questa
materia, letti gli atti forniti al Consiglio dalla
Commissione legislativa competente. Questa
proposta io la rinnovo, signor Presidente.

PRESIDENTE: La
Kessler.

parola al cons.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): Per parlare contro la proposta del cons.
Nardin, perche la ritengo inammissibile.

E’ contro il regolamento evidentemente
dire che si debba esprimere un voto, non so
neanche in quale forma, perche qui non ¢ stato
precisato, e temo forte che si trovi in difficolta
nel precisare la formula se siamo o non siamo
competenti. O la legge viene approvata, e allo-
ra significa che il Consiglio implicitamente ha
ritenuto di essere competente a decidere; se la
legge venisse respinta, allora si potra forse, ma
non di certo, anche ritenere che il Consiglio non
abbia ritenuto di essere competente.

Ma in quel caso mi pare palesemente inam-
missibile una votazione in questo preordine,

chiamiamolo cosi. Se il Consiglio ritiene di esse-
re competente passa agli articoli, si ritiene di
non essere competente non passa agli articoli.

PRESIDENTE: La
Brugger.

parola al cons.

BRUGGER (S.V.P.): Anche in riferimen-
to a quanto aveva chiesto il cons. Nardin. Io vo-
levo chiedere una illuminazione su che cosa con
questa legge la Regione costituisce, se si tratta
di un ente, di una persona giuridica, e se si po-
tesse spiegare quale & la rappresentanza della
frazione che si sta costituendo, perche se si co-
stituisce una comunione, allora questa comunio-
ne da qualche parte o da qualcheduno deve es-
sere rappresentata. Se non si costituisce niente
di giuridicamente ben definito, allora mi sem-
bra strano il motivo per cui vogliamo questa co-
stituzione.

PRESIDENTE: Dunque, la discussione
generale & gia stata chiusa.
La parola al cons. Nardin sul regolamento.

NARDIN (P.C.I.): La questione ¢ stata
posta. Signor Presidente, probabilmente se lei
avesse sentito la proposta allorquando jo la ebbi
a formulare la prima volta, non avrebbe chiuso
subito la discussione generale, ma avrebbe po-
sto la questione, ciog la procedura per arrivare
a formulare e a votare la proposta. Perche se lei
riteneva che la questione cosi posta andava vo-
tata per alzare di mano, senza la presentazione
di un ordine del giorno, quella era una strada;
se lei riteneva che invece si doveva avanzare la
proposta attraverso l'ordine del giorno, lei lo
doveva dire prima della chiusura della discus-
sione generale, e fo presentavo un ordine del
giorno richiedente proprio il voto su questa
proposta.
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Circa le argomentazioni del collega Kessler
mi permetto di dire questo: non & vero che vo-
tando contro il progetto di legge, con questo
si vota contro la competenza del Consiglio.

Io posso votare contro il disegno di legge
nel merito. Ora, non & che dalla somma dei voti
Pro o contro, si possa discernere se il Consiglio
con questo ha deciso sulla competenza o meno,
perché il voto si pud riferire benissimo al meri-
to della questione.

Quindi mi pare che sia ammissibile la pro-
posta; si tratta di trovare la maniera, non tanto
per formularla, quanto per farla votare dal Con-
siglio, ma che poi il Consiglio, su una propria
presunta competenza, non possa decidere allor-
quando all’interno del Consiglio nascono due
pareri discordi circa proprio Ia competenza...
mi pare un po’ troppo, signori, non andiamo
all’estremo col ragionamento! Un Consiglio non
pud essere I'interprete di una competenza o di
una presunta competenza sua? Mi pare che pos-
sa decidere in merito, e lo pud decidere soltan-
to con un voto,

Quindi, signor Presidente, chiedo che, —
pud sembrare una piccola questione, ma per me
invece & una questione di principio assai impor-
tante —, chiedo che questa proposta venga fat-
fa votare dal Consiglio. Chi non d’accordo non
dovrd che servirsi dell’arma del voto e votare
contro,

PRESIDENTE: Possono parlare ancora
uno a favore e due contro.

La parola al cons. Raffaelli.

RAFFAELLI (P.S.1.): To ho votato, insie-
me al collega Nicolodi ¢ al collega Vinante in
Commissione, a favore di quel testo emendato,
proprio dopo aver discusso a lungo sul proble-
ma della competenza. Con quel voto, ciod del-
Particolo proposto dalla Commissione, per noi,

senza offendere nessuno, il problema della com-
petenza era risolto, per cui non lo riproponiamo
e quindi non ci associamo a chij Io ripropone.

PRESIDENTE: Ia
Ceccon.

parola al cons.

PREVE CECCON (M.S.I.): On. Presi-
sidente, mi pare che lo Statuto contenga precise
disposizioni su quella che & Pattivita legislativa
di questa Assemblea, e & un articolo che si con-
ferisce la potestd legislativa in tutte quelle che
sono le materie di competenza nostra. Altro ar-
ticolo esiste che ¢i conferisce la possibilitd di
presentare voti 14 dove noi non esercitiamo com-
petenza alcuna.

Mi pare quindi che se una richiesta c’era
da parte di un consigliere regionale per configu-
fare una eventuale incompetenza nostra in que-
sta specifica materia, quella dovesse essere spe-
cificata proprio dall’Ufficio di Presidenza. Lei
e soltanto lei poteva giustamente dirci se com-
petenti eravamo o competenti non riteneva che
fossimo.

Comunque, per me, il problema non esi-
ste, in quanto che ritengo petfettamente compe-
tente questo Consiglio a legiferare in questa
materia. Pertanto io non posso accogliere la pro-
posta fatta dal cons. Nardin e voterd contro la
incompetenza della Assemblea legislativa.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? Nessuno. Metto in votazione. Prego, cons.
Nardin, ripeta ancora la sua proposta,

NARDIN (P.C.1.): Cheil Consiglio si pro-
nunci sulla competenza o meno a legiferare in
materia. Chi vota si si dichiara per la compe-
tenza, chi voto no...

KESSLER (Presidente G. P. Trento -
D.C.): No.
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NARDIN (P.C.I.): No, signori, nonc’e
confusione. E’ competente o no il Consiglio a le-
giferare in materia? Questa & la domanda.

BENEDIKTER (S.V.P.): Sono due le ma-
terie,

NARDIN (P.C.I.): A denominare frazio-
ni. Di questo, signori, abbiamo parlato fino
adesso. Art. 7, denominare frazioni. Toponoma-
stica non significa costituire frazioni, lo sappia-
mo bene questo.

Quindi, & allacciandomi a questo filo di

ragionamento che io pongo la questione della
competenza.

PRESIDENTE: La
Kessler.

parola al cons.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): No, & anche un po’ per la serieta. Qui
non stiamo votando se & competente il Consi-
glio o no, perche la proposta del cons. Nardin
era che il Consiglio si esprimesse attraverso vo-
tazione sulla competenza.

Noi abbiamo dichiarato che siamo contro
la proposta di Natrdin. Ma siamo contro la pro-
posta di far esprimere il Consiglio sulla compe-
tenza. Pertanto, io voto contro la proposta di
Nardin, ma & evidente che non voto contro la
competenza del Consiglio; voto contro la pro-
posta di far votare il Counsiglio sulla propria
competenza. Tanto perche sia chiaro.

PRESIDENTE: La parola al cons. Raf-
faelli.

RAFFAELLI (P.S.I.): Anch’io voglio la
botte piena e la moglie ubriaca, ciog insisto con
la Presidenza perche si sia chiari. Per me la Pre-
sidenza non dovrebbe mettere in votazione una
proposta di questo genere, ma non voglio inse-
gnare alla Presidenza.

Se la Presidenza mette in votazione la pro-
posta cosi come & formulata noi ci asteniamo, ci
rifiutiamo di partecipare a una votazione, nella
quale il Consiglio si esprime se & o non € com-
petente di una cosa, perché mi pare che ricomin-
ciamo, non a inventare I’acqua calda, ma a crea-
re la Regione con le sue competenze.

To non sono d’accordo. Perché se venisse
in votazione poi la proposta come era stata in-
tesa, & evidente che votiamo per la competen-
za, ma non mi pare che si possa adesso dire se
siamo o non siamo competenti.

PRESIDENTE: Pongo in votazione la
proponibilita della proposta di Nardin. Chi & fa-
vorevole alla proponibilita & pregato di alzare la
mano: la proposta & respinta a maggioranza,
con 3 favorevoli e 2 astenuti.

Adesso passiamo all’articolo unico.

Articolo Unico

E’ riconosciuta la frazione di « Velon »
del Comune di Vermiglio in provincia di Tren-
to, delimitata a nord dalla strada nazionale, a
sud dal torvente Vermigliana, e est dal Rio §.
Leonardo e ad ovest dal Rio Negazzano.

La presente legge saré pubblicata nel Bol-
lettino ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo
a chiungue spetti di osservarla e di farla osser-
vare come legge della Regione.

PRESIDENTE: La parola al cons. Cot-

sini.

CORSINI (P.L.I.): Faccio una proposta
che non illustro, per brevitd, e penso che possa
esser presa in considerazione da coloro che han-
no presentato il disegno di legge, in quanto io

" non voglio presentare emendamenti.

Mi pare che se noi scrivessimo « & ricono-
sciuta la frazione comunemente denominata
»Velon” », supereremo alcune difficolta.
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Non illustro la proposta per non dilun-
garmi.

PRESIDENTE: La parola al cons. Pa-

nizza, .

PANIZZA (D.C.): Si pud essere d’accot-
do con la proposta del cons. Corsini, « comune-
mente denominata 7Velon” », come correzio-
ne formale, senza dover fare emendamenti.

PRESIDENTE: Io voglio un emenda-
mento scritto.

E’ stato presentato un emendamento che
- dice: « la frazione comunemente denominata
“Velon” ».

Chi chiede la parola su questo emenda-
mento? Nessuno.

(*) Vedi Appendice a pag. 64

Chi & favorevole all’emendamento & pre-
gato di alzare la mano: approvato a maggio-
ranza con 5 astenuti.

Chi chiede ancora la parola per dichiara-
zione di voto? Nessuno.

Prego distribuire le schede per la votazio-
ne a scrutinio segreto,

(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: votanti 37, 30 s, 1
no, 3 schede bianche, 3 schede nulle.

La legge & approvata (*).

Domani riprendono i lavori alle ore 10,
con seduta, nel mattino e nel pomeriggio.

La seduta & tolta,

(Ore 18.15).
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PROVVIDENZE PER FAVORIRE L’INCREMENTO DELLE ATTIVITA’ INDUSTRIALI
IN REGIONE.

Art. 1

Allo scopo di favorire il sorgere di nuove iniziative industriali e lo sviluppo di quelle
csistenti, & autorizzata la concessione, a favore delle piccole e medie imprese industriali che eserci-
tano la propria attivita nella regione, di un concorso annuo costante posticipato fino al 2,80 per
cento, per un periodo massimo di anni dieci, commisurato all’importo originario dei finanzia-
menti che le imprese interessate otterranno dagli istituti di credito di cui al successivo articolo 4.

Su detti finanziamenti il contributo regionale pud essere elevato fino al 3,40 per cento,
qualora i medesimi vengano praticati a favore di piccole e medie imprese industriali, aventi sta-
bilimenti nei Comuni della regione, nei quali, per la loro ubicazione o per le loro particolari con-
dizioni economiche e sociali, si manifesti una maggiore esigenza di nuovi posti di lavoro.

Entro trenta giorni dall’entrata in vigore della presente legge, il Presidente della Giunta
regionale, previa deliberazione della Giunta stessa e in conformitd al parere formulato dalla
Giunta provinciale competente per territorio, formera, con proprio decreto, ’elenco dei Comuni di
cui al comma precedente.

Art. 2

Sono considerate piccole e medie imprese industriali quelle aventi i requisiti fissati dal
Comitato Interministeriale per il credito ed il risparmio, a sensi dell’art. 19 della legge 25 luglio
1952, n. 949.

Art. 3

Ai fini della concessione del concorso di cui al precedente articolo 1 sono preferite le
iniziative riferite a nuovi insediamenti industriali in regione, considerando pure gli ampliamenti
degli stabilimenti esistenti, Pacquisto di nuovi macchinari, il potenziamento degli impianti e 'am-
modernamento tecnologico degli stessi.

E’ invece escluso qualsiasi concorso per I'approvigionamento di materie prime e per ope-
razioni destinate ad aumentare il capitale di esercizio.
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Art, 4

1l Presidente della Giunta regionale, previa deliberazione della Giunta, & autorizzato a
stipulare con I'Istituto Mediocredito Trentino-Alto Adige e con altri Istituti di credito apposite
convenzioni per fissare le modalita da osservarsi nella concessione dei finanziamenti che potranno
fruire del contributo regionale, nella liquidazione del concorso stesso, nell’accertamento della rego-
lare esecuzione del piano di impiego relativo al finanziamento ed ogni altro particolare ad esso

attinente.

Art. 5

Le domande di concorso devono essere presentate all’ Amministrazione regionale in carta
da bollo legale, corredate dalla documentazione che verra determinata nelle convenzioni previste

all’articolo precedente.

Art. 6

La concessione del concorso & disposta con decreto del Presidente della Giunta regionale,
previa deliberazione della Giunta, su proposta dell’Assessore al quale & affidata la materia dell’in-
dustria, in conformit al parere formulato dalla Giunta provinciale competente per territorio.

Tale parere & considerato favorevole qualora non venga espresso entro trenta giorni dalla
comunicazione del provvedimento di finanziamento.

11 concorso viene corrisposto direttamente all’Istituto mutuante.

11 collaudo delle opere e I’accertamento degli acquisti eflettuati, per i finanziamenti rispet-
tivamente accordati, dall’Istituto Mediocredito Trentino-Alto Adige, tramite 1 propri organi tecni-
ci, hanno efficacia, ai fini della liquidazione del concorso concesso, anche per I’Amministrazione
regionale.

Art. 7

Per la concessione del concorso di cui all’articolo 1 & autorizzato nell’esercizio finanziario
1963 il limite di impegno di Lire 215 milioni.
Le annualita relative saranno iscritte nello stato di previsione della spesa della Regione in
misura di Lire 215 milioni per ciascuno degli esercizi finanziari dal 1963 al 1972,
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Alla copertura dell’onere di Lire 215 milioni a carico dell’esercizio finanziario 1963
si provvede mediante prelevamento dal fondo speciale iscritto al cap. 54 dello stato di previsione
della spesa per esercizio medesimo.

Gli stanziamenti autorizzati con la presente legge non decadono fino a quando, a giudi-
zio della Giunta regionale, permanga la necessita delle spese relative.

Art. 8

La presente legge ¢ dichiarata urgente a sensi dell’art. 49 dello Statuto speciale per il
Trentino-Alto Adige. :

Essa entrera in vigore il giotno successivo a quello della sua pubblicazione nel Bollettino
ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo a chiunque spetti di osservarla e di farla osservare come
legge della Regione,
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RICONOSCIMENTO DELLA FRAZIONE DI ”VELON” DEL COMUNE DI VERMIGLIO IN
PROVINCIA DI TRENTO.

Articolo unico

E’ riconosciuta la frazione comunemente denominata ~’Velon” del Comune di Vermiglio
in provincia di Trento, delimitata a nord dalla strada nazionale, a sud dal torrente Vermigliana, a
est dal Rio S. Leonardo e ad ovest dal Rio Negazzano.

La presente legge sara pubblicata nel Bollettino ufficiale della Regione. E’ fatio obbligo
a chiunque spetti di osservarla e di farla osservare come legge della Regione.



