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gliere regionale e altri incarichi » (pre-
sentato dai consiglieri regionali Raffael-
li, Nicolodi e Paris)



A cura peELL'UFFICIO
RESOCONTI CONSILIARI




Ore 9.55.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

MARZIANI (Segretario questore - D.C.):
(fa Uappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo vet-
bale della seduta 17.10.1963.

MARZIANT (Segretario questore - D.C.):
(legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osscrvazioni sul verba-
le? Nessuna, il verbale & approvato.

Continuiamo la discussione generale sul
disegno di legge n. 96: « Incompatibilita fra
la carica di Consigliere regionale ed altri in-
carichi ».

Sono stati presentati ieri diversi emenda-
menti modificativi, sostitutivi e soppressivi,
che sono stati illustrati dal presentatore avv.
Odorizzi.

Chi chiede ancora la parola in discussione
- generale? Nessuno.

Dichiaro chiusa la discussione generale.
Prima di passare alla discussione articolata do
lettura del testo dell’ordine del giorno presenta-
to dal cons. Nardin:

IL CONSIGLIO REGIONALE

nel prendere in esame il disegno di legge
sulla incompatibilita fra la carica di consigliere
regionale e altri incarichi, esprime Uavviso che
tale incompatibilita deve essere affermata in or-
dine a qualsiasi incarico dei consiglieri regionali
in enti, associazioni, comitati, sottoposti alla vi-
gilanza e alla tutela delle Province, all’alta sor-
veglianza della Regione, alla vigilanza dei Co-
muni, comungue Sovvenzionati in maniera per-
manente o occasionale dalla Regione, dalle Pro-
vince, dai Comuni o in rapporti d’affari con det-
ti Enti;

inoltre, che tale incompatibilitd va consi-
derata in tutti i casi nei quali i consiglieri regio-
nali possano ricavare un qualsiasi interesse dai
rapporti fra aziende private, con le guali fossero
in rapporti d’affari, e gli enti pubblici locali nel
Trentino - Alto Adige.

La parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.C.I1.): Nella seduta di ieri
ebbi a prospettare due strade: una era quella di
prevedere le incompatibility sostanziali ed al-
I'uopo ebbi a fare una specie di casistica per
vedere dove si poteva arrivare a delimitare que-
ste incompatibilitd, che, ebbi a dire, dovevano
essere viste pitt dal punto di vista sostanziale
che non da quello formale. II dibattito che ne &
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seguito non ha detto gran che; d’altra parte io
stesso non mi nascosi le difficolta che la materia
presentava, ma dissi anche che almeno le cari-
che pil vistose e la colleganza soprattutto con
i Comuni sono da porre alla stessa altezza della
imcompatibilitd con incarichi in enti e associa-
zioni collegati in qualche modo con la Regione
e con le Province. Anche oggi riaffermo la dif-
ficolta che esiste di discernere, ma aggiungo che
non & comungue certo I'emendamento proposto
dal cons. Odorizzi quello che pud consentire un
migliore discernimento. Non & vero che la ca-
rica di un consigliere e quella del presidente di
un consiglio di amministrazione & la stessa cosa.
Vero & che il codice civile prevede per entrambi
la stessa responsabilitd; ma il codice prevede
anche la distribuzione di determinati incarichi,
per cui un consigliere regionale che assuma la
carica di presidente di un qualsiasi consiglio di
amministrazione viene a trovarsi in una posizio-
ne di previlegio politico, perché in tale veste
egli si trova nella possibilitd di determinare o
di influenzare comunque [’impostazione poli-
tica di cuesto ente. Percid la legge deve preve-
dere che un consigliere regionale non possa ve-
nire a trovarsi in una netta condizione di fa-
vore tale da poter operare in maniera determi-
nante al di fuori dell’'amministrazione regionale
e magari in concorrenza con la stessa, Il dibat-
tito di ieri non mi pare che abbia chiarito qual-
cosa in questo senso. N& sorregge ['argomento
della gratuitd delle funzioni. Devo dire a que-
sto proposito che ho letto stamane i giornali
e mi sono stupito che un giornale come '« Alto
Adige », il quale quando si & occupato di que-
sti argomenti ha sempre dato dimostrazione di
essere abbastanza centrato, abbia imperniato
tutto il suo servizio sulla questione della gratui-
ta delle funzioni. Bisogna dire che ci sono posti
in consigli di amministrazione di certe societa,
in cui si pagherebbe addirittura per entrarvi a
far parte...

TANAS (P.S.D.1.): Non quelle a parteci-
pazione regionale!

NARDIN (P.C.1.): §i, anche in quelle!
Faccio I'esempio dell’autostrada del Brennero
— e mi scusi [’Assessore Turrini, non patlo del-
la sua persona — dove la carica di presidente
rappresenta indubbiamente un fattore notevole
sul piano del prestigio personale. Ora, visto che
& difficile trovare una strada, vale la pena se-
condo me, di trattare la seconda soluzione da
me ieri prospettata: vale a dire che nella legge
deve essere previsto semplicemente che i con-
siglieri regionali non possano avere altro in-
carico al di fuori di questo, se non quello di ri-
coprire 'incarico di Assessore regionale o pro-
vinciale, di presidente delle Giunte e delle As-
semblee legislative. Troppo drastica questa so-
luzione, mi si & sussurrato. Ma su questa strada
cl siamo gi# posti, quando abbiamo dichiarato la
incompatibilitd tra la carica di consigliere re-
gionale e quella di consigliere comunale. Con-
tinuiamo su questa strada, perché & difficile
arrivare al compromesso. E’ meglio dare un ta-
glio netto. Drastica la decisione; perd ¢ dove-
rosa. Ma quante volte non c¢i siamo lamentati
di non poter compiutamente agire come Con-
siglio regionale o provinciale, stante il numero
limitato di consiglieri? Una maniera di risol-
vere questo problema & appunto quello di libe-
rare 1 consiglieri dagli incarichi fuori dell’ammi-
nistrazione; e questo, sono certo, potra opera-
re beneficamente.

L’ordine del giorno che ho proposto tende
appunto a prospettare questa soluzione. Se il
Consiglio vorra accettarlo & evidente che la leg-
ge dovra poi ispirarsi ad esso. A me pare che
questa sia la soluzione piti facile, anche se la pit
severa.

PRESIDENTE: La
Corsini.

parola al cons.
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CORSINI (P.L.I1.): Non avrei voluto in-
tervenire nella discussione, perché gli articoli
della legge mi sembravano abbastanza chiari.
Non vorrei, perd, che il mio silenzio venisse in-
terpretato come un segno di disinteresse su un
argomento nello stesso tempo importante e de-
licato quale quello delle incompatibilita. Percid
dird anch’io alcune cose per far conoscete al
Consiglio il pensiero e I'atteggiamento del mio
partito. Dird innanzitutto che la discussione ha
preso una piega che non mi pare quella giusta,
perché non & che qui si tratti semplicemente di
prebende, di gratuita di incarichi o meno. E sot-
to questo aspetto non ha forse avuto torto il
cons. Nardin quando ha detto che non & tanto
questione di avere o non avere emolumenti, in
quanto certi incarichi — egli ha fatto cenno al-
Pautostrada del Brennero — si assumerebbero
anche senza alcun compenso perche si tratta di
posizioni che indubbiamente sul piano politico
personale comportano un notevole prestigio.
Pertanto, la questione dei compensi &, a mio pa-
rere, uno fra gli argomenti pit trascurabili in
questa discussione. Io dico che sono favorevole
a questa legge; ma la mia « forma mentis » mi
suggerisca anche che bisogna procedere con
una certa misura a non fare i piedi alle mosche.
Io voterd a favore degli articoli e degli emen-
damenti solo quando vedrd in essi affermati
questi due principi fondamentali: 1) rendere
incompatibili quegli incarichi che costituiscano
un privilegio di potere politico, sia a favore di
singoli, sia di gruppi politici; 2) escludere la
esistenza di benefici che derivino da poteri del-
I'uno o dell’altro partito. Se ci atterremo a que-
sti cardini, mi pare che faremo una cosa seria.
Non mi pare, percid, di accogliere la tesi estre-
ma proposta da Nardin, perche esagerando si
finisce con lo svalutare lo spirito stesso della
legge.

PRESIDENTE: La parola al cons. Raf-
taelli. :

RAFFAELLI (P.S.1.): Penso che non sard
difficile comprendere la posizione che assume-
remo sull’ordine del giorno, posizione che, lo
dico subito, sard di astensione. L’ordine del
giorno pud essere considerato sotto due diversi
aspetti: o come una espressione di indirizzo,
Oppure come una anticipazione di proposte con-
crete. Ora, anche se in via di principio, possia-
mo essere d’accordo, l'ordine del giorno non
ci trova consenzienti in linea di fatto, perchd
nel presentare questa proposta di legge noi non
ci proponevamo di fare un gesto di buona vo-
lontd moralizzatrice, ma ci proponevamo e ci
proponiamo di raggiungere uno scopo concreto,
scopo che si raggiunge se si ottiene la maggio-
ranza senza pretendere che altri c¢i seguano
troppo lontano verso una nostra convinta aspi-
razione. Non dobbiamo scambiare Pautolimi-
tazione con l'autoannullamento, perche in que-
sto caso credo che non faremmo una cosa sag-
gia. Devo poi dire che mi sembra eccessivo sta-
bilire per Corsini una incompatibilita fra il suo
mandato di consigliere regionale e la carica di
presidente dell’Istituto di storia del risorgi-
mento, per il fatto che questo istituto, come
tanti altri, riceve dei contributi ordinari sia dal-
la Regione che dalla Provincia, e ne ha avuto
uno straordinario per l'organizzazione del con-
gresso nazionale. Analogamente, il collega Nar-
din & presidente di un circolo culturale: anche
in questo caso, parlare di incompatibiliti mi pa-
re veramente eccessivo. Se ci deve essere del-
Iequilibrio & proprio in questo campo, Percid
la soluzione proposta da Nardin — nessun inca-
rico al di fuori della Regione e delle Province
— mi pare di non poterla condividere, perche,
seguendo questa impostazione, dovremo arti-
vare al professionismo politico. Per aver vissu-
to questa espetienza — vorrei dire proprio per
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questo — anche il professionismo politico non
dovrebbe superare certi limiti. Ora, con questa
proposta si finirebbe proprio col favorire que-
sto professionismo, - mentre per contrapposto
una persona che avesse un rapporto occasiona-
le di lavoro con una ditta, non potrebbe essere
eletta consigliere regionale. Ecco la ragione per
la quale noi respingiamo ’ordine del giorno,
petché lo riteniamo un atto di buona volonta,
ma nemmeno lo votiamo. Sul problema, poi,
della gratuitd degli incarichi, sara bene che non
cl siano degli equivoci. A questo proposito dird
che sulla parte generale dell’emendamento Ta-
nas, siamo d’accordo; mi pare che su questo ci
sia onestamente la possibilitd di fare una distin-
zione fra coloro che vogliono gli incarichi gra-
tuiti e coloro che non li vogliono. Ripeto che
questa legge ¢ stata presentata e viene sostenu-
ta per evitare un accumulo di potere politico e
amministrativo. Questo & il problema, e se lo
dimentichiamo non saremo nello spirito della

legge.

PRESIDENTE: La parola al cons. Cane-
strini,

CANESTRINI (P.C.1.): Ricordo che do-
dici ore fa il consiglio comunale di Ala accettava
le mie dimissioni, in applicazione della legge
che qui fu approvata qualche mese fa. To ho
preso atto di questa legge che non ho votato e
ho dato le dimissioni, Ora, vengo qui stamatti-
na in Consiglio regionale e provo la sensazio-
ne che il partito comunista sia isolato, nel sen-
so che coloro che hanno sestenuto la incompa-
tibilitd fra la carica di consigliere regionale e
quella di consigliere comunale, sostengono ora
che non & mal fatto far parte di consigli di am-
ministrazione di enti e societd, E allora devo
domandarmi come mai I’Assemblea & stata cosi
decisa nel sanzionare quella incompatibilita,
mentre oggi continuano a sorgere dubbi sulla

drasticitd dell’ordine del giorno Nardin, che io
sostengo. Perche tutta quella drasticitd, qual-
che mese fa, ed ora tutta questa remissivita? A
me sorge il dubbio che, siccome a consiglieri co-
munali possono essere eletti anche appartenenti
ai partiti di opposizione, si & pensato che qui era
meglio limitare al massimo, mentre presidenti
dei consigli di amministrazione di enti e societa
possono diventare solo i membri della maggio- -
ranza & meglio essere rigidi il meno possibile.
Ma, io domando, & giusto limitare da una parte
¢ dilatare dall’altra? Ma come? Non si pud es-
sere contemporaneamente consiglieri regionali
e consiglieri comunali, e si pud invece continua-
re ad essere presidenti di societd, ospedali, enti,
ecc.? Mi pare poi sintomatico il fatto che, fin-
cheé si parla di Regione e di Province, un discot-
so si pud fare, ma quando si entra nel discorso
sui Comuni nessuno vuole pit parlare. Mi di-
ceva qualche tempo fa Segnana in un colloquio
amichevole: ad ognuno il suo mestiere. E’ giu-
sto, ma « ex ore fuo te judico »: tiriamo le do-
vute conseguenze. Mi pare, poi, che Raffaelli
abbia in un certo senso criticato 'ordine del
giorno, sollevando talune perplessitid. Non nego
che Pordine del giorno ha un pregio di chiarez-
za e di precisione, che non gli pud essere ne-
gato, e al di 1 del quale vi & solo la nebulosita
della casistica. II cons. Raffaelli ricordava, cosi,
scherzosamente, I'attivitad del circolo « Rinasci-
ta » di Bolzano e la presidenza di Nardin. Ora,
mi pare che Nardin abbia dato le dimissioni e

. mi risulta che il circolo va avanti ugualmente;

e cid perche Nardin, come nessuno di noi, & in-
dispensabile.

Mi pare, infine, che Raffaelli nel suo in-
tervento ha accennato ad un argomento a pro-
posito della possibilita che attraverso una certa
interpretazione di quest’ordine del giorno, si
sanzionasse il professionismo politico. Io non
sono in grado in questo momento di spezzare
una lancia, n¢ pro né contro il professionismo
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politico. Perod, quello che osservo & che ordi-
ne del giorno toglie proprio questa possibilita.
Anzi, Nardin lo ha presentato appunto per evi-
tare il pericolo del professionismo politico, per-
ché esso non venga in primo piano. Ora, Paspet-
to deteriore del professionismo politico & la

strumentalizzazione del potere: e questo vuole’

evitare 'ordine del giorno di Nardin. Quindi, si
pud dire quello che si vuole su questo ordine
del giorno: ci duole linterpretazione qui data
che con esso si coonesterebbe il professionismo
politico. Le critiche che sono state mosse all’or-
dine del giorno, non sono fondate, soprattutto
perche concernono interpretazioni che non sono
affatto contenute nell’ordine del giorno.

PRESIDENTE: La parola al cons.
Segnana. '

SEGNANA (D.C.): Dird brevemente le
ragioni del nostro voto, che sara contrario. Que-
sto ordine del giorno vorrebbe essere gia una
interpretazione della legge di cui dobbiamo an-
cora fare la discussione articolata, Ora, se que-
sto ordine del giorno venisse accettato, la possi-
bilita di discussione si troverebbe coartata ed
avviata su un binario preciso. Cid contrasta con
la nostra posizione e con la presentazione dei
nostri emendamenti. La materia che stiamo
trattando deve essere la pilti chiara possibile;
percid ritengo che si debbano usare frasi precise
¢ non generiche come quelle contenute nell’or-
dine del giorno. Faccio il caso di una Pro loco,
che riceve dall’ente pubblico delle sovvenzioni:
se approvassimo questo ordine del giorno, un
socio qualsiasi di una Pro loco qualsiasi non
potrebbe essere eletto consigliere regionale. Il
che mi pare semplicemente assurdo. Nel merito,
ritengo che non possa essere accettato 'ultimo
comma dell’ordine del giorno. A me sembra che
questo ordine del giorno, anche per la soverchia
genericitd con la quale & steso, non possa essere

accettato, ed anche perché preordinerebbe e
coarterebbe la discussione articolata.

PRESIDENTE: Chi prende ancora la pa-
rola? Tanas.

TANAS (P.S.D.I1.): Per annunciare che il
PSDI si asterrd dal votare questo ordine del
giorno, perché noi abbiamo sostenuto la neces-
sita di questa legge. E’ stato gia detto che or-
dine del giorno & troppo drastico, perché por-
rebbe il consigliere regionale in una specie di
cappa di vetro. Devo dire che non sono d’accor-
do, specie con I'ultimo comma, perchg, se ve-
nisse approvato, creerebbe delle vere e proprie
discriminazioni fra un consigliere regionale e
I’altro. Noi tibadiamo, per parte nostra, la ne-
cessitd che si eviti il cumulo degli emolumenti;
noi pensiamo alla gratuitd degli incarichi per i
consiglieri regionali che partecipano a societd
ed enti a partecipazione regionale e provinciale,
perché consideriamo questa loro attivith come
un completamento doveroso del loro mandato.
Si dice che I'aspetto fondamentale della legge
¢ quello di evitare il cumulo del potere politico
in una sola persona. Io penso che anche con
questa legge non riusciremo ad evitare il cu-
mulo politico, percht quando avremo votato
Pultimo comma dell’art. 1, io domando se po-
tremo essere convinti di avere eliminato questo
pericolo. Ma facciamo il caso delle Acli o del-
Passociazione contadini: non c’& accentramento
politico, forse, in chi ne fa parte in posizione
eminente? Ebbene, questi casi non sono previ-
sti nella legge. Ecco perche ho affermato prima
che non elimineremo il cumulo politico. Per
queste ragioni noi ci asterremo.

PRESIDENTE: Pongo in votazione 1’or-
dine del giorno.

Chi & d’accordo & pregato di alzare Ja ma-
no: ¢ respinto a maggioranza.



pag. 8

Seduta 153

IV Legislatura

Pongo in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: € approvato a maggioranza con 4 astenuti,

Art. 1 (nel testo della Commissione)

Non sono compatibili con la carica di Con-
sigliere regionale le cariche:

a) di deputato e senatore;

b) di giudice della Corte costituzionale;

c) di membro di altri Consigli regionali;

d) di sindaco di un Comune della Regione;

e) di presidente, componente di comsiglio di
amminisirazione o di collegio sindacale, di-
rettore genmerale, commissario o liguidatore
di enti, istituti, societd ed associazioni sotto-
posti in qualsiasi modo al controllo ammini-
strativo della Regione o delle Province di
Trento o di Bolzano, ovvero che siano costi-
tuiti con la partecipazione della Regione o
delle Province, ovvero che siano ammessi a
godere in via ordinaria, in dipendenza di di-
sposizioni di legge, di contributi, concorsi o
sussidi da parte della Regione o delle Pro-
vince.

Sono eccettuati gli enti, istituti, societd ed
associgzioni, che svolgomno attivitd culturali,
sportive, sindacali, di culto, di assistenza o di
bencficenza.

C’¢ un emendamento del cons. Odorizzi,
sostitutivo del primo comma:

« Non sono compatibili con la carica di
consigliere regionale le cariche di presidente, di
membro del consiglio di amministrazione o di
collegio sindacale, di direttore generale, com-
missario o liquidatore di enti, istituti, societd
ed associazioni, sottoposti per disposizioni di
legge o per convenzione alla vigilanza o alla tu-

tela della Regione o delle Province, ovvero go-
dano in via ordinaria, in dipendenza di dispo-
sizioni di legge, di contributi, concorsi o sussidi
da parte della Regione o delle Province ».

E’ stato presentato un altro emendamento
sostitutivo dell’art. 1, da Raffaelli, Paris e Vi-
nante,

Non sono compatibili con la carica di Con-
sigliere regionale le cariche:

a) di presidente o vicepresidente di Ammini-
strazioni separate di usi civici, di comunita,
di consorzi pubblici;

b) di componente di organo deliberativo o ese-
cutivo o di collegio sindacale o di collegio di
revisori dei conti, direttore, commissario o
liquidatore di enti, istituti, societd e associa-
zioni, eccettuati quelli di cui alla lettera a),
la cui amministrazione sia sottoposta in
qualsiasi modo al controllo dello Stato, del-
la Regione, delle Province di Trento o di
Bolzano, anche solo in dipendenza di eroga-
zioni finanziarie;

¢) di presidente, vicepresidente, consigliere de-
legato, amministratore unico, direttore e li-
quidatore di enti, istituti o societd che sia-
no costituiti con la partecipazione della Re-
gione o delle Province di Trento e di Bol-
zano.

Sono eccettuati gli enti, istituti, societd ed
associazioni, che svolgono attivitd culturali,
sportive, sindacali, di culto, di assistenza o di
beneficenza.

Inizia prima la discussione sull’articolo e
poi sugli emendamenti.

La parola al cons. Seghana.

SEGNANA (D.C.): Vorrei pregare di
consentire una breve sospensione per poter esa-
minare il testo dell’ultimo emendamento pre-
sentato.
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'NARDIN (P.C.L): Abbiamo ptesentato
un emendamento all’emendamento che dice:

« B’ inoltre incompatibile con la carica di
assessore regionale la carica di assessore pro-
vinciale ».

PRESIDENTE: La seduta & tolta per un
quarto d’ora.

(Ore 11.15).

Ore 12.05.

PRESIDENTE: La seduta riprende.

Prego i signori consiglieri di prendere po-
sto. Discutiamo il primo emendamento del
cons. Odorizzi, che & stato il primo ad essere
presentato. Signori consiglieri, siamo in vota-
zione...

PREVE CECCON (M.S.1.): Posso chie-
dere la parola sull’emendamento, signor Pre-
sidente?

PRESIDENTE: La parola al cons.
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): Spero che lej
signor Presidente, come i colleghi, non abbiano
alcuna difficolta a concedermi che io mi possa
trovare in una particolare situazione di disagio,
oltre che per gli argomenti che sono stati qui
cosl abbondantemente svolti, anche per una
considerazione di ordine politico. Perche, si-
enor Presidente, su questo argomento mi trovo
di fronte ad una trasposizione di concetti: vedo
i comunisti diventare integralisti, vedo i demo-
cristiani che diventano revisionisti, vedo i so-
cialisti che sono fra coloro che attendono, un
poco come coloro che passano dall’alpeggio alla
transumanza. Fino ad ieri o all’altro ieri, pen-
savo che avrei potuto risparmiarmi questo in-
tervento, perche, appartenente alle opposizioni,

o meglio alla minoranza — mi piace assai di pit
questo termine di minoranza -— ero e sono ri-
masto consigliere regionale soltanto. Ora mi @
stato fatto nascere invece il dubbio che anch’io
mi trovi in una posizione di incostituzionalita,
di incompatibilita, poiche, con tutti i ragiona-
menti che sono stati fatti, io non potrd pitr fare
il consigliere provinciale, dato che ricevo dei
soldi dalla Regione. La volonta esasperata di
chiarire, ci ha precipitato, quindi, in una sovra-
na confusione. Bisogna, mi pare, riportarci su
un piano politico, alle leggi che regolano le ele-
zioni: poste in essere alcune condizioni, esse
stabiliscono anche i divieti di candidare; essen-
zialmente per i principi dell’unitarietd del man-
dato, che impedisce ad esempio, ad un deputato
di essere anche consigliere regionale, che non
consente che, ad esempio, il Presidente della
Repubblica possa essere anche Sindaco di un
Comune; oppure per le affinita di parentela che
sono chiaramente definite, oppure per lo stafus
giuridico della persona, per cui sacerdoti o uf-
ficiali di carriera non possono, in conseguenza
della loro condizione, aspirare alle cariche elet-
tive; oppure il divieto che nasce dalla contraddi-
zione di interessi, o, infine, 'inibizione che sca-
turisce dall’essere incappati nella sanzione pe-
nale. Tutto quanto potenzialmente impedisce
Pesercizio del mandato politico, & previsto dalla
Costituzione e dalle leggi. Poi si & avuta la ele-
zione delle Camere, ed & nato il dogma: ci si &
accorti che chi faceva la legge, poteva facilmen-
te trovarsi nella situazione del controllore che
controlla se stesso; e nacque da qui la nobile
battaglia di don Sturzo; perche, se i privati po-
tevano, pit comodamente che per altre vie,
comprare la coscienza di un deputato per il lo-
ro tornaconto, <i si accorse che anche i centri
di potere dello Stato potevano servire per il co-
modo collocamento di amici.

Ecco la battaglia di don Sturzo, ostacolata
ferocemente proprio da quei settori che, per
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questa legge, parlano cosi abbondantemente di
moralizzazione. Con quale ardire? quando pen-
so che ai consiglieri della Avisio, come di altre
societd idroelettriche nazionalizzate, che perce-
pivano, dal privato monopolio idroelettrico,
centoventimila lire [’anno, senza alcuna loro ti-
chiesta si son vista quadruplicare questa som-
ma dall’ente nazionalizzatore, improvvisa-
mente; quando penso alla vita ed ai problemi
dello Stato nazionalizzatore, dei quali i giornali
ci stanno cosi largamente deliziando, non lo so.

Lo Stato aveva il diritto di regolamentare
con legge le attivitd dei Parlamenti? Evidente-
mente si. Era stato stabilito, con tale legge, I'in-
compatibilitd dei deputati e dei Senatori con
ogni incarico: ed ecco che vediamo nominato
vicepresidente dell’ENEL un senatore, col che
il Governo stesso viola le leggi che sono state
date. Che cosa significa questo se non che in
questa materia si va esclusivamente nel settore
della morale personale ed individuale, che non
& possibile una casistica sfrenata, come quella
che si vorrebbe proporre nella presunzione. di
dare una prova di moralitd? Non & possibile
sancire alcune incompatibilitd e consentire poi
che un consigliere regionale esetciti, a scopo
di lucro un’altra attivita, un’azione privata, che
si avvantaggia evidentemente e notevolmente
per il fatto che egli & consigliere regionale: que-
sta ¢ la vera incompatibilits, quella perd che
nasce soltanto dalla ragione morale dell’indi-
viduo e che non pud essere sancita in alcune
norme di legge. Il sottoscritto, all’inizio di que-
sta legislatura, ebbe ad apprendere che alcuni
consiglieri e funzionari della Regione, si trova-
vano inseriti nel consiglio di amministrazione di
un istituto bancario regionale.

11 sottoscritto, preso atto della situazione,
compild una bella interrogazione in proposito,
la sottopose al Presidente della Giunta regio-
nale; poi la ritird, anzi non la presentd nemme-
no perche era sufficiente, per lui, averla fatta

leggere. E che avvenne? Avvenne che i colleghi
che ricoprivano quell’incarico si sono dimessi.
Perché presentai quella interrogazione? Perche
non mi fidavo della correttezza dei miei colle-
ghi forse? Ma nemmeno per sogho: non ho mai
pensato, assolutamente, che essi possano, par-
tecipando magari una volta per settimana alle
sedute di quel Consiglio, potessero favorire
qualcuno per trarne un vantaggio personale,
Motivo della mia interrogazione era il fatto che
quell’istituto bancario era abilitato al funziona-
mento di leggi regionali di intervento, che ge-
stiva. B questo motivo & stato compreso dai
consiglieri: chi non si & dimesso sono i funzio-
nari della Regione. Questo & un aspetto negati-
vo che bisognerebbe davvero risolvere, appli-
cando, anche nei confronti dei dipendenti re-
gionali, la legge dello Stato. lo vorrei proporvi,
signori, una considerazione: lo Stato, con coe-
renza, con precisione, stabilisce esattamente le
incompatibilita per i propri dipendenti: I’arti-
colo 60 e I'art. 62 lo dicono chiaramente. Que-
sti articoli significano che lo Stato ha conce-
pito come cosa saggia la immissione di propti
rappresentanti laddove il capitale statale & rap-
presentato, per avere la possibilita della diretta
amministrazione, della direzione, del controllo.
E noi vorremmo sovvertire questo principio ge-
nerale dell’amministrazione dello Stato? Que-
sto significa abbandonarsi alla demagogia pit
sfrenata, significa agire veramente per la platea,
per i titoloni sui giornali, non agire per il retto
impiego del denaro pubblico. E, poich? tutti
hanno parlato della societd per 'autostrada,
consentite anche a me di chiedere chi fa parte
del consiglio della societd per Pautostrada?
Tutti 1 presidenti delle amministrazioni pro-
vinciali che dal tracciato dell’autostrada sono
toccate; tutti gli enti pubblici vi partecipano,
quindi, e solo la Regione non deve essere! Que-
sto rappresenta non soltanto incongruenza, ma
coinvolge un problema di intelligenza: non si
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pud, mi pare, con legge, obbligare le ammini-
strazioni pubbliche a disinteressarsi degli inte-
ressi propri. Se guardiamo agli aspetti morali,
io faccio qui un atto di piena fiducia nei miei
colleghi, in tutti i miei colleghi: e vorrei anche
sapere quanti sono, in sostanza, questi posti co-
sl ambiti e cosi retribuiti; sono quattro o cin-
que al massimo e sarei davvero grato alla Pre-
sidenza se ce ne fosse rimesso un elenco. Ma se
di moralita si tratta, ¢’& un solo modo di garan-
tirla: la assoluta gratuitad degli incarichi, la ri-
nuncia alle migliaia di lire — poche, ho sen-
tito — che vengono percepite per questi. E non
facciamo una casistica, altrimenti nessuno po-
tra essere in questo Consiglio, solo che rappre-
senti i commercianti oppure faccia parte di una
organizzazione sindacale. Perché si & presenta-
ta questa legge? Perche siamo nella fase di pas-
saggio dall’alpeggio alla transumanza, perche
si & incominciato a Roma, in Parlamento, con le
dimissioni dei deputati DC per consentire la lo-
ro sostituzione con quelli del PSI. Era gia il
tempo nel quale Nenni poteva affermare che
non & vero che tutto fa brodo, che solo Lom-
bardi & il vero buon brodo. Poi siamo scesi da
Roma alla periferia e si & entrati nei Comuni.
Ma non si parli di moralizzazione: si abbia al-
meno il coraggio di dire che si contrattano posi-
zioni di potere. Non esiste nello Stato una in-
compatibilitd: la Regione pud nominare suoi
rappresentanti solo se esista una legge regionale
che abbia stabilito, con l'intervento, la presen-
za dei suoi rappresentanti, non dei consiglieri,
non & specificato, dei rappresentanti delle mi-
noranze — ed anche questa & pura utopia, per-
ché non mi risulta, pur facendo parte delle mi-
noranze, che mi sia mai stata fornita, dai colle-
ghi che dovrebbero rappresentare anche me, no-
tizia alcuna sull’andamento di quelle societd od
enti — perche anch’esse possano svolgere la
loro funzione di controllo. Non ci & possibile,
quali consiglieri regionali, far parte di altri enti

autarchici, il requisito per entrare nei quali &
la veste di consigliere comunale; non ci & possi-
bile far parte, come consiglieri, di societd, se
non sono sotto il controllo diretto. Oltre questo
esiste subito la coscienza di ciascuno, coi limiti
che essa impone. Allora, si dice, facciamo il di-
scorso dei centri di potere: ma io non accetto
questo discorso. Abbiamo visto come il centro
sinistra abbia moralizzato e stia moralizzando,
abbiamo visto ’ENEL, abbiamo visto la corsa
ai posti per i parenti elettorali, ed & un discorso
al quale mi rifiuto: per cui mi dichiaro contra-
rio a questa legge, per questi motivi. Esiste la
assoluta esigenza che I’ente pubblico abbia la
possibilita di controllare il denaro pubblico av-
viato ad investimenti di carattere ed interesse
pubblico. Per conto mio configuro una sola pos-
sibilita: che al posto delle incompatibilita sia
posta P'affermazione della completa gratuiti di
ogni incarico.

PRESIDENTE: La parola al cons. Be-
nedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich mochte da-
rauf hinweisen, dafl dieser Anderungsantrag
Dr. Odorizzi’s lediglich den ersten Absatz des
Art. 1 ersetzen soll, aber soviel ich weil}, ist
durch den Abgeordneten Raffaelli ebenfalls ein
Antrag eingebracht worden, der den ganzen
Artikel ersetzen soll. Bevor der Antrag Odo-
rizzi’s gepriift wird, sollte meiner Ansicht nach
der umfassendere Antrag behandelt werden,
in dem der andere aufgeht, denn der eine be-
trifft nur einen Absatz und der andere den
ganzen Artikel,

(Vorrei osservare che Iemendamento del-
P'avv, Odorizzi tende a sostituive soltanto il
primo comma dell’art. 1; per quanto ne so ¢
stato pero presentaio dal cons. Raffaelli un
emendamento sostitutivo dell’intero articolo.
Prima di esaminare I'emendamento Odorizzi
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mi sembra che bisognerebbe tratiare quello
pite ampio: gquest'ultimo assorbe infatti Ualtro
trattando tutto Darticolo invece di um solo
comma).

PRESIDENTE: Sono emendamenti sosti-
tutivi tutti ¢ due; anche 'ultimo comma del-
Pemendamento Raffaelli ripropone, identico, il
testo della Commissione.

La parola al cons. Schatz.

SCHATZ (S.V.P.): Der Antrag Raffaelli
ersetzt den ganzen Art. 1, wihrenddem der An-
trag vom Kollegen Odorizzi nur den ersten Ab-
satz von Art. 1 ersetzt, Infolgedessen glaube
ich, daB der Antrag Raffaelli zuerst zur Abstim-
mung kommen mulf.

(La proposta di emendamento del cons.
Raffaelli viguarda tutto Uart. 1 mentre quella
del collega Odorizzi si riferisce soltanto al pri-
mo comma, Credo percid che I'emendamento
Raffaclli debba essere votato per primo).

PRESIDENTE: L'ultimo comma ripro-
duce il testo della Commissione, come fa quello
di Odorizzi; votiamo prima l'emendamento
Odorizzi, che & stato presentato prima.

La parola al cons. Raffaelli.

RAFFAELLI (P.S.1.): Siccome il gruppo
DC ha chiesto una sospensione della seduta
per un esame delle mie proposte di emenda-
mento, mi pare sia lecito chiedere, almeno som-
mariamente, notizia di che cosa sia stato deciso.
Se la DC mantiene il proprio emendamento, mi
prenoto per parlare su di esso.

PRESIDENTE: La
Odorizzi.

parola al cons.

ODORIZZI (D.C.): Mi pare che quanto
chiede Raffaelli, in sostanza, meriti una rispo-

sta. Lo sforzo che il gruppo nella sua breve se-
duta ha fatto, come probabilmente intuibile, fu
quello doi chiedersi se forse sarebbe stato pos-
sibile trovare una formula di conciliazione tra i
due emendamenti, quello presentato da me e
quello presentato da Raffaelli. L'esame della si-
tuazione ci ha portati ad una conclusione nega-
tiva. Perché? Perché in sostanza la differenza
tra questo articolo di nuova formulazione, per
quanto riguarda il primo comma presentato da
Raffaelli, e non tanto I’articolo uno da solo, ma
I’articolo uno in combinazione con 'art. 4 degli

"emendamenti presentati da me, la differenza,

by

dicevo, & soltanto questa: nei miei emenda-
menti, — miei e degli altri colleghi che 1i han-
no firmati —, si ammette, per le ragioni che ho
avuto modo di illustrare ieri e che sono state
efficacemente riprese oggi, per questi aspetti
dal cons. Ceccon, si ammette che laddove la Re-
gione e le Province hanno una partecipazione,
essa Regione ed esse Province debbano avere la
facoltda di immettere nei Consigli di ammini-
strazione, per ragioni di collegamento, di con-
trollo, di sicurezza, un proprio rappresentante,
il quale pud assumere anche la funzione di Pre-
sidente. Nell’emendamento che adesso Raffaelli
propone, ¢’& lo stesso concetto, ma solo limitato
alla facolta che quel rappresentante, in quel
Consiglio di amministrazione, assuma soltanto
la funzione di consigliere. Allora la domanda
era: & riducibile il nostro punto di vista a quel-
lo di Raffaelli? Consigliere si, Presidente, Vice-
presidente no? Lasciamo state il vicepresidente
che & figura sempre di assai scarsa rilevanza pra-
tica, e lasciamo senz’altro esclusa la carica di con-
sigliere delegato, di amministratore unico, di di-
rettore, di liquidatore, sulla quale siamo perfet-
tamente d’accordo, con Raffaelli. Ma per la ca-
rica di Presidente possiamo essere d’accordo,
percht non sarebbe logico, secondo i principi
dai quali noi partiamo. Noi partiamo dal prin-
cipio che questo nostro emendamento sia fatto
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per la tutela degli interessi della Regione e delle
Province, le quali possono trarre molto maggior
vantaggio dal fatto che il proprio rappresen-
tante nell’Ente in cui hanno la partecipazione
abbia la carica di Presidente e non soltanto
quella di consigliere. E’ proprio, alle volte, la
funzione di Presidente di quell’ente, che pone
il rappresentante della Regione in condizione di
veder mglio trattate le questioni che lo riguar-
dano o meglio risolti i problemi per i quali gli
amministratori si battono; o si accetta questo
concetto, e cioé che I'emendamento che noi pro-
poniamo, parte esclusivamente dalla preoccupa-
zione di offrire agli interessi regionali e pro-
vinciali una tutela pit efficace, di maggior pre-
stigio, piti valida per i contatti e le possibilita
di controllo, ed allora si deve considerare la
possibilita che il rappresentante regionale assu-
ma anche la funzione di presidente, abbia cio&
la rappresentanza di quell’ente del quale la Re-
gione o le Province possono far parte, o non si
ammette questo, ed allora ci deve escludere
tutto, E allora noi abbiamo capita I'impossi-
bilita di arrivare a fondere i due punti di vista.
A mio modo di vedere sono senza dubbio su di
una linea di maggior coerenza e logicita le pro-
poste che abbiamo fatto noi, che non quelle in-
termedie che nascono dal nuovo emendamento
presentato da Raffaelli. Ecco, in sostanza, la ra-
gione per la quale abbiamo creduto di dover in-
sistere sul nostro emendamento; a parte il fatto
che qui poi non risultava chiaro se si intendeva
confermare poi all’art. 4 la gratuitd dei nostri
mandati, cosa alla quale noi teniamo in ogni
caso.

PRESIDENTE: La parola al cons. Raf-
faelli,

RAFFAELLI (P.S.1.): Sgombriamo il ter-
reno subito dal problema della gratuita che sta
tanto a cuore, da ieti o da ieri I'altro alla DC,

perche in verita, prima non me ne ero accorto
e non era mai stato proposto. Se & per questo,
guardate, potete metterlo in testa all’articolo 1,
non -troverete alcun ostacolo da parte nostra;
perche ¢ ora di finire con I'equivocare su que-
sto terreno: su questo discorso niente ci divi-
de. E voglio ricordarvi che io per primo ho sot-
toposto alla Presidenza il problema della societa
in cui ho funzioni di rappresentanza, ed io ho
chiesto che sia esaminato il tema se sia il caso
di mantenerla ancora in piedi questa societd,
oppure di disfarla, facendo cessare cosi anche
gli emolumenti che io percepisco. Non mi di-
metto, perché ho un mandato, ma ho chiesto e
torno a chiedere se sia il caso che I’Avisio con-
tinui a vivere dopo la nazionalizzazione. Per il
resto, non siamo abituati al tutto o niente; ma
vogliamo una legge che sia quanto pitt possibile
conseguente, che non si presti alle ironie di
Ceccon, che soddisfi le vostre esigenze di an-
dare fino in fondo? Sancite I'incompatibilita
dell’incarico di consigliere con tutti gli altri in-
carichi e ci troverete d’accordo. Se volete, san-
cite 'incompatibiliti non solo con i posti di con-
sigliere d’amministrazione, ma anche di usciere.

Ma non possiamo consentirvi che sia vie-
tato ad un consigliere far parte di una ammini-
strazione degli usi civici e che, poi, grazie al vo-
stro art. 4, egli possa diventare presidente de-
gli enti che pilt vi interessano. Siate voi logici:
ma logici per tutto ed in tutte le cose. Vice-
versa, per le posizioni di chi passa, dalla tran-
sumanza — seconda la colorita e pittoresca
immagine di Ceccon, della quale non ci & sfug-
gito il sottinteso contenuto zoologico e che ci
riserviamo di restituire; queste sono soltanto
le facili battute — in che cosa la nostra posi-
zione & diversa da quella che Iui difende con
tanto colore? In niente. Noi abbiamo detto che
laddove esiste una partecipazione azionaria del-
la Regione o delle Province, & esigenza logica
che ci sia la presenza dei rappresentanti diretti.
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Dico di pili: che dovremo fare, nella Regione e
nelle Province, altri enti creditizi o di interven-
to. La Regione si & data una programmazione;
ora noi abbiamo gli enti che abbiamo creato
ed anche quelli che sono una eredita del passa-
to: a Trento, per esempio, la Trento-Malg, Ia
partecipazione originaria alla quale non & frut-
to della amministrazione autonoma, ma una ere-
ditd assunta dal passato; 1’Atesina idem: e si
tratta di due esempi tipici. Per la Regione ab-
biamo I’Avisio. C’& stato un intervento iniziale
di fronte alle necessitd finanziarie, di apporto
a completamento del capitale ammannito da al-
tri enti; poi ¢’& stato 'apporto politico della
amministrazione, col diritto di precedenza della
Regione per lo sfruttamento della concessione.
C’¢ la SALVAR, una operazione di salvataggio,
pit1 che altro, come la parola stessa sembra vo-
ler dire; ci siamo entrati per mettere in moto
questa nuova societd. Ma per il futuro dico di
piti: pud essere necessatio dell’altro; sono d’ac-
cordo con voi che ci saranno necessitd relative
alla attuazione delle direttive: quelle della po-
litica programmata, quale si & data la Regione,
come ha fatto la Provincia di Trento. Quando
questa politica comincerd a mettersi in moto,
potra sorgere la necessitd della creazione di en-
ti specifici o tecnici per determinare scelte pro-
grammatiche ed attuarle. Sarebbe assurdo che
la Regione istituisse enti di programmazione
economica e li abbandonasse poi a se stessi 0 a
dirigenti che non siano legati all’amministrazio-
ne. Ecco perché la posizione intermedia ha ra-
gione di essere, Presenti si, ma presenza equi-
vale a direzione? Direi di no. Qui ¢’ un salto
qualitativo sul quale non possiamo assolutamen-
te essere d’accordo, perché diversamente esiste-
rebbe una grave ingiustizia, sanciremmo I'in-
compatibilita per le cariche minori come i consi-
gli d’amministrazione degli ECA o delle frazio-
ni questo & il problema. Se vogliamo davvero
preoccuparci dell’opinione pubblica, come &

possibile statuire queste norme, tenere in piedi
un ragionamento che mostra la corda, che & pie-
no di buchi, come quello prospettato dall’emen-
damento all’art. 42 Uno non pud entrare nei
consigli dei bacini imbriferi, non pud far parte
delle amministrazioni di usi civici, degli enti di
assistenza, perché si accumulano stipendi o po-
tere: ma uno pud, invece, essere contempora-
neamente presidente della Giunta regionale e
della Avisio, della Salvar, Presidente della
(siunta provinciale e della Atesina o della Tren-
to-Male o delle centrali ortofrutticole. Ma ci
rendiamo conto di questo? Pare impossibile,
ma se ne renderd conto !’elettore, che noi
avremmo crcato di gabbare, Il nostro emenda-
mento riassume le posizioni fondamentali della
discussione che si & svolta in Commissione: &
una linea mediana in cui le eccezioni stabilite
hanno la loro ragione d’essere; di tutti i testi
proposti & quello che meglio di ogni altro con-
tempera tutte le esigenze. L’emendamento che
Tavv. Odorizzi vuole apportare all’art. 4, muta
completamente questa legge, la fa diventare di-
versa dalla legge che & stata esaminata in Com-
missione, che & stata concepita; rappresenta un
tentativo di salvataggio di fronte alle iniziative
altrui, tentando di perdere il meno possibile
delle posizioni detenute: questo sia chiaro per
tutti. Se volete stare alla logica, noi accettiamo
che non ci sia nessuna eccezione; fate questa
proposta, la voteremo.

PRESIDENTE: C’¢ un emendamento al-
I’emandamento Odorizzi, presentato da Cane-
strini e Nardin, che propone di aggiungere al-
Pultimo comma, a « associazioni di assistenza
e beneficenza », le parole « non pubbliche ».

La parola al cons. Odorizzi.

ODORIZZI (D.C.): Per dire brevemente
a Raffaelli, che la discussione porta proprio a
convalidare quell’osservazione introduttiva che
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avevo fatto ieri. Nella confusione di concetti.
di idee, che nasce dall’esame di situazioni par-
ticolari, bisogna fare lo sforzo di risalire ai
principi. Quando lei, invece che risalire ai prin-
cipi, dice: « determinati organismi sono grossi,
altri sono piccoli, organismi economici sono di
rilievo, I'ECA & un organismo modesto » ecc.,
lei abbandona la questione di principio, senza
la quale...

RAFFAELLI (P.S.I.): Siamo in sede po-
litica, Presidente Odorizzi, non teologica!

ODORIZZI (D.C.): Siamo in sede poli-
tica, ma dobbiamo fare una legge e ci occorrono
i principi. Vede, gli ECA sono piccoli o grandi,
ma sono enti sottoposti alla vigilanza e tutela
della Provincia, e noi, consiglieri provinciali &
molto giusto che non siamo insieme controllori,
come consiglieri provinciali, e controllati, co-
me Presidenti di un ECA. Qui ¢’¢ una vera au-
tentica incompatibilita, che nasce da questa si-
tuazione di controllo, di vigilanza; non & la stes-
sa cosa per le societd a partecipazione regionale,
dove, viceversa, non si tratta altro che di rap-
presentare gli stessi interessi che qui noi siamo
chiamati a tutelare, e di rappresentarli in quella
situazione. Questo & chiarissimo, questo deve
sforzarsi di vederlo, perch? altrimenti non si
capisce pilt niente, quando, invece di stabilire
un principio su cui fondare una autentica, so-
stanziale incompatibilita, si va a fare la questio-
ne dell’Ente pit grande o del pit piccolo; il
pili piccolo si, il pia grande no. Questo non &
un modo di ragionare di chi deve dare alle leg-
gl un contenuto razionale.

PRESIDENTE: E’ stato presentato un
altro emendamento, aggiuntivo all’emendamen-
to Odorizzi, a firma Raffaelli, Nicolodi, Paris:

« Non sono inoltre compatibili con la ca-
rica di consigliere regionale le cariche di presi-

dente, vicepresidente, consigliere delegato, am-
ministratore unico, direttore e liquidatore di
enti, istituti o societd che siano costituiti con
la partecipazione della Regione o delle Provin-
ce di Trento e di Bolzano ».

Ora metto in votazione I’emendamento di
Nardin e Canestrini, che propone di aggiunge-
re, allultimo comma, le parole «non pub-

bliche ».

LORENZI (D.C.): A proposito di questo
« non pubbliche »...

PRESIDENTE: La parola al cons. Ca-
nestrini,

CANESTRINI (P.C.I.): Ritengo necessa-
ria una precisazione sullo spirito di questo
emendamento all’art. 1, quale & proposto dal-
Pavv. Odorizzi. Gia & stata detta la volonta di
limitare il piti possibile Iinfluenza politica at-
traverso gli enti pubblici. In una concezione so-
cialista della societd, come quella che noi perse-
guiamo, dovremmo potet parlare anche di li-
mitare U'influenza degli enti privati; ma non
siamo in una societd socialista e teniamo i piedi
per terra. Quindi le nostre limitazioni possono
apporsi ad enti pubblici, e le eccezioni stabilite
dall’emendamento Odorizzi riguardano, per le
societa culturali e sportive, esclusivamente as-
sociazioni private. La cosa perd cambia quando
passiamo all’assistenza; percheé lassistenza &
esercitata, da noi, sia da enti pubblici che da
associazioni private. Se noi accettiamo la for-
mulazione come ci & stata proposta, crolla, at-
traverso essa, una delle ragioni per cui la legge
¢ stata creata.

Vortei ricordare che, nella legge, ci si deve
riferire alle associazioni di assistenza privata,
altrimenti, non essendo cosi le spese, sarebbe
inutile discutere questa legge. Non ci si dica
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che le associazioni di beneficenza usano cri-
teri diversi da altre iniziative pubbliche; due
ore fa ho avuto occasione di ricordare che esi-
stono degli enti comunali di assistenza che ge-
stiscono patrimoni immobiliari maggiori assai
di quelli di molti comuni. Perche, allora, esi-
ste Iincompatibilitd per il sindaco e non deve
esistere per il presidente dell’ECA? Tutto qui.
Si tratta di essere coerenti e di dare a ciascuno
di noi la possibilita, di fronte a se stesso, di es-
sere conseguente fino in fondo: questa norma,
se la approvassimo, peccherebbe di ipocrisia
contro noi stessi. Si dira che andiamo verso una
pubblicizzazione sempre maggiore; me lo augu-
1o, lo auspico; ma esiste il pericolo di confon-
dere, attraverso le responsabilita pubbliche, le
possibilit di influire sulla vita politica, perché
stiamo votando questa legge. Mi ¢ stato fatto
presente che la dizione dell’emendamento che
abbiamo proposto, aviebbe potuto essere piu
esatta: si tratta di una questione glottologica
e mi riservo eventualmente di modificare il te-
sto. A prescindere da cio, le ragioni dell’emen-
damento mi sembrano evidenti.

PRESIDENTE: La parola alla dott. Lo-
renzi.

LORENZI (D.C.): Vorrei pregare davve-
ro il Consiglio, ed anche fuori del Consiglio, di
non accettare questo principio delle istituzioni
« non pubbliche », che pud avere, domani, con-
seguenze di estrema gravitd. E cid non solo per
gli enti assistenziali, ma anche per quelli spor-
tivi o culturali. Una analisi degli aspetti sociolo-
gici del nostro tempo, porta alla conclusione
che sempre piti, fra iniziativa privata ed enti
pubblici, esiste una collaborazione che, senza
arrivare agli estremi della nazionalizzazione,
che non ci troverebbe consenzienti, armonizza
azioni e concreta servizi, che in passato non era-
no possibili. Abbiamo avuto modo di osservare,

specialmente nel campo della assistenza, forme
moderne che non sono del tutto private e non
sono del tutto pubbliche, siano esse guardate
sotto I'aspetto giuridico, siano considerate sot
to I'aspetto dell’interesse. Mi pare di dover
escludere che domani tutte queste attivita siano
pubblicizzate; bisognera accettare anche la col-
laborazione volontaristica di fronte a questi bi-
sogni. Pensate quanto ancora resta da fare in
campo nazionale, col marasma delle disposizio-
ni e Pantica legge del 1890, dove tutto ¢ in mo-
vimento. Ben venga quindi ogni intervento; ine-
vitabile sari un coordinamento ed una colla-
borazione fra iniziative e possibilitd pubbliche
¢ private, sia nel sorgere degli enti, sia nella
loro gestione. E questo vale anche per le asso-
ciazioni culturali, per quelle sportive. Restia-
mo, per favore, nella realtd in cui siamo chia-
mati ad operare, non commettiamo un errore
che potrebbe precludere evoluzioni future. La
esperienza inglese, quella del piano Bevedrige,
si & ben guardata dal rinunciare all’apporto pre-
zioso della iniziativa privata, ha accettato la col-
laborazione volontatistica. Non poniamo, con
questo emendamento, preclusioni alla evoluzio-
ne di iniziative che vediamo sorgere e che sono
veramente . modelli, che possono veramente
portare ad una maggiore efficenza del settore,
a vantaggio della societd tutta. In questo mo-
mento, la dizione « non pubbliche » & anacro-
nistica: sono sempre pill i casi concreti di for-
me miste, sia nelle vecchie che nelle nuove ini-
ziative.

PRESIDENTE: T signori consiglieri, pre-
sentatori dell’emendamento, vogliono ancora
precisare? La parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.CI.): Premesso che ora &
tutto chiaro, chiarissimo, e che nella gihungla
degli emendamenti, possiamo tranquillamente
cercare il nostro ago, vorrei rivolgere alla cons.
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Lorenzi una domanda, poiché essa ha difeso
con tanto calore un punto di vista contrario al
nostro. Vorrei chiederle se stia in piedi un ra-
gionamento di questo genere: uno nomn pud es-
sere consigliere comunale a Trento o a Garni-
ga (¢ comune Garniga? si?) ma pud, invece,
esser presidente, per fare un caso, dell’ospedale
di Bolzano e di un ente comunale di assistenza
di Bolzano, o rilevante, in altre cittd della Re-
gione. Gratuitamente, si dird; anche se qui a
Bolzano si & trovato anche il modo di rimedia-
re a questa falla, nominando il presidente del-
Pospedale di Bolzano, carica gratuita, presiden-
te di una commissione di consulenza per ospe-
dale, con relativi assegni, per fare il consulente
di se stesso. Ora, dottoressa Lorenzi, partendo
dal principio che nessun consigliere regionale &
indispensabile alla vita di queste istituzioni, mi
sa dire perche noi escludiamo dalle possibilita
di un consigliere regionale un seggio al consiglio
comunale di Garniga e vogliamo invece che eghi
possa essere presente in un altro ente? A questo
punto le cose sono veramente chiare.

PRESIDENTE: La parola alla dott. Lo-
renzi.

LORENZI (D.C.): Io ho fatto un discor-
so su problemi di carattere generale; viviamo
nel ventesimo secolo e la vita cammina. Limi-
tare la possibilita degli interventi potrebbe por-
tare nel campo assistenziale a gravi conseguen-
ze; in quel campo assistenziale dove, se si par-
la di tornaconto, potrei citare molti e molti
esempi di gente che sacrifica tempo e fatica sen-
za alcun compenso. In questo momento, di
fronte alle evoluzioni che si stanno delineando,
una disposizione come quella proposta danneg-
gerebbe tutti: il campo assistenziale come
quello sportivo e culturale.

PRESIDENTE: Metto ai voti ’emenda-
mento aggiuntivo all’emendamento, proposto
dai consiglieri Nardin e Canestrini.

Chi & d’accordo &, pregato di alzare la ma-
no: & respinto a maggioranza.

Ora metto ai voti I'emendamento aggiun-
tivo di Raffaelli, Paris e Nicolodi. Qualcuno
chiede la parola? La parola al cons. Raffaelli.

RAFFAELLI (P.S.1.): Per ragioni proce-
durali, mi pare, se Nardin mi consente un sug-
gerimento, lui che in fatto di procedura di so-
lito non ne ha davvero bisogno. Se il tuo emen-
damento non & correttivo, ma riguarda nuove
norme da introdurre nella legge, poco importa
che sia aggiunto all’art. 1 0 a un altro articolo.
Ha importanza che trovi il posto in cui essere
collocato; lo lasciate come aggiuntivo al nostro,
ma nella ipotesi che sia approvato I'emenda-
mento Odorizzi, dove lo collocate?

FRESIDENTE: 1La
Nardin.

parola al cons.

NARDIN (P.CI1.): Se ricorda, signor Pre-
sidente, venni al suo tavolo per chiedere che il
nostro emendamento sulla incompatibilita nelle
cariche di Assessore regionale e provinciale,
fosse inserito nell’'emendamento Odorizzi.

PRESIDENTE: In coda all’emendamen-
to del PSI, cosi & scritto da lei.

NARDIN (P.C.I.): Ma sono venuto ap-
posta...

- PRESIDENTE: Emendamento aggiun-

tivo...

SEGNANA (D.C.): Signor Presidente,
questo emendamento aggiuntivo fa cadere
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I'emendamento Raffaelli. Vorrei fosse chiari-
to: con la presentazione di questo emendamen-

to cade la proposta dell’altro emendamento
Raffaelli?

~

PRESIDENTE: La parola al cons. Raf-
faelli.

RAFFAELLI (P.S.I.): E’ evidente che la
nostra preferenza va alla approvazione in toto
del nostro emendamento sostitutivo di tutto
P'art. 1. Per ragioni di prioritd verra votato pri-
ma l'emendamento Odorizzi - Segnana. Nella
sciagurata ipotesi che tale emendamento passi,
non ¢l sard pit nessuna votazione sul nostro.
Come no? Sarebbero due testi diversi di una
stessa legge, entrambi stabiliscono le incompa-
tibilitd fondamentali. Facciamo Iipotesi che
tutti ¢ due gli emendamenti fossero approva-
ti; che cosa ne uscirebbe, che legge faremmo?
Resta chiaro comunque che il nostro emen-
damento non lo ritiriamo.

Abbjamo presentato questo perché, nella
peggiore delle ipotesi avvenga il meno peggio.

PRESIDENTE: La parola al cons. Ziller.

ZILLER (D.C.): Per mozione d’ordine.
Vista la difficolta di omogenizzare la procedu-
ra —- anch’io vorrei presentare un emendamen-
to — petch& non rinviamo alla prossima sedu-
ta del Consiglio?

PRESIDENTE: Un altro emendamento,
Ma siamo in votazione, no?

VOCI: No...

VOLGGER (S.V.P.): Ich mochte vor-
schlagen, dal® wir {iber diesen Zusatzantrag heu-
te noch abstimmen, nachdem ja jetzt alles
geklirt ist.

(Dato che ormai tutto é chiarito vorrei

proporre che si voti gia oggi questo emenda-
mento aggiuntivo).

MARZIANI (Segretario questore - D.C.):
Eh, no, se si vota questo andiamo fino in fondo.

PRESIDENTE: L’emendamento sociali-
sta deve essere votato; la discussione & stata
fatta,

La parola al cons. Segnana.

SEGNANA (D.C.): Le argomentazioni di
Raffaelli non mi sembrano convincenti. Col suo
emendamento egli introduce un tema che noi
trattiamo nelle nostre proposte sull’art. 4. Pos-
siamo anticipare, ma gli emendamenti da noi
presentati rispondevano ad una certa organi-
cita e dovrebbero essere discussi secondo il lo-
ro otdine. Li abbiamo presentati per primi.

PRESIDENTE: La
Nardin.

parola al cons.

NARDIN (P.C.1.): Era gia tutto chiaris-
simo, ed ogni nuovo intervento ed ogni nuovo
argomento rendono ancora maggiore la chiarez-
za... Vorrei premettere, signor Presidente, che
non siamo in votazione, se no non avrei nem-
meno preso la parola. Quando ho presentato il
mio ordine del giorno, & stato detto che scon-
volgeva ['organicitd del provvedimento: e que-
sto & stato uno dei motivi delle astensioni o dei
voti contrari. E’ veramente, un argomento che
si pud rimescolare, ma non vale la pena che ci
mettiamo adesso a discettare sul sesso degli an-
geli. Ma non solo il disegno di legge bisognava
non sconvolgere: anche il testo della Commis-
sione. Ora apprendiamo che non bisogna toc-
care la... ordinata programmazione degli emen-
damenti, guai sconvolgerlal Chiedo sia dichia-
rata la incompatibilitd del nostro regolamento
interno, se queste cose contempla. A questo
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punto bisogna giungere! Penso comungue che
-ora Ja migliore soluzione a questo ginepraio, sia
nella proposta che faccio di sospendere i lavo-
ti; di accettare anzi la proposta che ci viene dal-
Pora: sono le 13.30. Sospendiamo e rinviamo
a martedi e piantiamola: se continuiamo di que-
sto passo non so fra poco che razza di disegno
di legge dovremo rifare.

PRESIDENTE: La seduta ¢ tolta. I lavo-
ri riprendono mercoledi alle ore 9.30; mercole-
di, non martedi.

SEGNANA (D.C.): Signor Presidente,
potrebbe farci avere gli ordini del giorno e gli
emendamenti?

PRESIDENTE: Il cons. Paris mi prega di
comunicare che la Commissione legislativa in-
dustria e commercio & convocata per martedi,
I lavori del Consiglio mercoledi e giovedi, ve-
nerdi sospendiamo per il congresso socialista.

(Ore 13.30).






