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A cura peLL’UFFICIO
RESOCONTI CONSILIARI




Ore 9,37.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-

pello nominale.

UNTERPERTINGER (Segretario que-
stare - SV.P.): (fa Vappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo vet-
bale della seduta 14-7-1965.

UNTERPERTINGER (Segretario que-
store - SV.P.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verba-
le? La parola al cons. Agostini.

AGOSTINI (P.L.I.): On. Presidente,
qui ci troviamo di fronte a due testi completa-
mente contrastanti: dal resoconto, che & quello
che effettivamente corrisponde alle mie dichia-
razioni, risulta che io ho sostenuto che la Giun-
ta non doveva insistere sulla data del 31 luglio,
tenendo presenti le proteste della S.V.P. Preci-
serd che non ho detto nemmeno questo esatta-
mente; certo che il verbale ha completamente
falsato le mie dichiarazioni. Io ho detto preci-

samente questo: la Giunta regionale era a co-
noscenza, gia in precedenza, che la S.V.P. non
desiderava la data del 31 luglio, e su questo
dichiaro subito che io concordo con le moti-
vazioni della S.V.P. Ho anche aggiunto che
si poteva evitare la brutta figura di presentare
prima la proposta del 31 luglio e poi ripiegare,
come di fatto & avvenuto, su un’altra data, che
molto probabilmente sard proprio quella del
31 dicembte. Ora o chiedo che il verbale, on.
Presidente, sia modificato e contenga le mie
esatte dichiarazioni, anche perché qui c’¢ la
riprova che le mie dichiarazioni erano come

_quelle che ho ripetuto in questo momento; so-

lo che, se & possibile anche correggere il reso-
conto, io non ho parlato di proteste della
S.V.P., ma di proteste della 8.V.P., perché le
proteste sono avvenute solamente in data di
feri, ciog in data di discussione della questione.

PRESIDENTE: Cons. Agostini, guardi:
il resoconto sommario, che ¢ quello che ha in
mano lei, & soltanto un mezzo per dare ai con-
siglieri una specie di resoconto di quello che
¢ avvenuto il giorno prima; non ha nessun
carattere di ufficialitd. Quindi la Presidenza
non risponde di questo; & un servizio che la
Presidenza del Consiglio e la Presidenza della
Giunta fanno a favore dei consiglieri, ma non
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pud considerarsi un testo ufficiale. Invece quel-
lo che resta come processo verbale & quello che
viene letto e per il quale si chiede poi ai con-
siglieri se hanno delle osservazioni. Percid di-
rei: parliamo solo di questo, lasciamo da parte
il resoconto sommario. Qui si dice: « per di-
chiarazione di voto prende la parola il cons.
Agostini, il quale dichiara di votare a favore,
pur esprimendo la propria meraviglia e il ram-
matico per il fatto che la Giunta regionale sem-
bra disposta ad accogliere le richieste dei con-
siglieri della S.V.P. in ordine al censimento
degli iscritti alla Cassa malati ». Questo & quel-
lo che & scritto. Lei viceversa lo contesta. Al-
lora mi dica che cosa devo scrivere e io sono
pronto a scrivere, sempre che corrisponda a
quanto . . .

AGOSTINI (P.LI.): Si pud sentire
dal nastro, eventualmente, senza dover ripe-
termi . . .

PRESIDENTE: Ma mi dica il senso, che
poi io dal nastro lo raccolgo. Se lei interviene
a patlare sul verbale, deve dire perché lei non
accetta questo tipo di verbale.

AGOSTINI (P.L.I1.): Dunque: « il cons.
Agostini contesta il contenuto del verbale che
si riferisce alla dichiarazione di voto, in quan-
to non ha espresso il suo rammatrico per il fatto
che la Giunta regionale ha modificato la data
sopra indicata, ma perché la Giunta regionale
ha modificato il proprio atteggiamento dopo le
proteste del presidente della Volkspartei, dott.
Magnago. Ritiene infine che, ai fini di una
obiettiva ed esatta valutazione, ai fini del rile-
vamento dei lavoratori, la data pit utile sia
quella del 31 dicembre ».

PRESIDENTE: Ho capito. Si, si, non ha
fatto una questione di merito, lei, ha fatto una
questione di forma sul comportamento della
Giunta regionale. Ecco, va bene, su questo
punto . . .

AGOSTINI (P.L.L): (Interrompe).

PRESIDENTE: Allora viene modificato
questo punto.

Altre osservazioni al verbale? Nessuna, il
verbale & approvato. Allora trattiamo le due
interpellanze e interrogazioni che sono rimaste
Ce n’¢ una, del cons. Benedikter, che chiede
risposta scritta, ma la risposta scritta non &
ancora arrivata, Non essendo ancora trascorso
il termine, questa interrogazione rimane all’of-
dine del giorno.

Interrogazione n. 30 del cons. Steger al-
I’ Assessore economia montana e foreste:

Negli anni 1964/65 il Genio Civile di
Bolzano ha eseguito dei lavori di sistemazione
del Rio Casies nel territorio del Comune di San
Martino.

Scopo dei lavori di sistemazione dei corsi
d’acqua dovrebbe essere novmalmente quello
di proteggere dalle inondazioni abitazioni e
colture.

Contrariamente al solito, nei lavori in
oggetio non & stato abbassato il letto del tor-
remte ma sono stati alzati e rinforzati gli argini.
Tale misurg ha suscitato nella popolazione un
comprensibile scontento poiché non essendo
stato di conseguenza abbassato il livello del
torrente esiste il pericolo che Uacqua penetri
attraverso la nuova diga nei campi circostanti
e che lacqua della falda freatica invada perfino
le costruziont.
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Cid premesso, lo scrivente si permette di
chiedere all’ Assessore competente!

se egli non ritenga mecessario effetiuare
un’inchiesta tecnica e presentare una relazione
agli enti competenti;

se non ritiene di dover provvedere a che
i mezy, gia di per sé scarsi, siano impiegati
in modo efficace;

come egli intenda a garantire la sicurezza
delle abitazioni e delle colture nel settore di
sistemazione di San Martino in Casies.

Vuole illustrarla, consigliere? Ha la
parola.

STEGER (S.V.P.): Meine Herren! Ich
bin mir bewuflit, daf diese Anfrage eine
Materie betrifft, wo die . ..

(Signore e Signori: Somo cosciente del
faito che la presente interrogazione tratta una
materig che . . .)

PRESIDENTE: Un momento consigliere,
scusi . . .

GRIGOLLI (Assessore economia monta-
na e foreste - D.C.): Ho dato comunicazione
Paltro giotno che ho disposto per gli accerta-
menti del caso; quindi non sono nella condi-
zione ancora di rispondere, Se consente, le1 fa
I'illustrazione e io do la risposta nella prossima
seduta,

STEGER (S.V.P.): Senz’altro.

PRESIDENTE: Comunico al Consiglio
che, munito del visto del Commissario del Go-
verno, & stato restituito il seguente disegno

di legge: « Modifiche alla legge regionale 19
luglio 1962, n. 12 e 10 febbraio 1964, rela-
tive alla concessione di un assegho mensile ai
vecchi lavoratori e coltivatori diretti e agli
artigiani ».

Comunico ancora che la Giunta regionale
ha presentato i nuovi disegni di legge: n. 21:
« Approvazione del rendiconto generale per 'e-
sercizio franziario 1959 »; n. 22: « Approva-
zione del rendiconto generale per Iesercizio
finanziario 1960 ».

Allora passiamo alla discussione sul dise-
gno di legge n. 12: « Autorizzazione alla Giun-
ta regionale a partecipare alla costituzione di
una societa per azioni per la valorizzazione
defla produzione legnosa mediante Fappre-
stamento della sede e degli impianti e per [a
relativa gestione di affidare al Centro di speri-
mentazione applicata e di assistenza tecnica
del legno »,

La parola all’assessore competente,

GRIGOLLI (assessore economia monta-
na e foreste - D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La patrola al Presidente
della Commissione per la lettura della rela-
zione.

MARGONARI (D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al Presidente

della Commissione per la lettura del parere
finanziario.

MARGONARI (D.C.}: (legge):
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PRESIDENTE: La discussione generale
¢ aperta.

La parola al cons. Martinelli.

MARTINELLI (Segretario questore -
D.C.}: Sul merito della legge, gia nella com-
missione c’era generale approvazione. Tuttavia
vale la pena ribadire opportunitd dell’inizia-
tiva della Giunta regionale, e dell’assessore
all’economia montana e foreste perché, se tale
iniziativa & valida nello Stato, & valida a mag
gior ragione nella nostra regione, che ha una
preminenza nella produzione nazionale per le
resinose e in generale per la produzione legno-
sa. Nei tempi che corrono, di difficoltd e di
crisi per le utilizzazioni boschive, con le conse-
guenze sui commi che tutti conosciamo, ricor-
dare come lo scopo del centro di sperimenta-
zione applicata e assistenza tecnica del legno
& di difesa, aumento e miglioramento del pa-
trimonio forestale, con I'applicazione e Iintro-
duzione di tecniche pili razionali nella coltura,
nell’utilizzazione, ricordare questo scopo, se ve
ne & bisogno, serve a sollecitarci all’approva-
zione. Questa legge trova al centro della sua
attenzione il legno. Il legno & tra le principali
materie prime necessarie alla vita dell'uomo,
il legno occupa ovunque i primi posti quale
materiale di impiego, e si trova in concorrenza
con altre materie prime di patura inorganica
come il ferro, 1 minerali e i materiali sintetici.
La sua posizione nell’economia mondiale vie-
ne difesa in modo particolare, non solamente
per il grande fabbisogno e il notevole aumen-
to di consumo, ma anche perché il legno &
'unica materia di grande impiego che pud es-
sere prodotta continuamente nel tempo, con
sistemi razionali di economia forestale, in con-
fronto ai minerali, i cui giacimenti vanno ine-
sorabilmente estinguendosi.

L’'importanza della sua utilizzazione vuo-
le essere dimostrata con i dati statistici che
indicano la situazione di consumo. Il consumo
del legno industriale in tutte le sue forme &
aumentato in Furopa, fra gli anni 1920 e
1938, da 132 milioni di me. a 172 milioni
di me. Escludendo il periodo della seconda
guerra mondiale e 'immediato dopoguerra, un
nuovo aumento fra gli anni 1950 e 1960 vie-
ne a determinare la cifra di 244 milioni di
mc. di consumo e precisamente un aumento
del’85% rispetto all’anno 1920. Secondo stu-
di recenti della F.A.O. il consumo totale di
legno industriale raggiungerd nell’anno 1975
la cifra di 364 milioni di mc., ossia un au-
mento del 175% rispetto all’anno 1920. I
dati esposti dimostrano chiaramente il conti-
nuo aumento di consumo della materia prima
legno e da essi ne deriva Pimportanza di que-
sto settore economico con la prova pili tan-
gibile che il legno & il pit valente competi-
tore nei confronti dei nuovi materiali sinte-
tici, nomostante i pronostici sfavorevoli pro-
spettati da alcune correnti economiche. Cid
non va ricercato esclusivamente nel progresso
dei mezzi di produzione, ma anche e soprat-
tutto nel lavoro sistematico che si svolge nei
vari Paesi del mondo presso centinaja di isti-
tuzioni di ricerca e sperimentazione applicata
alle necessitd delle lavorazioni. La moderna
ricerca scientifica della tecnologia del legno ini-
zia nell’anno 1910 con la costituzione del pri-
mo istituto autonomo del legno, istituto sorto
in America, nel Wisconsin, negli Stati Uniti.
L’inizio delle ricerche in campo forestale in-
vece risale all’anno 1700, con limitazione del-
o studio alle conoscenze fondamentali delia
struttura del legno. Aleri istituti di ricerca,
nel campo del legno, vengono a costituirsi nel-
I’'anno 1912 a Dehra Dun in India, nel 1913
a Montreal nel Canadd e a Eberswalde in
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Germania, nel 1919 a Melbourne in Austra-
lia, nel 1922 in Gran Bretagna, nel 1933 a
Parigi in Francia, nel 1942 a Helsinki in Fin-
landia, nel 1943 a Zurigo in Svizzera, nel
1944 a Stoccolma in Svezia, nel 1949 a Oslo
in Norvegia e a Copenhagen in Danimarca,
nel 1953 a Vienna in Austria e via via in di-
versi Paesi del mondo. Secondo le statistiche
delle Nazioni Unite, gli istituti di sperimen-
tazione del legno ubicati in 46 Nazioni del
mondo sono circa 202, dei quali 44 istituti
di sperimentazione del legno, 122 per il legno
¢ le foreste ¢ 36 istituti di sperimentazione
per lingegneria del legno.

Per quanto concerne le disponibilita di
ricercatori e le spese di funzionamento degli
istituti di ricerca del legno si ritiene oppor-
tuno citare alcuni esempi: negli Stati Uniti
d’America gli istituti del legno dispongono di
900 ricercatori e tecnici e di un bilancio di
16.900.000 dollari. 1 centro tecnico du Bois
a Parigl invece dispone di 131 ricercatori e
tecnici con un bilancio di 400.000.000 di k-
re italiane. L’istituto federale di Reinbeck
nella Germania occidentale ha un bilancio di
2.000.000 di marchi tedeschi. Nell’'Unione So-
vietica il numero dei ricercatori nel campo del
egno e delle relative trasformazioni industria-
li sorpassa gia la cifra di 1.000 ricercatori.
Gli scopi principali della ricerca nel campo
della tecnologia del legno si possono cosi rias-
sumere: diminuzione dei cascami, diminuzione
dei costi di trasporto Javorazione e trasforma-
zione del legno, aumento del valore e della
durata del legno e dei suoi derivati nelle ap-
plicazioni, aumento dell’impiego dei prodotti
legnosi e sviluppo dei nuovi derivati di legno
per una maggiore valorizzazione di questo pri-
mario prodotto della foresta. In definitiva ta-
Ii scopi vogliono perseguire una politica di im-
piego razionale del legno e della produzione

forestale in genere, di fronte all’aumento pro-
gressivo di consumo del legno. Da qui nasce
quindi una stretta interdipendenza fra [eco-
nomia forestale e quella del legno, tra la spe-
rimentazione forestale ¢ quella del legno.

La ricerca di un razionale impiego del
legno, lo sfruttamento delle bontd tecnologi-
che, il razionale impiego dei cascami e degli
assortimenti legnosi finora non utilizzabili, lo
studio continuo delle lavorazioni a catena nel-
le fabbriche, lo studio di nuove attrezzature
¢ impianti, i lavori di unificazione dei pro-
dotti, definiscono il recente sviluppo dellin-
dustria del legno e determinano le preroga-
tive di implego del legno rispetto ad altri ma-
teriali di concorrenza.

Il progresso dell’industria del legno do-
po la seconda guerra mondiale, condizionato
alle forti richieste di beni di consumo, impe-
gnava notevolmente i ricercatori, cosi da in-
crementare lo sviluppo delle scienze tecnolo-
giche e richiedere al personale varie discipline
tecniche, A tal fine, parallelamente con gli isti-
tuti di ricerca all’estero, si sono istituiti corsi
specializzati di studio, scuole industriali del
legno e facolta universitarie di tecnologia e
ingegneria del legno, come in America, In-
ghilterra, Jugoslavia, Germania, ecc. In con-
trapposizione allo sviluppo della grande in-
dustria del legho, la quale esegue prodotti
tipizzati e in grandi quantitativi, il prodotto
artigianale viene ad assumere una particolare
posizione con la produzione di prodotti di al-
ta qualitd e con un impiego notevole di mate-
ria prima e manodopera, Questo fatto stimola
anche il settore artigianale a ricorrere all’ap-
poggio degli istituti di ricerca ed alle scuole
tecniche specializzate per il petfezionamento
della produzione. Anzi ci sembra opportuno
osservare che proprio Partigianato, la piccola
e media industria, formano il tipo di imprese
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che devono trarre maggiori benefici dai cen-
tri di ricerca, poiché la grande industria pud
provvedere in proprio al mantenimento dei
settori di ricerca. Difatti gli investimenti a
scopi di ricerca da parte delle grandi indu-
strie risultano superiori a quelli dello stato,
e comunque supetiori a quelli di tutta la mas-
sa di imprese artigianali e della piccola indu-
stria. Proprio cosi, nell’intenzione di proteg-
gere le piccole e medie imprese, nacque il
Forest Products Laboratory di Madison negli
Stati Uniti d’America nel lontano 1910, che
a tutt’oggi risulta essere all’avanguardia del
progresso della scienza. La modesta produzio-
ne nazionale di legname da lavoro di circa 5,5
milioni di mc. all’anno di fronte al crescente
consumo di legno che si aggira sui 17 milioni
di mc. all’anno dei quali ben il 75% dovuto
alle importazioni, la presenza in Italia di oltre
100 mila imprese artigianali e industriali del
legno, la mancanza di ricercatori, I'insuflicien-
te preparazione tecnica del personale nelle no-
stre imprese forestali e nell’industria trasfor-
matrice, possono avere setie incidenze nell’eco-
nomia nazionale.

Le attivitd di ricerca scientica e applica-
ta della tecnologia del legno in Italia, stanno
sviluppandosi con notevole ritardo. In egual
modo si risente il ritardo della preparazione
techica dei quadri necessari alle imprese tra-
sformatrici, le quali denotano carenza di pe-
riti e ingegneti del legno. Mentre all’estero e
soprattutto nei Paesi limitrofi — la Jugosla-
via, per esempio — la tecnologia del legno
coltivata nelle scuole specializzate si sviluppa
egregiamente a favore dell’economia del set-
tore, in Italia con grandi difficoltd si dispone
solamente di una cattedra di tecnologia del
legno presso 'unica facolta forestale, la qua-
le cattedra deve comprendere tutte le disci-
pline delle utilizzazioni forestali e delle trasfor-

mazioni industriali del legno, quando le esi-
genze dimostrano che una folta schiera di ma-
terie dovrebbe comporre un settore d’istru-
zione indipendente e specializzato.

Il Consiglioc nazionale delle ricerche
(C.N.R.), persuaso dell’'urgenza di tutti que-
sti aspetti che presenta la tecnologia del le-
gno, ha costituito in Firenze nel 1954, a fian-
co della sopramenzionata cattedra universita-
ria, il centro nazionale del legno, e aderendo
alle molteplici richieste petvenute da parte
di imprese e enti del settore, insedia in Tren-
to il 29 settembre dell’anno 1963 il « Centro
di Sperimentazione Applicata e di Assistenza
Tecnica del Legno ». 1 due centri dovrebbero
soddisfare, in stretta collaborazione e con di-
stinzione di campi operativi, alle necessitd di
sperimentazione del settore del legno a raggio
nazionale, integrandosi nellistituto nazionale
del legno recentemente decretato dal Const-
glio nazionale delle Ricerche (C.N.R.).

Il Centro del Legno di Firenze cura le
ricerche di base:
— biologia e struttura del legno
— patologia del legno
— caratteristiche fisiche e meccaniche del

legno.

Il Centro del Legno di Trento cura le
ricerche industriali:

— razionalizzazione delle utilizzazioni foresta-
li con particolare riferimento alla mecca-
nizzazione dei lavori in foresta

— procedimenti tecnologici dei vari prodotti
di legno nelle prime e seconde lavorazioni

— condizionamento (essicazione) del legno e
procedimenti termici di lavorazione

— incollaggi, verniciatura e tinteggiatura del
legno
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— legni ricostruiti, procedimenti di lavora-
zione dei materiali legnosi o in prevalenza
costituiti da legno

— macchine, utensili e impianti industriali

— architettura di formazione dei prodotti in-
dustriali di legno

— legno nelle costruzioni edilizie

— organizzazione, sociologia ed economia
aziendale.

II Centro del Legno di Trento cura inol-
tre l'assistenza tecnica diretta e indiretta
ai produttori forestali, alle industrie e all’ar-
tigianato del legno come per esempio: collau-
di, controlli, marchi di qualita, unificazione dei
prodotti, studio e progettazione degli impianti
industriali, avviamento dei singoli procedimen-
ti tecnologici, sistemazione delle fabbriche,
informazione tecnica e propaganda a favore
del legno e del suo razionale impiego.

11 Centro del legno di Trento come con-
cetto d’impostazione viene ad essere il primo
centro di sperimentazione applicata che il Con-
siglio nazionale delle ricerche ha deciso di
creare nella sua sede naturale. Nonostante al-
cune iniziative similari — la pilt vicina quella
di Milano — a seguito di numetose consulta-
zioni tra scienziati, operatori, uomini politici
e sotto gli auspici della Giunta regionale, &
stato definitivamente scelto il Trentino-Alto
Adige quale sede permanente di questo Centro.

Oltre ai finanziamenti assicurati da parte
de! Consiglio nazionale delle ricetche e dalle
organizzazioni di settore, la Provincia autono-
ma di Trento ha gid aderito all’iniziativa de-
cretando la partecipazione finanziaria per Pap-
prestamento della sede del Centro e per
lacquisto delle attrezzature con apposita leg-
ge del 30 novembre 1964, n. 15, ponendo
anche a disposizione il terreno necessario in
localitd S. Michele all’Adige. Inoltre la Pro-

vincia stessa ha previsto la partecipazione alla
gestione del Centro per i primi 3 anni di at-
tivitd. Che la Regione Trentino-Alto Adige
sia la sede pit idonea e naturale in tutta la
Repubblica Italiana per il collocamento di un
Centro sperimentale del legno a raggio nazio-
nale rientra nelle nostre convinzioni; prova
ne siano i seguenti fattori:

— il tasso di boscosita della Regione Tren-
tino-Alto Adige & del 53,5% e precisa-
mente doppio di quello della Repubblica
italiana;

— la produzione di legname da lavoro & del
24% della produzione nazionale;

-~ la produzione del legname da lavoro di
conifere al 459 della produzione nazionale;

— il valore delle utilizzazioni forestali ammon-
ta a circa 2096 del valore complessivo na-
zionale;

— le tradizioni secolari delle nostre genti nel-
le lavorazioni del legno.

Numerosi sono perd i problemi che in-
combono sulla nostra produzione forestale e
ancor pitt marcati quelli delle lavorazioni in-
dustriali e artigianali del legno. La Regione
Trentino-Alto Adige produce legname oltre le
necessitd del proptio consumo; da questo ne
deriva che la regione produce materia prima
per 1 mercati esterni ed & soggetta alle regole
economiche del mercato libero tra le quali Ia
concorrenza e le importazioni. La maggior par-
te della produzione di legname viene esportata
dalla Regione in stato grezzo o semilavorato
favorendo I'impiego della manodopera per le
successive lavorazioni in altri centri d’Ttalia.

La Regione quindi ¢ direttamente inte-
ressata alle attivtd del Centro del legno e alla
sua ubicazione perché esso dovra insegnare 1
metodi di una sempre pilt razionale lavora-




pag. 10

Seduta 20

V Legislatusa

zione del legno e dei suoi derivati, nonché
i sistemi di una progredita valotizzazione della
nostra produzione legnosa.

Con il nuovo insediamento avremo un
nuovo forte e costante richiamo sulla nostra
regione del mondo scientifico ed economico
nazionale e internazionale, Il nuovo Centro
del Legno con le sue attivita nella sede prov-
visoria di Trento e nonostante la mancanza
di attrezzature ha gia dimostrato, con I'assi-
stenza tecnica, con i corsi di aggiornamento,
con sperimenti di strutture portanti lamellari
dimostrate alle esposizioni di Trento e Trie-
ste, con i continui scambi di notizie con oltre
60 Istituti nel mondo e portando il suo nome
a Convegnt nazionali e internazionali, ultimo
quello di Trieste, la piena validitda dell’ini-
ziativa.

Nel concordare pienamente le proposte
avanzate da parte della Giunta regionale per
la proclamazione della legge inerente il finan-
ziamento del Centro di Sperimentazione Ap-
plicata e di Assistenza Tecnica del Legno »,
visto i notevoli vantaggi che ne derivano dal-
I'importante iniziativa, mi sia concesso di ade-
rire con pieni voti e di formulare un plauso
particolare a tutti coloro che hanno collaborato
all’insediamento.

Nella relazione della legge si dice che i
paesi pilt progrediti, con le aziende pii valide
e d’avanguardia, sono quelli assistiti da uffici
studi e di sperimentazione, con alto potenziale
di ricerca. E noi miriamo appunto a questo:
ad ottenere maggior benessere per le nostre
popolazioni. E motivo poi di orgoglio se vo-
lete, vedere come ditte di altre province ricor-
rono per consulenza a questo Centro, in que-
sto primo avvio del Centro stesso, e cid ci
deve garantire che o strumento legislativo in
discussione & setio.

Concludendo, quindi, penso che come la
Regione & all'avanguardia nazionale per la pro-
duzione legnosa, & da dare atto alla Giunta
che con questa legge cerca di inserire la Regio-
ne all'avanguardia della sperimentazione, del-
lo studio, per la produzione e Putilizzazione
razionale del legno, e quindi penso che il Con-
siglio regionale deve sostenere questo progetto
di legge.

(Assume la Presidenza il Vicepresidente
Pupp).

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? La patola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.L): Signor Presidente,
direi che nel complesso non avremmo, nella
sostanza delle cose, nulla da obiettare nei con-
fronti di questa iniziativa della Regione, di
partecipare direttamente a questo Centro del
Legno, del quale almeno si pud avere la spe-
ranza — fino a questo momento not possiamo
dire di pitt — ma si pud avere la speranza che
potrd essere un otganismo valido ad inserirsi
in questo settore, che ha una particolare, 1i-
levante importanza nella nostra Regione. Det-
to questo, senza far lunghi discorsi, da parte
almeno di questi banchi, si vuole contempo-
raneamente preannuciare il voto favorevole
al disegno di legge come tale, se verranno ac-
colte alcune osservazioni che adesso mi pro-
pongo di sviluppare; passo ad indicare due
questioni particolari, che credo di dover sot-
toporre alla attezione dell’onorevole Giunta.
Naturalmente si tratta di temi che non ¢i la-
sciamo affatto soddisfatti, anzi ci preoccupano
abbastanza fortemente. La prima questione &
quella che la Giunta non segue un criterio uni-
forme, nel momento in cui presenta questi di-
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segni di legge di intervento finanziario, in una
societd in una qualsiasi iniziativa, perché, a
volte, al disegno di legge accompagna anche
il testo dello Statuto, a volte invece chiede,
in sostanza, al Consiglio una delega in bian-
co per poi far emanare dal potere esecutivo il
regolamento stesso. Ora & ben vero che da
un punto di vista giuridico le cose potrebbero
anche essere accettate in quanto i regolamenti
sono, di consueto, nella potesta dell’ammini-
strativo o dell’esecutivo. Perd, purtroppo, ab-
biamo visto che questo modo di fare non &
che ci abbia sempre portato a delle conclu-
sioni e a delle conseguenze molto felici, Per
cul io ritego che proprio per un atto di re-
sponsabilitd, almeno da parte di questo ban-
co sicuramente, non potremo dare la nostra
approvazione a questa delega in bianco e avre-
mo il desiderio, magasi anche se la Giunta
avrd gid in animo o avra gid tenuto dei con-
tatti con quelli che sono gli altri enti com-
partecipanti all’iniziativa, di sapere quale sa-
ra questo statuto che in un certo senso finisce
per legare la Giunta e la Regione molto pit
ancora del disegno di legge stesso, per quanto
riguarda la sua capacitd di incidenza e di ope-
rativitd nelPiniziativa stessa.

Non & molto bello — devo poi fare que-
sta considerazione di natura generale — non &
molto bello che si sia posti di fronte a queste
richieste di firmate una cambiale in bianco, di
accettare qualche cosa che noi non conosciamo
e che non sappiamo, e che ha una notevolissi-
ma importanza, lo ripeto: ha una notevolissima
importanza.

La seconda questione, pilt grave ancora,
sulla quale si dimostrera anche l'orientamento
che codesta maggioranza intende assumere nei
confronti delle minoranze, & quella riguar-
dante la partecipazione della Regione agli orga-
ni sociali e precisamente al Consiglio di ammi-

nistrazione e al Collegio sindacale. Pare che
I'intervento della Regione sia tutt’altro che
lieve; veramente il principio varrebbe banche
se si trattasse di un intervento di un mulione,
ma si potrebbe dire « de minimis non curat
praetor » e lasciar passate la cosa. Ma qui i
troviamo di fronte a un intervento di 170
milioni, non ¢ un intervento minimo e nean-
che piccolo, E si sa queste cose come comin-
ciano, ma non si sa mai come finiscono; &,
credo, non eccessivamente ardito, il pensare
che magari di qui a qualche anno, o anche
prima, magari la Regione sard chiamata a soste
nere Paumento del capitale, ad intervenire con
altri fondi e via dicendo. Ora perché, come si
legge qui dalla relazione accompagnatoria, per-
ché la Regione si & limitata e ha intenzione di
limitarsi a chiedere di essere presente nel
Consiglio di amministrazione soltanto con un
rappresentante e non almeno con due? Perché
non almeno con due? Perché se avessimo una
rappresentanza di due nel Consiglio di ammi-
nistrazione, potremmo, ovviamente, indicare
che uno di questi rappresentanti della Regione
nel Consiglio di amministrazione appartenesse
alla maggioranza e uno appartenesse alle mino-
ranze consiliari. Qui la questione & vecchia e
annosa, e si sa benissimo che da circa un quat-
tro - cinque anni, specialmente anche in sede
provinciale di Trento, si sostiene di consueto
la tesi; ma la responsabilitd & nostra, abbiamo
noi la maggioranza, siamo noi i responsabili,
avochiamo a noi tutta la responsabilit3, le mi-
noranze si limitino a controllare nel Collegio
sindacale, se va bene, come membri effettivi e
qualche volta anche come membri supplenti, il
che vuol dire di fatto non aver nessun diritto
di controllo, essere chiamati mai oppure si e
no una volta all’anno, quando, per caso, uno
dei membti effettivi fosse assente o fosse am-
malato. Ora questa tesi di avocare a s¢ tutta
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la responsabilitd, anche questa & in un certo
senso corretta, da un punto di vista ammini-
strativo e costituzionale, nei rapporti fra esecu-
tivo e legislativo. Ma poi quando le cose vanno
male? E inutile qui adesso che riprenda a fare
I’elenco, che potrebbe essere piuttosto lungo;
i limito a dire semplicemente che ieri, tor-
nando da Roma, leggevo sull’« Adige » — sul
giornale « Adige », non sull’« Alto Adige »,
che & cattivo, sull’« Adige » che & buono —
leggevo la relazione del curatore fallimentare
dell’ Aeromere, il quale non ha esitato a dire
semplicemente che i bilanci erano stati falsi-
ficati, che i bilanci non erano veritieri; ha indi-
cato addirittura delle responsabilitd personali
dirette. Mi ricordo che, quando era stata pre-
sentata una mozione, avevo proprio sostenuto
qui da questo banco che i bilanci dell’Aero-
mere non erano veritieri, almeno gl ultimi,
quelli che avevo avuto occasione di esaminare
in quel momento. La responsabilitd & nostra:
la responsabilitd & della Provincia per IAte-
sina, la responsabilita & della Regione per
PAcromere, per la SALVAR, per tante altre
cose. B questo richiamo, questa invocazione
alle assunzioni di responsabilita, si risolve poi
in che cosa? Come al momento della FIR:
« ma la Regione non c'entra, sono gli organi
delle societd che sono i responsabili », e si fini-
sce cosi per avere un palleggiamento e una
confusione di posizioni che non & certo di utilita
né alla chiarezza della vita amministrativa e
neppure anche a dare fiducia alla cittadinanza,
che & la pilt direttamente interessata, trattan-
dosi di danaro pubblico che appartiene a tutti.
Percid io vorrei domandare all’onotevole Giun-
ta che rivedesse, nel momento in cui si da
yita a una nuova partecipazione della Regione,
rivedesse questo suo criterio e ammettesse le
minoranze anche nel consiglio di amministra-

.

zione. E guardate, & una richiesta di respon-

sabilitd anche da parte nostra, che non & mica
fatta per entratre in un consiglio in due piutto-
sto che in uno, perché si va semplicemente ed
esclusivamente ad accollarsi, a porst sulle spalle
delle responsabilita, ma allo stesso modo, pro-
prio in obbedienza a quello che & il dovere, noi
chiediamo che in questa nuova partecipazione
della Regione siano presenti le minoranze, e
presenti nel consiglio di amministrazione, vici-
ne a collaborare con la maggioranza, perché le
cose vadano meglio, € a create una situazione
che per il futuro possa essere meno pregiudi-
cata e meno compromessa di quelle situazioni
che si sono create in altri enti con partecipa-
zione regionale.

Pertanto, a meno che onorevole Giunta,
nella risposta che mi auguro vorra dare, non
accolga questo principio, noi presenteremo, al
momento della discussione articolata, due
emendamenti: uno per quanto riguarda lo sta-
tuto, a meno che non ci si diano sufficienti
assicurazioni nel corso di questa discussione,
onde evitate inevitabilmente un rinvio del di-
segno di legge; un emendamento formale in-
vece all’art. 3, 13 dove si dice che un rappre-
sentante delle minoranze dovrd entrare anche
nel Consiglio di amministrazione. Per quanto
poi riguarda il collegio sindacale, qui posso
ammettere che le cose sono un poco pilt com-
plesse da un punto di vista della forma, perché
non si pud creare un collegio sindacale enor-
memente NUMEr0so e potremmo con buona
volontd trovare una soluzione comune, lascian-
do, naturalmente, il controllo del collegio sin-
dacale al rappresentante della Regione, desi-
gnato dalle minoranze stesse.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.
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BRUGGER (S.V.P.): Sowohl bet der
Ausarbeitung als auch bei der Diskussion die-
ses Gesetzentwurfs in der zustdndigen gesetz-
gebenden Kommission hat es einige Unklarhei-
ten gegeben, insbesondere was die Vertreter
der Provinz Bozen in der Finanzkommission
betrifft. Da dieses Gesetz bereits in der vori-
gen Legislatur vorgelegt wurde, war man allem
Anscheine nach der Auffassung, dal bereits
vorher gewisse Absprachen {iber dieses « cen-
tro del legno » mit den Stellen der Provinz
Bozen erfolgt seien. Dies ist jedoch als
nicht zutreffend erklirt worden und es hat
sich auch herausgestellt, daf8 Verbindungen mit
der Provinz Bozen zwecks gemeinsamer Alstion
nicht stattgefunden haben. Es steht auch fest,
dafl diese Initiative eigentlich von der Provinz
Trient begonnen wurde und es sich um eine
Initiative handelt, die in erster Linie im Inter-
esse der Provinz Trient ergriffen worden ist.
Wenn man die Unterlagen einigermalen durch-
studiert, kann man feststellen, daf durch ein
entsprechendes Gesetz der Provinz Trient
der Sitz dieser Gesellschaft in Trient fest-
gelegt worden ist, den dann der Regional-
ausschull in seinem Gesetzentwurf itbernom-
men hat, Sicherlich hat diese Initiative auch
fir die Provinz Bozen gewisses Interesse und
es wire nicht uninteressant gewesen, eine klare
Aussprache iiber den Ort, in welchem dieses
Zentrum erstellt werden sollte, zu fithren,
Doch in dieser Hinsicht sind die Vertreter der
Provinz Bozen — man mufd es wohl sagen —
so ungefihr vor vollendete Tatsachen gestellt
worden, auch wenn man bedenkt, daf} ein
Schreiben des zustindigen Regionalassessors an
den Vertreter der Landwirtschaft in der Siid-
tiroler Landesverwaltung erst dann abgeschickt
wurde, als der Gesetzentwurf schon der ge-
setzgebenden Kommission zur Beurteilung und
zur Diskussion vorgelegt worden war. Auf

Grund dieses Schreibens hat sich neben der ge-
setzgebenden Kommission auch die Landesver-
waltung it diesern Entwurfe befallt und fest-
gestellt, daf ein wesentlicher Betrag der Re-
gion fiir eine in der Provinz Trient entstehen-
de Initiative zur Verfiigung gestellt werden
soll. Wir haben bereits bei anderen Anldssen
festgestellt, dal die Tendenz besteht — und
man kann dies bei der Lage der Dinge auch
cinigermaflen verstehen —, mehr regionale
Geldmittel fiir Vermogensinvestitionen in der
Provinz Trient zu investieren als in der Pro-
vinz Bozen. Wir geben zu, dafl Trient die
Hauptstadt der Region Trentino - Siidtirol ist .
vad dall deswegen einige Einrichtungen nun
einmal dort geschaffen werden miissen, soweit
sie die regionale Verwaltung und die regiona-
len Dienste betreffen. Aber Investitionen an
dritte Korperschaften werden freudiger der
Provinz Trient zugedacht. Dabei miissen wir,
um vollstindig zu sein, zugeben, daB, was die
Vermogensinvestitionen und die Diflerenzen
der Investierungen betrifft, am Ende der letz-
ten Legislatur ein Ausgleich getroffen wurde.
Wenn man nun von dieser Tatsache einmal
spricht, dann mufl gerechterweise auch von det
anderen Tatsache gesprochen werden, daf} nim-
lich dieser Ausgleich am Ende der vorigen Le-
gislatur erfolgt ist. Nun befinden wir uns aber
wiedetum vor einer neuen Investition fiir eine
Initiative, an der sich die Region mit wesent-
lichem Kapital beteiligt. An dieser Initiative
hat die Provinz Bozen ein indirektes Interesse,
doch ist sie der Meinung, daf zwei gleichge-
artete Initiativen auf regionaler Ebene nicht
angebracht sind. Aus diesem Grunde haben die
Vertreter der Provinzverwaltung Bozen den
Wunsch an den Regionalausschufl herangetra-
gen, man solle einen gleichen Beitrag vorsehen,
mit welchem sich die Region an einer wirt-
schaftlichen Initiative in der Provinz Bozen
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beteiligt. Um hier Mifverstindnissen vorzu-
beugen, wollte ich diesen Wunsch der Provinz
Bozen noch einmal prizisieren, damit auf diese
Weise auch der Regionalverwaltung die Gele-
genheit gegeben witd, sich dazu zu duBern.
Dies, damit unser Verhalten hierzu festgelegt
werden kann.

(Tanto nel corso dell’elaborazione quanio
durante la discussione di questo disegno di
legge in commissione legislativa competente ci
sono stati alcuni malintesi, specialmente da
parte dei rappresentanti della provincia di Bol-
zano nella commissione finanze. Poiché il pre-
sente disegno di legge eva gia stato presentato
nella scorsa legislatura, con tutta probabilitd
si era del pareve che viguardo a questo centro
del legno fossero gia intercorsi accordi con gli
uffici della provincia a Bolzano. Si é detto poi
che cio non eva avvenuto e si constatd anche
che non si evano presi contatti con la Provin-
cia di Bolzano per un’azione comune. E comun-
que certo che tale iniziativa é partita dalla pro-
vincia di Trento e che & stata presa in primo
luogo nell'interesse di quest'ultima. Se si esa-
minano con Sufficiente attenzione i documenti
5i puo constatare che una legge emanata dalla
Provincia di Trento stabilisce la sede della
societd a Trento, sede che la Giunta regionale
ba ripreso nel suo disegno di legge. Senz’al-
tro Uiniziativa riveste un certo intervesse anche
per la provincia di Bolzano e sarebbe stato im-
portante parlare chiaramente del luogo in cui
dovrebbe essere istituito tale centro. In que-
sto caso perd i rappresentanti della provincia
di Bolzano somo stati posti, bisognerd dirlo,
quasi davanti al fatto compiuto, anche consi-
derando che la comunicazione dell’ Assessore
competente ¢ stata spedita al rappresentante
dell’agricoltura nell amministrazione provincia-
le sudtirolese soltanto dopo.che il disegno di

legge era stato sottoposto per il gindizio e per
la discussione alla commissione legislativa. In
seguito a tale comunicazione s5i & occupata del
disegno di legge, oltre dalla commissione le-
gislativa, anche Uamministrazione provinciale,
constatando che la Regione progetta di wmet-
tere a disposizione una somma considerevole
per ur’iniziativa sorta in provincig di Trento.
Abbiamo constatato in altre occasioni che esi-
ste la tendenza, — anche se data la situazione
si pud in parte capirla — ad investire mag-
giori fondi in beni patrimoniali nella provin-
cta di Trento che in quella di Bolzano. Am-
mettiamo pure che Trento & la capitale della
Regione Trentino-Alto Adige e che percio dal-
cuni istituti vi devono avere la loro sede, sem-
pre che riguardino Uamministrazione ed i ser-
vizi regionali; perd anche investimenti in fa-
vore di daltri enti vengono fatti a preferenza
nella provincia di Trento. Per Uesattezza dob-
biamo riconoscere che alla fine della scorsa
legislatura si & trovata una sanatoria per quan-
to concerne gli investimenti patrimoniali e le
differenze negli investimenti: ma se si parla
di cid, per la giustizia bisognerd dire anche
che la sanatovig & stata intrapresa dlla fine
della scorsa legislatura. Ora ci troviamo di
fronte ad un nuovo investimento per un’ini-
ziativa a cui la Regione partecipa con un no-
tevole capitale. A tale iniziativa la provincia
di Bolzano é indiretiamente interessata pur nel-
la convinzione che sul piano regionale non sio-
no opportune due iniziative consimili. I rap-
presentanti dell’amministrazione provinciale di
Bolzano hanno espresso percio dlla Giunta il
desiderio che si preveda una somma pari qua-
le compartecipazione della Regione ad una
iniziativa economica in provincia di Bolzano.
Per prevenire malintesi volevo precisare anco-
ra una volta il desiderio della provincia di
Bolzano ed offrire cosi alla Giunta regionale



V Legislatura Seduta 20 pag. 15

Poccasione per promunciarsi, cio che determi-
nery la nostrg condotta al riguardo.)

PRESIDENTE: La parola al cons. Mattivi.

MATTIVI (D.C.): Vorrei spendere qual-
che parola in favore di tale progetto di leg-
ge, su un punto che a me sta particolar-
mente a cuore. Questa realizzazione del Cen-
tro del legno ha, fra le sue finalitd prime, quel-
la di affinare nella tecnica e nello sviluppo
le piccole imprese del legno, quelle imprese
a tipo attigianale, e di arrivare, fin dove pos-
sibile, sia per Dabilitd o Dintelligenza degli
artigiani, sia alle studiate possibilita di met-
cato, a trasformare tale imprese a tipo indu-
striale, E questo non & poco nell’economia
della Regione. Le piccole e medie industrie
che nascono dal substrato dell’artigianato lo-
cale, a me sembra che abbiano ben pit solide
basi di quelle industrie che nascono qui, vuoi
per improvvise e quanto mail eteree capacita
imprenditoriali di determinati ceti sociali, vuoi
quali propaggini tentacolari di altre esterne
o estere industrie private. Questo tipo di
industria locale, basa il suo guadagho, non
soltanto o preminentemente sulla quantita del
prodotto, bensi sulla qualitd, su quella qualita
artigiana che, come ha detto Paltro ieri qui
PAssessore Albertini, ha maggior capacitd di
resistenza alla concorrenza in difficili momen-
ti di economia. Va bene, non saranno mai
delle grandi industrie, ma saranno perd delle
piccole e medie industrie che riverseranno i
loro guadagni in terra nostra, e le cui capa-
citd di resistenza saranno non solo legate al
guadagno in s& e per s&, ma anche a quelle
doti di amor proprio della classe da cui pro-
vengono. Nella nostra regione vi sono, secon-

do Iultimo censimento, 2.624 industrie del
legno: 1.286 a Trento 1338 a Bolzano, con
un totale di 9443 addetti; 483 industrie di
mobilio e arredamento, 282 nella provincia di
Trento e 201 nella provincia di Bolzano, con
2147 addetti; 39 industrie forestali, 26 a
Trento e 13 a Bolzano, con 210 addetti. Un
totale cioe di 3146 industrie, con 11.810 ad-
detti. In provincia di Trento, su un totale di
1286 imprese, 1229 risultano imprese arti-
giane con 3173 addetti. Vasto ne & dunque
il campo di lavoro e di delicato interesse,
ma se ben coordinata sara 'opera di tale cen-
tro, con l'aiuto economico che possono dare
le due province autonome allo sviluppo di
tali imprese artigiane, grande, indubbio, credo,
ne sard linteresse a tutta la regione.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale?

La parola al cons. Molignoni.

MOLIGNONI (P.S.DI.): Mi sento in
dovere di prendetre la parola molto brevemen-
te, petché non mi si possa accusare, cosl, di
tirare il sasso, e poi magari di nascondere la
mano, come si suol dire, in quanto anch’io
in sede di commissione legislativa ho avuto
modo di fare qualche rilievo su questo proget-
to, e soprattutto direi di elevare qualche ri-
setva. In fondo ¢ in sostanza le mie riserve
sono quelle che ha elevato poc’anzi I’Asses-
sore Brugger della provincia di Bolzano e che
io ho elevato in sede di commissione accanto
agli altri membri di Bolzano, proprio nella
mia qualita di facente parte della Giunta pro-
vinciale di Bolzano. Vale a dire sono riser-
ve di metodo, direi, e anche di sostanza. Di
metodo perché, si voglia o no, si & constata-
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to che la provincia di Bolzano & stata posta
un po’ di fronte al fatto compiuto, senza che
ci siano state preventivi colloqui sull’atgo-
mento, preventive spiegazioni € un certo ac-
cordo, un certo dibattito quanto meno sul
tema. E di sostanza perché, come gid & sta-
to rilevato, pur concordando pienamente, per
quanto concerne l'iniziativa in parola, sulla
bontd dell'iniziativa stessa, Bolzano non pud
non rilevare come questa Iniziativa ed al-
tre, vengano prese evidentemente piu in fa-
vore della provincia di Trento che non in fa,
vore della provincia di Bolzano. Fatte queste
riserve in sede di commissione, se ne & discus-
so in sede di Giunta provinciale, e si & esa-
minata la cosa con molta serenitd, con molta
obiettivitd. In quella sede, in sostanza, si &
venuti in una determinazione, che & quella
che ha annunciato poc’anzi il collega Brugger,
di richiedere ciot da parte della provincia di
Bolzano, da parte della Giunta provinciale di
Bolzano, un analogo contributo tegionale -—
analogo vuol dire per consistenza — per ana-
loga iniziativa da prendersi in provincia di
Bolzano. E qui mi corre Pobbligo di dire che
da parte dei rappresentanti del gruppo et-
nico italiano, in sede di Giunta provinciale di
Bolzano, & stato rilevato con particolare calo-
ve dalla signora Menapace e poi sottolineato
dal sottoscritto, come noi non si possa non es-
sere preoccupati di quella disparita, di quello
squilibrio che si va creando e va aumentando
giorno per giorno e anno per anno, fra quelle
che sono le iniziative scientifico-culturali della
Provincia di Trento e quelle viceversa che non
sono da parte della provincia di Bolzano, o
meglio in quel di Bolzano, e non per respon-
sabilitd della Giunta. Disparits, ho detto, sul
piano culturale, scientifico-culturale, direi; e
qui non voglio assolutamente attardare i la-
vori del Consiglio facendo I’elenco di queste

iniziative: tutti le conosciamo, dall’universita
a tutte le altre iniziative di questa natura, ma
& certo con un senso di rammatico e di preoc-
cupazione che si rileva appunto come qui in
provincia di Trento si muova questo mondo
scientifico culturale, con iniziative indubbia-
mente valide e di un notevole peso, mentre
viceversa in provincia di Bolzano questo aspet-
to non abbia rilevanza o dorma, come si vuol
dire, il sonno del giusto. To ripeto il parere
nostro, come rappresentanti della provincia di
Bolzano e come responsabili in seno alla Giun-
ta, ed & che analoga iniziativa — analoga non
vuol dire la stessa, ma vuol dire una inizia-
tiva comunque che abbia Ia stessa portata, la
stessa importanza, e affondi le proprie radici
proprio in questo aspetto, in questo mondo
scientifico-culturale — debba essere presa an-
che per la provincia di Bolzano, e debba es-
sere presa al pitt presto. Mi pare che I'As.
sessore competente, in sede di commissione,
abbia, in sostanza, capito il nostro pensiero,
che non & certamente tragico, che non vuol
fare insomma della questione una tragedia,
che non vuole drammatizzare gli aspetti del
problema ¢ che non intende assolutamente
creare disguidi o dissensi, ma tende semmai
proprio a raggiungere una pacifica intesa su
questo tema e sugli altri temi per giungere
poi a un rtiequilibrio delle partite. To mi au-
guto che P'Assessore, ancora in sede di di-
scussione generale oggi, ci possa dare qualche
garanzia in proposito, ed & in attesa di que-
sta garanzia, ed & in attesa di questa parola
che io concludo, riservandomi di intervenire
successivamente, se sara il caso.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Gouthier.
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GOUTHIER (P.C.1.): In sede di com-
missione finanze, il progetto ora al nostro &
stato oggetto di una discussione abbastanza
sostenuta, abbastanza vivace, e per gli aspetti
soprattutto di metodo, che emergono dall’esa-
me di questo progetto di legge e soprattutto
dall’iter che questo progetto di legge ha avu-
to. Per quanto riguarda i problemi di so-
stanza, noi, in sede di commissione, ¢i siamo
dichiarati favorevoli ai fini, al contenuto di
questo progetto di legge, che riconosciamo pos-
sa portare un beneficio sostanziale sul piano
economico e produttivo della Regione. I ri-
lievi che sono stati avanzati in questa sede
dal rappresentante del partito liberale, ci tro-
vano consenzienti, perché & giusto che per uno
stanziamento non rilevante, quale & quello di
170 milioni, la rappresentanza della Regione
abbia una certa consistenza maggiore, e in pat-
ticolare che nel consiglio d’amministrazione,
¢ non soltanto nel collegio sindacale, siano rap-
presentate anche le minoranze. Detto questo
mi sembra perd che il problema di fondo sia
quello sollevato dai colleghi Molignoni e Brug-
ger, ma spurgato di ogni idea, di ogni anche
sia pur larvata tinta municipalistica, nel caso
in esame provincialistica. Quello che si pud e
si deve criticare alla Giunta in questo iter legi-
slativo & di non aver provveduto tempestiva-
mente a sollecitare un coordinamento gene-
rale organico di tutti gli organismi che sono
e che devono essere interessati alla costitu-
zione, al funzionamento di questo ente, vale
a dire la regione, la provincia di Trento e la
provincia di Bolzano. E chiaro ormai, malgra-
do alcune giustificazioni che sono state date
— lettere un po’ fantomatiche, un po’ intem-
pestive, presunzioni di colloqui, in realtd non
avuti — che la provincia di Bolzano non &
stata tempestivamente informata, e che ha
avuto la possibilitd di esaminare in modo det-

tagliato e preciso il progetto di legge e le rile-
vazioni tecniche predisposte o fatte predisporre

dalla Giunta regionale, a fatti praticamente

compiuti, ¢ quando s’era messo gid in moto il
meccanismo legislativo, passaggio del progetto -
legge in sede di commissione, discussione in
sede di commissione e cosi via. Ora il proble-
ma non & certo quello di dire: questo centro
avrebbe dovuto costituirsi nella provincia di
Bolzano invece che nella provincia di Trento,
perché scendendo su questo terreno, si scende
sul terreno del municipalismo. Il problema &
quello di far si che la programmazione di cui
tanto si parla, si & parlato in sede di discus-
sione di bilancio, sia veramente operante, sia
veramente qualcosa di reale ed effettivo. E per-
ché programmazione sia operante, reale ed ef-
fettiva, non si pud non dire come sia neces-
satia la partecipazione agli investimenti di tutti
gli organismi interessati, e questa partecipa-
zione sia effettiva, scaturisca da un dibattito,
da una discussione aperta e franca, che non
trovi uno degli organismi interessati in posi-
zione subordinata, come & accaduto e accade
nel fatto in esame per la provincia di Bolzano.
Questo & il problema politico di fondo, di un
coordinamento delle iniziative da prendere a
livello regionale; perché oggi ci troviamo di
fronte a un aspetto non molto — chiamia-
molo cosi - dignitoso, da parte della provin-
cia di Bolzano, che trovandosi di fronte a un
fatto compiuto, che essa peraltro riconosce
necessario e utile, si trova nella necessitd di
batter cassa, di bussare all’uscio della regione,
implorando per favore, per caritd un medesi-
mo importo per altre iniziative dello stesso
tipo che possano promuovere lo sviluppo eco-
nomico della provincia di Bolzano, un po’ ta-
gliato fuori dagli investimenti e dagli sviluppi
che imprime la Regione alla zona. Ebbene, &
necessario evitare questi fatti che politicamente
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non sono piacevoli e, ripeto, sono poco digni-
tosi. E bene che programmando la sua attivita,
la Giunta tegionale coordini in un quadro ge-
nerale, prevedendo gli investimenti nell'una e
nell’altra provincia, in modo da non alimen-
tare poi la tendenza al baratto, all’incertezza,
alla discussione sottobanco, tesa a strappare
qualcosa che si da, non tanto per convinzione,
non tanto per una scelta di carattere generale,
chiara, ma si da per accomtentare una parte
politica, affinché voti o si astenga su un pro-
getto di legge. Questo costume, questa assenza
di organicitd, di chiarezza di indirizzi, questa
assenza di un dibattito franco e sereno che
investa tutti gli organismi responsabili, ali-
menta questa pratica detetiore, questa pratica
al baratto, questa pratica allo stiracchiamento
reciproco che non & di certo una condizione per
il progresso economico e sociale della nostra
provincia. Io in commissione mi ero astenuto
su questo progetto di legge, soprattutto, anzi
esclusivamente per queste ragioni di metodo,
che sono ragioni di fondo, che sono ragioni di
principio, che sono ragiont per una corretta
gestione della cosa pubblica, condizione ne-
cessaria perché non si alimenti il municipa-
lismo nelle due province, perché questo & un
terreno estremamente scivoloso. Ora, finché
c’d la regione, finché questa regione funzio-
na, & bene che funzioni come regione, come
strumento di propulsione, coordinata, armo-
nica, degli investimenti in tutte e due le pro-
vince. I giochi furbeschi e i conseguenti ri-
catti che ne conseguono, devono essere abo-
liti. Quindi rimane fermo il nostro giudizio,
che, per quanto riguarda il merito, & posi-
tivo, per quanto riguarda il metodo seguito
— ¢ per metodo intendiamo, ripeto, non la
rivendicazione di una prioritd dell’'una o del-
Paltra proviacia, ma di un equilibrio gene-

rale, di una programmazione generale — ri-
mane critico e anche severamente critico.

PRESIDENTE: La parola al cons. Jenny.

JENNY (S.V.P.): Meine Damen und
Herren! Ich mochte es festhalten und beson-
ders begriiffen, daf hier italienische Vertreter
der Provinz Bozen sich ganz klar und offen
gegen die offensichtliche Benachteiligung det
Provinz Bozen ausgesprochen haben. Ich kana
dabei nicht verbergen, dafl mich besonders die
Stellungnahme des Assessors Molignoni gefreut
hat, der diese Benachteiligung klar und offen
aufgezeigt und die Notwendigkeit unterstri-
chen hat, dafl die Arbeit der Region, wenn
sie von Erfolg gekront sein soll, auf einer
extrem sachlichen Basis erfolgen muf. Ich
mochte unterstreichen, was ich hier bereits
anldflich der Haushaltsdebatte im Regionalrat
grundsitzlich gesagt habe, dafl, wenn die
Geschifte in der Region so gefithrt werden,
wie sie bisher gefithrt worden sind, die
ethnischen Zerwiitfnisse dann noch ver-
schdrft und die kalten Krieger beider Fronten
zu neuen Initiativen aufgestachelt werden.
Und deshalb ist es zweckmifig, dal man diese
Initiativen besonders sorgsam priift und alles
vermeidet, was die ethnischen Differenzen noch
vergroBert und die wirtschaftlichen und sozia-
len Erfordernisse des Stidtiroler Volkes noch
weiter vernachldssigt. Im sachlichen Teil méch-
te ich noch unterstreichen, was bereits Herr
Kollege Corsini gesagt hat, daf man, wenn
man offentliche Gelder vergibt, alles tun muf,
damit diese moglichst wirtschaftlich verwendet
werden., Es ist auch zweckmiflig, daB man
nicht nur einen Vertreter der Mehrheit, son-
dern auch einen Vertreter der Minderheit in
diese Gesellschaft entsendet.
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(Signore e signoril A gquesto punto vor-
rei constatare ed approvare in partocolar mo-
do il fatto che rappresentanti italiani della
Provincia di Bolzano si siano espressi chia-
ramente ed apertamente contro i torto fatto
a questa Provincia. Non posso nascondere in
guesto caso che mi ha fatto particolarmente
piacere la dichiarazione dell' Assessore Moli-
gnoni, i gquale ba additato apertamente e
francamente questo forto mettendo in rilievo
la necessita che Uopera della Regione, se do-
vrd essere coronata da successo, sia condotta
su una base il pin possibile concreta. Vor-
rei sottolineave quanto ho gia detto qui den-
tro in linea di principio in occasione della
discussione sul bilancio e cioé che se nella
Regione si agira in futuro come si & agito
finora, i contrasti etnici si acuivanno ed i so-
stenitori della guerva fredda dei due fronti
saranno spronati a nuove iniziative. Per que-
sto sara opportuno esamingre con particolare
attenzione iniziative di questo gemere ed evi-
tare tutto cid che approfondisca le differen-
ze elniche e maggiormente itrascura le esi-
genze economiche e sociali del popolo sudti-
rolese. Per quanto riguarda la parte concreta
vorrei sottolineare quanto ha gia detto il col-
lega Corsini e cioé che quando si spende de-
naro pubblico bisogna fare il possibile perché
esso wenga investito in iniviative economii-
che. Sard anche opportuno far partecipare
all’ organizzazione non soltanto un rappresen-
tante della maggioranza ma anche uno dellg
#Brinoranzd. )

PRESIDENTE: La patrola al consigliere
Sembenotti.

SEMBENOTTI (P.P.T.T.): Io non vo-
glio qui entrare nel merito per dire se la crea-

zione di questo Centro del legno & wutile o
non utile, se il legno va difeso o non dife-
so, perché su questo penso che siamo tutt
d’accordo. Vorrei perd dire qualcosa di pid,
di diverso, di cui non ho sentito fare cenno
da alcun banco in questa sede, ed esattamen-
te & questo: sia nella relazione consegnata
come nelle parole dell’Assessore, si sente ac-
cennare alla convinzione intervenuta col Cen-
tro nazionale di sperimentazione. Io vorrei
che questa convinzione venisse chiarita, per
lo meno nei punti principali, quelli che pos-
sono interessare sia I'impegno finanziario, sia
Ia gestione stessa della societd. Infatti io non
faccio parte della commissione che ha esami-
nato i disegno di legge, percid pud anche das-
si che queste cose in commissione siano sta-
te esaminate, siano state discusse e chiarite,
perd qua in Consiglio, come tipeto, non le ho
sentite nominare. Per di pitt leggendo anche
sia le relazioni come il disegno di legge, non
si capisce bene se Pintervento della Regione
dei 170 milioni in questa societd & dato per
cteare una societd finanziaria, o sia la societd
che predispone gli impianti e le attrezzature
e che se ne disinteressa della gestione o se
& una societd che si interessa anche pasticolar-
mente della gestione, e fino a che punto si
interessa di questa gestione. Penso che tutto
questo sia da chiarire e sia chiarito, probabil-
mente nell’accordo che esiste col centro na-
zionale di sperimentazione del legno. La mia
preoccupazione, in definitiva, & questa: che si
crel un ente, che la Regione butti soldi ancora
in un’altra iniziativa, della quale poi a un cer-
to punto ha solo le responsabilita, senza aver
la possibilita di intetvenire, senza averne la
possibilitd di vedere che cosa si fa del denato
pubblico speso in questa iniziativa, Mi preoc-
cupa che non si crei un altro ente, un’altra or-
ganizzazione, un’altra societd, un’altra asso-
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ciazione — chiamatela come volete — che ab-
bia a diventare mastodontica, della quale la
Regione a un certo punto non ha pit il potere
o la facoltd di intervenire a controllarla, Ecco,
io vorrei appunto chiedere all’Assessore se
volesse illustrare questi miei dubbi, queste mie
domande, dopodiche noi potremo decidere e
deliberare.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Kessler.

KESSLER ( Presidente G.P. Trento -
D.C.): To sono stato indeciso se prendere la
parola su questo argomento, fino al momento
in cui ho sentito Pintervento del cons. Jenny;
intervento breve, ma affermazioni tali che mi
pare, non per polemica, ma che mi pare dove-
roso sottolineare. Se si arriva al punto di dite
che queste cose acuiscono i contrasti etnici,
allora veramente vuol dire che la vertenza et-
nica & soprattutto una vertenza di soldi, una
vertenza materiale, e se fosse cosi, credo che
sarebbe abbastanza facile risolverla, E pro-
prio per questo ritengo di esporre il mio pet-
sonale punto di vista; sottolineo Paggettivo
«personales. Qui si & detto che il metodo se-
guito in questa iniziativa, & stato un metodo
sbagliato, ecc. ecc. Io cons. Gouthier, non vole-
vo intervenire, proptio per non cadere in quel
pericolo, in quella tentazione da lei denuncia-
ta, ho visto, nei verbali della commissione e
anche qui, proprio di far scadere una discus-
sione su una iniziativa importante, proptio a
livello municipalistico, sia pure larvato. Ora
era per questo che non avrei voluto interveni-
re, tuttavia mi pare che occorre farlo, anche
in difesa dell’operato della Giunta.

Signori, le trattative che hanno condotto
a poter avere sul territorio della regione Tren-

tino-Alto Adige il centro del legno, bisogne-
rebbe un pochino conoscerle; hanno occupato
mesi ed anni, hanno occupato un lavoro minu-
zioso, un lavoro di trattative, un lavoro di con-
tatti, un lavoro di agganci, soprattutto nei
confronti di Milano; e mi pare di dover ar-
guire che qui non sono note, anche se gia
nella precedente legislatura questo disegno
di legge era stato presentato da parte della
Giunta regionale. Queste iniziative si fanno
quando si riesce a farle, come si riesce a
farle, se si ha la volontd e se si ha la capaci-
ta di fatle. Come si fa a programmarle pri-
ma? Come si pud fare a dire alla regione:
doveva programmare? A parte il fatto che &
autentico quello che ha detto il cons. Brugger,
che I'iniziativa & nata in provincia di Trento
ed & stato chiesto alla Giunta regionale se
non ravvisasse, in una iniziativa di questo
tipo, anche un interesse tegionale, per cul
si chiedeva la partecipazione. E qui — la-
sciatemi precisare questo, perche il consi-
gliere Jenny, ha parlato di torti alla provin-
cia di Bolzano per questa iniziativa, e il
cons. Brugger mi pare che pitt o meno face-
va valere lo stesso ragionamento, cosi come
ha fatto Molignoni — sia ben chiaro che
qui non fate alcun piacere alla provincia di
Trento, percheé qui la Regione non dia con-
tributi alla provincia di Trento; qui la Re-
gione partecipa ad una societd per azioni, e
la titolare della pattecipazione e quindi di
tuttl 1 soldi che vengono messi li & e rimane
la Regione. Ora, gid un’altra volta...

BRUGGER (S V.P.): (Interrompe).

KESSLER ( Presidente G.P. Trento -
D.C. ): Scusa Brugger, gia un’altra volta la
provincia di Trento aveva chiesto alla regio-
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ne una partecipazione che non era una parte-
cipazione finanziaria, ed era quella per I'Isti-
tuto trentino di cultura. Il Consiglio regio-
nale Fha votato e voi della Giunta provin-
ciale di Bolzano, molto diligentemente, vi
siete fatti carico di impugnare la legge del
Consiglio regionale, tant’® che la Corte co-
stituzionale gli ha dato ragione e cosi avete
ottenuto che la Regione sia esclusa dalla par-
tecipazione a una iniziativa di natura scienti-
fica, che noi si riteneva importante. Ma ti-
peto, in quella sede, il discorso poteva esse-
re, da un punto di vista ragionieristico, pilt
preciso; qui no, perchd qui, se & vero che
avviene sul suolo della provincia di Trento
Pinvestimento, & altrettanto vero che Pinve-
stimento, rimane della Regione, cosi come
quando la Regione & intetvenuta finanziaria-
mente nella SALVAR che era a Bolzano, nes-
suno della provincia di Trento si & minima-
mente scandalizzato, ma anzi, ha detto: biso-
gna farlo li, perché¢ § c’erano ragioni parti-
colari.

Ora, anche il cons. Molignoni ha parla-
to di altre injziative della provincia di Tren-
to. Non credo, signori, che la Regione abbia
effettuato degli investimenti in provincia di
Trento che non siano rimasti suoi; le Ter-
me di Levico, d’accordo: credo che sia Ia
stessissima cosa delle Terme della SALVAR
o che so fo. Quindi qui non & che si dia un
contributo alla provincia di Trento, signori;
qua & la Regione che partecipa a una inizia-
tiva di natura scientifica importante. Magari
partecipasse anche la provincia di Bolzano!
Io ho avuto modo di dirlo gia, nella discus-
sione di quell’altro argomento che non cito
pit, Ho detto: magari la provincia di Bol-
zano presentasse delle iniziative alle quali la
provincia di Trento potrebbe forse aderire;
soprattutto quando si & sul terreno scienti-

fico, l'interesse & sempre comune, & sempre
generale, non & certamente legato al luogo
dove le iniziative vengono fatte. Ora, non &
che i consiglieri della provincia di Bolzano
debbano richiedere o esigere dalla Giunta
regionale che analoghi soldi vengano stan-
ziati per analoghe iniziative in provincia di
Bolzano, ecc.; direi che sia la provincia di
Bolzano che propone delle iniziative alla Re-
gione, anche alla provincia di Trento. La
provincia di Trento certamente le esamina,
e laddove vedesse che ¢’& un effettivo inte-
resse, state tranquilli che non avrebbe aicu-
na preoccupazione anche a pattecipare, come
provincia di Trento, alle iniziative che fos-
sero in provincia di Bolzano.

Si, senza citare quelle certe iniziative, che
sono nate in provincia di Bolzano e che han-
no avuto da parte della provincia di Tren-
to una partecipazione; sono iniziative mo-
deste, che possono anche, da paste dei rap-
presentanti di lingua tedesca della provin-
cia di Bolzano, essere meno apprezzate.
Questo lo desumo almeno dalla scarsitd dei
mezzi che vengono posti dalla Giunta pro-
vinciale di Bolzano, messi a disposizione di
certe iniziative artistiche, laddove la parteci-
pazione della provincia di Trento & maggiore.
Ma 1i si tratta di un certo giudizio di oppot-
tunitd che uno fa e che pud fare in un vetso
o in un altro, in una sfera certamente di li-
berta. Ma quello che mi premeva dire & que-
sto: queste iniziative non possono essere
programmate a distanza, ma il solo discorso
che a proposito del centro del legno & stato
fatto per poterlo avere qui invece che avetlo
a Milano, questo & costato agli amministra-
tori della provincia di Trento, aiutati dagli
amministratori regionali, un bel po’ di tem-
po. Quindi il mettersi a discutere se viene
sul confine Iiniziativa o se viene un po’ sot-
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to o un po’ sopra, quando la partecipazione
della Regione, ripeto, & una partecipazione
finanziaria che rimane — perche
piacere, non & un aiuto, non & un contribu-
to a fondo perduto che dia alla provincia di
Trento — mi pare veramente far scadere il

non & un

valore obiettive di una iniziativa come que-
sta. E pertanto io direi: lasciamo questa di-
scussione.

To credo — non sono la Giunta regionale
e non so che cosa risponderd — ma credo che
la Giunta regionale, come pilt di una volta
ha dimostrato di aderire a delle proposte che
venissero fatte in provincia di Trento, nulla
in contrario aveebbe a fare altrettanto in pro-
vincia di Bolzano, quando le iniziative si ri-
velino come questa, obiettivamente utili
nell’interesse regionale; [interesse regionale,
che & P'interesse della nostra regione — e qui
dico della nostra regione come confine giuri-
dico — all'interno della quale ¢ siamo
tutti.

La questione poi del Centro del legno &
stata documentatamente illustrata dal mio
amico Martinelli: mi pare che certamente
qui gli interessi dovrebbero essere comuni,
sia perché siamo produttori di legnami, in
provincia di Trento e di Bolzano, ma al di
sopra ancora di questo aspetto, per poter a-
yere qui da nol un centro scientifico di que-
sto valore, con le possibilitd di sviluppo che
potra avere. Se il Consiglio regionale votera
questa legge, credo che saremo veramente
soddisfatti e orgogliosi tutti insieme di aver

contribuito alla nascita di questa iniziativa.

PRESIDENTE: La parola all’Assesso-
re Raffeiner.

RAFFEINER (Assessore cooperazione -
T.H.P.): Ich glaube, daf niemand unter den
Anwesenden die Niitzlichkeit des beabsichtig-
ten «centro di sperimentaziones bestreitet. Ich
glaube, dafl dieses « centro » eine Bedeutung
und Niitzlichkeit hat, die weit {iber die Region
hinausreicht, also nicht nur die beiden Provin-
zen allein angeht, sondern nationale Bedeutung
besitzt und moglicherweise auch eine inter-
nationale Bedeutung erlangen kann. Es hat
eine allgemein wirtschaftliche Bedeutung. Des-
wegen ist es mir nicht mdglich, gegen das
Gesetz zu stimmen. Andererseits schliefe ich
mich der Kritik der Abgeordneten Brugger und
Molignoni an, soweit sie die Methode betriflt,
mit der dieser Gesetzentwurf zustandegekom-
men ist. Auch ich bedauere, dal bei der Aus-
arbeitung dieses Gesetzes die Provinz Bozen
ibergangen worden ist. Ich bin der Ansicht,
man hdtte sie genauso beiziehen miissen wie
die Provinz Trient. Man hitte die Sache nicht
gewissermalen hinter dem Riicken der Pro-
vinz Bozen aufzichen sollen.

Nicht teile ich die Ansicht, daf} die Sache
irgendetwas mit den Sprachgruppen zu tun
habe, Ich bedauere es, daBl die Provinz Bozen
als solche nicht beigezogen worden ist; das hat
mit den Sprachgruppen gar nichts zu tun. Denn
die deutsche Sprachgruppe ist genauso interes-
siert am Zustandekommen dieses Gesetzes wie
die italienische. Im {ibrigen gebrauche ich im-
mer den Ausdruck Sprachgruppe, nicht ethni-
sche Gruppe, weil ich der Ansicht bin, daf es
hier nicht ethnische Gruppen, sondern Sprach-
gruppen gibt, und zwar deswegen, weil viele,
die ethnisch nicht der deutschen Gruppe an-
gehdtren, sich zur deutschen Sprachgruppe be-
kennen und umgekehrt. Der richtige Ausdruck
angesichts des Zustandes in unserem Land ist
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Sprachgruppen, weil die Mischung wirklich
schon zu grof ist. Ethnische Gruppen gibt es
vielleicht in den Bauerndorfern, nicht wahr,
im Sarntal, auf dem Ritten, im Passeier oder
im Pustertal, aber in den Stiddten, im weiten
Land, kann man schon nicht mehr davon spre-
chen. Deswegen finde ich den Ausdruck Sprach-
gruppen viel richtiger. Aber wie gesagt, ich bin
nicht der Ansicht, dafl dieses Gesetz irgend-
etwas mit den Sprachgruppen zu tun hat, son-
dern dafl die Schaffung dieses « centro di spe-
rimentazione » von allgemeinem wirtschaftli-
chem Interesse ist, also im Interesse der gan-
zen Region und dariiber hinaus. Aus diesem
Grunde werde ich nicht gegen, sondern fiir das
Gesetz stimmen.

Ich wollte noch hinzufiigen: Es ist in
Aussicht gestellt worden, daf die Region in
der Provinz Bozen das Gleiche investiert.
Nun, eine witkliche Verpflichtung in dieser
Hinsicht ist nicht {ibernommen wotden. Ich
ersehe nirgends eine Garantie, dall das gesche-
hen wird. Es gibt uns aber, wenn wir fir dieses
Gesetz stimmen, zumindestens das Recht, von
der Region zu verlangen, dafl sie ebenfalls et-
was im gleichen Ausmale in der Provinz Bo-
zen unternimmt. Wie gesagt, bin ich aber der
Ansicht, dafl man davon nicht die Zustimmung
zu diesem Gesetz abhingig machen soll, daf}
man auch ohne eine solche Garantie fiir das
Gesetz stimmen soll.

(Credo che nessuno dei presenti conte-
sti Putilite  del centro di sperimentazione
progettato. Ritengo che questo centro abbia
un significato ed un interesse che sorpassano
i confini della Regione, che esso non inferessi
dungue soltanto le due Provincie ma che ab-
bia un'importanza navionale e che possa an-
che raggiungere un’importanza internaziona-
le. Esso ha insomma un'importanza econoni-

ca generdle e per questo mom i & possibile
votare contro la legge. D’altra parte mi as-
socio alle critiche dei consiglieri Brugger ¢
Molignoni per quanio si riferisce al metodo
con cui il disegno di legge & stato preparato:
anch’io mi rammarico che dall’elaborazione
della presente legge si sia esclusa la provin-
cia di Bolzano. Io sono del parere che la si
sarebbe dovuta consultare  cosi cowe si é
consultata la provincia di Trento, che non si
sarebbe dovuto organizzare il tutto in un
certo qual modo dietro le spalle della Fro-
vincia di Bolzano.

Non condivido invece opinione che la
cosa abbia qualcosa a che fare con i gruppi
linguistici. Mi dispiace che la Provincia di
Bolzano in quanto tale non sia stata consulta-
tg ma cid non ha niente a che fare con i grup-
pi linguistici perche il gruppo tedesco & altret-
tanto interessato al varo di questa legge quan-
to il gruppo italiano. Comungue wuso sempre
Vespressione « gruppo linguistico »  invece
che « gruppo etnico » perché sono del parere
che qui esistano gruppi nom etnici ma lingui-
stici. Molti infatti che non appartengono al
gruppo etnico tedesco si professano apparie-
nenti al gruppo linguistico tedesco e vicever-
sa. Nei confronti della situazione della no-
stra provincia Uespressione esatia e dunque
& ormai veramente troppa. Gruppi etnici e-
sistono  forse ancora nei villaggi contadini,
in Val Sarentino, sul Renon, in Val Passirio
o in Val Pusteria, ma nelle citta e nel foundo
valle non si pud pin parlare di gruppi etnici
e percio trovo molto pir giusta Uespressione
« gruppi linguistici ». Come ho gia detto,
non trovo che la legge abbia a che fare con
i gruppi linguistici ma mi sembra invece che
la creazione di tale « centro di sperimenta
zione » rivestq interesse ecomomico gemerdie,
cioé sia nell'interesse di tutta la Regione ed
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oltre. Per questa ragiome non volerd contro
la legge ma a suo favore.

Vorrei aggiungere ancora: & stato pro-
spettato un investimento regionale pari in
provincia di Bolzano. Ora non é stato preso
un impegno vero ¢ proprio in tal semso ed o
non vedo nessuna garanzia che cid si fard:
guesto ci dard perd almeno il diritto, se vo-
tiamo in favore della legge, di pretendere dal-
la Regione che intraprenda nella provincia
di Bolzano una impresa delle stesse propor-
zioni. Come ho gid detto somo perd del pa-
rere che non bisogni far dipendere da cio la
approvazione della presente legge, che cioé
bisogni approvarla  anche senza questa ga-

ranzia ).

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la
parola in discussione generale? La parola al
cons. Pruner.

PRUNER ( P.P.T.T.): Solo per chia-
rire, quale ex Assessore all’economia monta-
na e foreste, che aveva promosso a suo tem-
po il disegno di legge, che mi sento in dove-
re di affermare che la costante preoccupazio-
ne dalla quale muoveva la precedente Giun-
ta, era e consisteva nel fatto di riuscire a por-
tare nella nostra regione l'iniziativa prevista
in questo disegno di legge. Portare nella no-
stra regione un’iniziativa che era stata ideata,
che era stata promossa in un primo tempo dai
rappresentanti della nostra regione, sia poli-
tici che amministrativi che tecnici, e che poi
era stata copiata da altri ambienti in sede
nazionale, e in modo particolare, come ha
affermato il cons. Kessler, da un’iniziativa
della provincia di Milano, dall’ambiente eco-
nomico di Milano. Dura era la strada, lunga e
dura la strada per ottenere che questo setto-

re del legno potesse avere i suoi strumenti,
le sue strutture, le sue iniziative nella nostra
provincia, nella nostra regione, nel nostro
ambiente. Non si & cercato quindi di fare una
ulteriore concorrenza, né con la provincia di
Bolzano, in sede locale, né con la provincia
di Trento, ma si & cercato che comunque ven-
ga aflermata liniziativa in questo nostro am-
biente, Ed & per questo che non si & voluto
dare una pubblicizzazione dell'iniziativa; tut-
tavia si & cetcato di prender contatti, si sono
presi contatti con I'ambiente della provincia
di Bolzano, sempre in quella misura di pre-
cauzione e badando che la cosa non assumes-
se quegli aspetti che potevano deleteria-
mente compromettere liniziativa stessa per
il nostro ambiente, per la nostra regione.
Questo mi sentivo in dovere di chiarirlo pub-
blicamente, ribadendo i} coavincimento e do-
vendo esprimere le felicitazione a tutti colo-
ro che hanno collaborato nell’iniziativa, af-
finché questa venisse garantita e potesse sor-
gere nel nostro ambiente, anziché antrove,
dove ancora negli ultimissimi tempi st spera-
va, ¢ si spera forse ancora, di poterci riuscire
a danno e in concortenza nostra.

Questo tutto quanto volevo dire in me-
tito al problema che & stato sollevato, volen-
dolo magari trasferire su un piano politico ed
etnico in quest’aula. Penso che non valga la
pena approfondirlo o esaminarlo ulteriormen-
te. Siamo contenti che questa iniziativa, in
fin dei conti, sia stata portata qui e che la ta-
glia sia stata vinta dalle nostre amministra-
zioni, dalla Regione. Per quanto riguarda il
merito del disegno di legge presentato dalla
nuova Giunta, devo ribadire con due sole pa-
role quanto ha espresso il mio collega dott.
Sembenotti, che il denaro pubblico venga, per
per quanto possibile, amministrato con la
massima oculatezza e che quindi la compar-
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tecipazione della Regione in societd come
questa, sia garantita da eventuali pericoli di
ulteriori finanziamenti. Per ottenere questa
garanzia penso che sia necessario che la Giun-
ta dica chiaramente se questa & una societd
finanziaria, o se & la societd di gestione. Il
progetto di legge preparato dalla precedente
Giunta, era alquanto divetso; si tendeva a
mettere a disposizione del centro del legno un
determinato capitale e che quindi listituto
proseguisse la sua strada, la sua vita, autono-
mamente, in piena liberta e con piena respon-
sabilitd; il che significa, in altre parole, che
la Regione non doveva pili intervenire con
ulteriori finanziamenti, Gli ulteriori finanzia-
menti che saranno eventualmente necessari
— perche & una creatura che dovra battere
una strada nuova, difficile, non conosciuta,
senza alcuna esperienza precedente in Italia
— dovranno essere reperiti in sede naziona-
le; non per niente questo centro vive sotto la
egida del centro nazionale delle ricerche.
Quindi la raccomandazione & che si facciano
passi brevi, passi ben misurati, non si creino
delle mastodontiche strutture amministrative,
tecniche, ecc., ma si proceda con estrema cau-
tela, onde listituto non debba ulteriormente
essere costretto a ricorrere al denaro pubbli-
co, il nostro denaro pubblico regionale, per-
che dobbiamo affermare che Pinteresse non
& regionale, I'interesse & nazionale. Quindi
chi maggiormente, sotto l'aspetto motale e
politico, sara tenuto a sostenere questa ini-
z1ativa, sard l'ente nazionale, sard il governo,
sara il centro nazionale delle ricerche, prima
della Regione.

Con questa raccomandazione, e senten-
do poi la risposta del signor assessore, noi
possiamo affermare che il disegno di legge,
per nostro conto, riveste tutte quelle caratte-
ristiche, tutti quegli aspetti che richiedono

I'approvazione da parte nostra del globale
disegno di legge. Riprendendo quanto ha e-
spresso il cons, Corsini, anche noi chiediamo
che se fondi, capitali di questa consistenza,
capitali pubblici, regionali, vengono messt a
disposizione, nel Consiglio di amministrazio-
ne ¢ nel Collegio dei sindaci siano presenti
rappresentanti delle minoranze, oltre che del
governo tegionale.

PRESIDENTE: La parola al consiglie-
re Kapfinger.

KAPFINGER (S.V.P.): Ich werde diese
Diskussion sicher nicht verlingern, in der
schon so reichlich tiber die Errichtung dieser
sicher wichtigen, bedeutenden Institution ge-
sprochen worden ist. Es sind Wertberechnun-
gen dariiber aufgestellt worden, wieviel vom
Wert in der Provinz Bozen bleibt. Die Initia-
tive ist hauptsichlich von der Provinz Trient
ergriffen worden; sie ist von allen als positiv
bewertet worden, weshalb der Provinz Trient
in dieser Hinsicht sicherlich auch die gebiih-
rende Anerkennung zum Ausdruck zu bringen
ist. Aus den Unterlagen, die uns nach einigem
Druck ausgefolgt worden sind, ersehen wir,
daf die derzeitige Verteilung der Investitions-
ausgaben ungefihr folgende ist; 339 Provinz
Trient, 33% die Region, 27% das Nationale
Forschungsinstitut (Consiglio nazionale delle ri-
cerche) und 79 von seiten der an dieser Insti-
tution interessierten grofen holzverarbeiten-
den Betriebe., Nun, es ist natiirlich sachlich
richtig, dafl die Region dabei ist und verhalt-
nismilig auch die Provinz Bozen vertreten ist.
Die Vergleiche mit der SALVAR in Meran
und mit Levico — wobei Levico Eigentum
der Region ist, die SALVAR aber zur alles-
grofiten Mehrheit Figentum des Staates —
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miissen, glaube ich, irgendwie weniger hin-
kend gemacht werden. Die finanziellen Aus-
wirkungen miiten die Region jedenfalls zu-
mindestens bedenklich stimmen. Denn um
wieviel Prozente sich die Kosten dann erhthen
werden, dariiber werden wir wahrscheinlich
noch Uberraschungen etleben. Assessor Dr. Raf-
feiner hat nach meiner Ansicht richtig gesagt,
daR dieses Institut internationale Bedeutung
erlangen wird und es wird nur dann einen
Sinn haben, wenn es eine internationale Be-
deutung etlangt haben wird. Ich frage mich:
Wie hoch werden diese Verwaltungsspesen
jahrlich sein? Dariiber befinden wir uns noch
absolut im Dunkeln. Wer wird diese Verwal-
tungsspesen tragen? In welchem Verhiltnis
wird sie die Region tragen? Im Verhiltnis der
Investitionsspesen, also 33 % ? Der Nutzen die-
ser Studien wird der Nation zugutekommen
und soll ihr zugutekommen. Hoffen wir, daf8
dieselben sogar der internationalen Wirtschaft
zuguteckommen. Ist es aber richtig, daf ausge-
rechnet die Region die fiir lingere Zeit unver-
meidlichen Verwaltungsdefizite trdgt? Und in
welchem Verhiltnis sollen diese Defizite von
der Region getragen werden? EHs wiire ange-
bracht, naher dariiber informiert zu werden.
Man konnte sich dann bei der Verabschiedung
dieser Gesetzesvorlage wesentlich leichter tun.
Mir persdnlich kommen noch andere nut zeit-
gemifle Bedenken; ich habe sie auch schon in
der Finanzkommission zum Ausdruck gebracht:
Verftigen wir iiber Techniker, die man als
«Personlichkeiten» bezeichnen kdnnte? Soviel
mir feststeht, sind wir nicht sehr reich an der-
artigen Fachkrdften, nicht nur in der Region,
sondern in ganz Italien. Es heift im Bericht,
es werden schon seit Jahren Krifte eigens hie-
fiir spezialisiert. Ob das gentigt? Tch person-
lich habe meine Zweifel, wobei ich abschlie-
Bend noch einmal zum Ausdruck bringen

mochte, daf die Idee als solche sicher ihren
groBen Wert hat. Ob sich hier die Region
fiar die Zukunft — ich betone fiir die Zukunft
— in finanzieller Hinsicht nicht ibernimmt?
Bei dem Wenigen, das uns mitgeteilt worden
ist, bin ich leider der Uberzeugung, dafl sie
Verpflichtungen iibernehmen wird, die sehr
produktiv angelegt sind, aber auf regionaler
Ebene gesehen vielleicht wie eine Art Ge-
schenk auf nationaler Ebene und, wie wir ho-
ren, auch auf internationaler Ebene erscheinen
konnten. Ich frage mich deshalb: Sind wir fi-
nanziell stark genug, liegt es in der Aufgabe
unserer Region, sich hier derartig stark finan-
ziell festzulegen? Bitte, ich wire sehr erfreut,
wenn ich in dieser Hinsicht eine beruhigende
Aufkldrung erhalten wiirde.

( Non prolungherd ancora la discussio-
ne in cui si & parlato diffusamente dell’istitu-
zione di questa organiziazione senzaltro im-
portante e significativa. Si & calcolato il valo-
re che resta in provincia di Bolzano. Lini-
Ziativa parte principalmente dalla Provincia
di Treuto, tutti Ubanno giudicata positiva e
percid bisognera esprimere alla Provincia di
Trento il riconoscimento che le spetta per
questo. Dai documenti conseguatici dopo un
po’ di insistenza, visulta che Uattuale riparti-
zione delle spese di capitale & pressapoco la
seguente: 339 Provincia di Trento, 33%
Regione, 27% Consiglio nazionale delle ri-
cerche e 7% dalle maggiori aziende di lavo-
razione del legno interessate a questq istitu-
zione. Qggettivamente & giusto che la Regio-
ne sia presente in questa impresa e che anche
la provincia di Bolzano sia rappresentata in
proporzione. I confronti con la SALVAR a
Merano e con le terme di Levico, le seconde
proprieta della Regione e lg prima invece per
la maggior parte proprieta dello Stato, mi
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sembra che dovrebbero zoppicare un po’ me-
no. Comungue gli effetti finanziari dovrebbe-
ro insinuare alla Regione almeno alcune per-
plessita: avremo infatti probabilmente delle
sorprese sulla percentudle di cui awmente-
ranno i costi. L'Assessore dott. Raffainer ha
avuto ragione, mi sembra, affermando che la
nale, e soltanto dllora ne varrd la pena. Mi
anno le spese amministrative? Qui branco-
liamo ancora del tutto nel buio. Chi pagherd
queste spese di amministrazione? In quale
rapporto vi parteciperd la Regione? In rap-
porto alle spese di capitale, dungue per il
339 ? Tali studi andranno a beneficio della
nazione ed & giusto che sia cosi, speriamo
addirittura che vadano a beneficio dell’eco-
nownzia internazionale. E' perd giusto che sia
proprio la Regione a sopportave i deficit am-
minisivativi inevitabiil per parecchio tempo?
Ed in quale rapporto tali deficit andranno a
carico della Regione? Sarebbe opportuno che
ci si informasse pin dettagliatamente in pro-
posito, si potrebbe allora varare il presente
disegno di legge con animo pix leggero. Per-
sonalmente bo anche altri dubbi, soltanto mo-
mentanei; Ii bho fatti presenti gia nella com-
missione finanze. Disponiamo di tecnici,
vorrei quasi dire di « personality »?  Per
guanto ne so non abbiamo abbondanza di
personale tecnico in tal campo, non soltanto
in Regione ma in tutta ltalia. La relazione
dice che ormai da anni si provvede alla spe-
cializzazione di personale appositamente per
guesto scopo. Bastera? Personalmente nutro
deuni dubbi ed a tale proposito vorrei ripe-
tere ancorg che Uidea in se stessa ha sental-
tro il suo valore. La Regione mon si prende
perd forse wmpegni finanziari troppo pesanti
per i futuro, sottolineo « per i futuro »?
Dalle poche notizie che ci sono stale comuni-
cate, ho tratto purtroppo la persuasione che

la Regione si assuma impegni finanziari, senza
altro investiti in modo molto produttivo, ma
che dal punto di vista regionale somo forse

una specie di dono su piano nazionale e, co-

me abbiamo sentito, anche su piano interna-
zionale, Mi chiedo percid se finanziariamen-
te siamo abbastanza forti e se rientra wei
compiti della Regione tanto impegnarsi a
fondo finanziaviamente. Sarei molto conten-
to se mi si potesse dave a tale proposito una
spiegazione tranguillizzante ).

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la
parola in discussione geperale? La parola al
cons. Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich bin kein
Holzfachmann, ich bin auch kein Fachmann fiix
Ethnologie, aber ich mochte ganz kurz dieselbe
Zeit, die der Herr Abgeordnete Raffeiner die-
ser Sache gewidmet hat, derselben meinerseits
widmen. Ich mochte mich nimlich mit der
Auffassung des Abgeordneten Raffeiner nicht
einverstanden erkldren. Er hat gesagt, es drehe
sich nur mehr um Sprachgruppen, deren Zu-
gehorigkeit jeder nach Willkiiz auch wechseln
konnte. Ich mochte darauf hinweisen — wis-
senschaftlich wissen wir, das Wort Ethnos be-
deutet Vollk —, dall es bei uns nicht nur um
eine Sprachgruppe geht, sondern um ein eige-
nes Volk und daR die Sprache eine Kompo-
nente dieses Volkes oder dieser Volksgruppe
ist, aber nicht alles beinhaltet, dafl es auch
andere Dinge gibt, die dann erst zum Volks-
bewuftsein fithren. Ubrigens spricht nicht nur
das Pariser Abkommen vom ethnischen Cha-
rakter, sondern auch das Autonomiestatut von
den ethnischen Merkmalen, wobei, wie ich am
Rande unterstreichen mochte, nicht eine Frage
der rassischen Zugehdrigkeit aufgeworfen wird.
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Ich mochte also damit sagen, dafl, wenn es
auch selbstverstindlich die Erscheinung der
Osmose gibt — das ist ups allen klar und be-
wullt —, diese Phdnomen doch nur am Rande
besteht, aber nicht das eigentliche Volksbe-
wulltsein beriihrt. Ich mochte noch darauf hin-
weisen, dafl es genau um dieselbe Unterschei-
dung geht, die, glaube ich, Tolomei gemacht
hat, der gesagt hat: « Letzten Endes geht es
nicht um fremdstimmige, sondern nur um
fremdsprachige, nicht um “allogeni”, sondern
nur um “alloglotti” ». Damit wiirde selbst-
verstindlich das Bestchen einer eigenen Volks-
gruppe sitdlich des Brenners geleugnet werden.
Und noch etwas: Ich habe jiingst Gelegenheit
gehabt, einen Bericht einer Art Neunzchner-
kommission, die allerdings aus 10 Mitgliedern
besteht, zu lesen, die von der kanadischen Re-
gierung eingesetzt worden ist, um die Proble-
me des Zusammenlebens oder der Partnerschaft
auf gleichem Fufle zwischen den Franzosisch-
Kanadiern und den iibrigen Kanadiern zu stu-
dieren. Ich werde mir erlauben, den Auszug,
den ich aus dem Englischen tibersetzt habe,
auch allen Abgeordneten zur Verfligung zu
stellen, wo sich die Franzdsisch-Kanadier, die
zum Teil geschlossen in der Provinz Quebec
und zum Teil auch gemischtsprachig siedeln,
sich dagegen wehren, nur als Sprachgruppe ge-
kennzeichnet za werden.

( Non sono un tecnico del legno né un
etnologo ma vorrei dedicare a questo argo-
mento lo stesso tempo che vi ba dedicato il
sen, Raffeiner, dichiarandomi di parere op-
posto a quello da lui espresso. Egli ba affer-
mato trattarsi ormai soltamto di gruppi lin-
guistici, la cui appartenenza si potrebbe cam-
biare ad arbitrio. Vorrei accennare al fatto —
scientificamente é noto che la parola ethnos

significa popolo — che da noi non si tratia
soltanto di un gruppo linguistico ma di un
popolo a sé e che la lingua é una delle conpo-
nenti di questo popolo o gruppo etnico: es-
sa non abbraccia perd tutto perché esistono
anche altri fattori che creano la coscienza et-
nica. Del resto non soltanto U Accordo di Pa-
rigi parla di gruppi etnici ma anche lo Statu-
to di antonomia citq le caratteristiche etniche:
vorrei  sottolineare qui marginalmente che
con cid non si intende sollevare una questio-
ne di appartenenza ad una razza. Quello che
intendo dire dunque & che, anche se natural-
mente esiste il fenomeno dell’osmost di cui
abbiamo piena coscienza, esso é soltanto mar-
ginale e non riguarda la coscienza etnica vera
e propria. Vorrei inoltre accennare al fatto
che qui si fa la stessa distinzione che ha fat-
to, mi pare, Tolomer con la frase: «In fondo
non si tratia di allogeni ma soltanto di allo-
glottt ». Naturalmente con cid si negherebbe
Pesistenza di un gruppo etnico a sé a sud del
Brennero. Ancora: di recente ho avuto occa-
sione di leggere una relazione di wunma specie
di commissione dei 19, che perd consta di
soli 10 membri, istituita dal Governo cana-
dese per studiave i problemi della conviven-
za o della collaborazione alla pari fra i fran-
co-canadesi e gli alivi canadesi.  Sull’argo-
mento & stata pubblicata una relazione il cui
riassunto, che ho tradotto dall’inglese, mi
permetterd di mettere a disposizione dei con-
sigliers. Secondo la relazione i franco-canade-
si, che vivono in parte compatii nella pro-
vincia di Quebec ed in parte insieme con la
altra popolazione in zone mistilingui, si rifiu-
tano di venir definiti soltanto come un grup-
po linguistico ).

PRESIDENTE: Chi prende ancora la
parola? La parola all’Assessore.
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GRIGOLLI ( Assessore economia mof-
tana ¢ foreste - D.C.): Evidentemente cid
che riguarda la cornice di questo disegno di
legge e cioe i fatti che hanno portato a predi-
sporlo ¢ lo spirito soprattutto col quale si
& portato innanzi questo disegno di legge, mi
pate abbiano toccato, con molta maggiore
incidenza gli aspetti e i motivi del dibattito
pitt che i motivi di sostanza, sulla quale ¢’&
piena concordanza, a quanto si pud constata-
re. Vorrer quindi intrattenermi anzitutto e
soprattutto sui primi aspetti, quelli della for-
ma, quelli del metodo, come si & detto, per-
che su questi mi pare valga la pena di porta-
re qui qualche motivo di documentazione, di
illustrazione.

Vorrei dire anzitutto, a chi ha parlato di
un fatto compiuto, che si & verificato col pre-
sentare il disegno di legge in Commissione
ed ora in Consiglio, che di fatto compiuto
non si pud parlare, solo che si dia una scorsa,
come noi abbiamo documentato, forneudo il
matetiale ai signori consiglieri, all’iter di
questo disegno di legge e al tema appronta-
to, che risale, nel primo avvio e nelle prime
fasi concrete, al 7 dicembre del 1962, quando
vi fu una convenzione fra il Consiglio nazio-
nale delle ricerche, la Regione, la Provincia
di Trento ed altri enti, 1 quali insieme ope-
rano per costituire la associazione per lo svi-
luppo della tecnologia del legno, la quale
aveva appunto lo scopo, tale associazione, di
realizzare il Centro di sperimentazione appli-
cata del legno del quale i occupiamo in que-
sto momento, Da quel momento vi fu un sus-
seguirsi di collogui, di incontri, ed io, rive-
dendo le carte, devo dire colloqui e incontti
molto impegnativi, con i punti di vista difficili
spesso da mettere d’accordo, 1 quali piti avanti
portarono a quella deliberazione del Consiglio
delle ricerche del ’63, con la quale il Centro

del legno venne considerato un organo del
Centro nazionale delle ricerche. E pitt avanti, nel
’64, ognuno dei consiglieri della precedente le-
gislatura ricorda che vi furono due disegni di
legge che vennero presentati: il primo della
Provincia di Trento, ed esso ebbe anche una
sanzione in sede di Consiglio, arrivd alla con-
clusione del suo iter; e un secondo venne pre-
sentato al termine della legislatura dalla Giun-
ta regionale e questo disegno di legge non eb-
be una sua trattazione, non si arrivd in tempo
a realizzarlo.

Dico che questo appiglio di carattere
cronologico & importante, mi pare, pet osser-
vare come il faitto del Centro del Legno del
quale ¢ occupiamo, non & né un fatto nuovo
né un fatto compiuto, in ordine alla elabora-
zione, anche in sede amministrativa e legislati-
va di questo argomento, vi & stata una lunga
discussione e una lunga trattazione, Se mai si
& potuto parlare e si & parlato di un metodo di
imperfetta, vorrei dire, informazione, ma so-
lo per un aspetto formale, per quanto riguarda
la Giunta provinciale di Bolzano, perché & u-
tile sottolineare quello che ha detto poco fa il
cons. Pruner, quando nella sua veste di As-
sessore regionale che ha preceduto nel mio
campo ¢ ha iniziato la trattazione di questo
argomento, egli afferma ora di avere avuto a
quell’epoca, sia pure a livello, da quello che si
¢ potuto intendere, orale, dei contatti con
esponenti della Giunta provinciale di Bolzano,
senza che cid avesse un certo seguito; ai quali
contatti, parallelamente, aveva fatto corre-
sponsione una certa trattativa avvita in sede
tecnica, con esponenti della industria del le-
gno in provincia di Bolzano. E io so che in quel
momento, almeno, gli esponenti dell'industria
del legno della provincia di Bolzano non aveva-
N0 interessi o comunque non si dichiaravano
disponibili per entrare in questo circolo di
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considerazioni e di realizzazioni che rignarda-
no il legno. E quindi & contestabile sia Paffer-
mazione che il cons. Gouthier ha fatto, di una
prova di municipalismo che si sia voluto dare
attraverso questo metodo, al quale io posso ri-
conoscere semmal questa caratteristica invo-
lontaria, non voluta in ogni caso, di impetfetta
informazione, Non & municipalismo quello
che si & voluto qui concretare con questo di-
segno di legge e devo in questo senso, mi pare,
rispondere al cons. Jenny e ad altri, poiche se
lavorassimo, operassimo con duesto spirito,
allora veramente credo che renderemmo assai
modesta I'impostazione del nostro lavoro e so-
prattutto tischieremmo di non capirci; e di-
chiaro in ogni caso che noi non lavoriamo con
questo spirito.

La Giunta regionale non opera con que-
sto spirito. Quando si tireranno le somme,
alie fine del 1963, per un settore che & di mia
pertinenza, che & quello della sistemazione dei
bacini montani, si dovea costatare che in pro-
vincia di Bolzano si & speso pitt che in provin-
cia di Trento; e questo non petchd in provin-
cia di Bolzano siano maggiori le necessitd o
comunque quelle di Trento siano di molto in-
feriori, ma perche abbiamo voluto fare una
prova di buona volontd nel disporre una cet-
ta maggiore somma a vantaggio della provin-
cia di Bolzano, affinché questi lavori, che
spesso erano anche urgenti per motivi evi-
denti e noti, avessero una particolare alacritd
e anche intensita di effettuazione lasstt rispetto
alla provincia di Trento. E potrei anche molti-
plicare gli esempi, — li ho fatti in commissio-
ne, del resto, — ma ora non occorre che mi
dilunghi. Questo devo dire per documentare
che non ¢’& stata o non si & voluto usare un
metodo di sopraffazione di altrui aspettative.
Fatta questa introduzione di carattere crono-
logico, vengo alla conseguenza di quello che

ho detto e rispetto anche a quello che si & chie-
sto, quando si & detto, in certo modo metten-
doci alla prova, che se non si & voluto creare
il fatto compiuto, occorreva dare assicurazio-
ne alla provincia di Bolzano che una iniziativa
di questo tipo si sarebbe verificata o potuto
verificare anche in provincia di Bolzano con
Papporto del finanziamento della Regione. Ho
gid avuto occasione di dare questa assicurazio-
ne in commissione, ho avuto occasione di con-
fermarla in una lettera scritta al Presidente
della Giunta provinciale, dott. Magnago, e ho
detto, a nome della Giunta, che noi siamo ben
disposti a considerare concretamente, — pet-
ché in questo momento siamo ancora nella
fase della ricerca delle idee, vorrei dire, e degli
orientamenti, —- siamo ben disposti a ricer-
care concretamente l'accasione per cui possa
conctetarsi qualche cosa di analogo in pro-
vincia di Bolzano, con la presenza, evidente-
mente con lausilio tecnico e con lindicazio-
ne, evidentemente, orientativa che pud venire
dal Consiglio nazionale delle ricerche, come &
in questo caso, al fine di individuate che cosa
in provincia di Bolzano possa, in modo speci-
fico, essere realizzato con un intervento colla-
terale aggiuntivo e concordato della Regione
vicina alla provincia di Bolzano.

Data questa assicurazione, che & un’assi-
curazione che ripeto qui, mi pare di dover
dare atto al collega dott. Raffeiner, di avere
tratto logicamente le conseguenze da quello
che si chiedeva e da quello che ora ho avuto
occasione di confermare, dicendo: io appro-
verd questo disegno di legge, poiché quelle
cose che a me era parso fossero state fatte die-
tro la schiena, lui ha detto, o qualche cosa del
genere, evidentemente si dimostrano comun-
que non fatte con cattiva intenzione. E’ chiaro
che se intorno a questo disegno di legge po-
tessimo trovare una larga convergenza di voti,
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in senso positivo, cio¢ sarebbe in ogni caso un
fatto altamente positivo. Capisco che vi siano
anche esigenze, per cui a un dato punto si dice:
be, noi ¢i limiteremo comungue all’astensione,
¢ questa & una valutazione in ogni caso di ca-
rattere politico, che oghuno & libero di fare.
Perd io vorrei aggiungere, nel mentre confer-
miamo questa buona intenzione, buona volon-
ta della Regione, che, cons. Gouthier, una cosa
& dire: la Regione aiuti finanziariamente que-
ste iniziative, e altra cosa & pensare che la Re-
gione possa in certo modo sostituirsi anche
nel proporre quale tipo di iniziativa possa es-

sere fatta, e ciod la questione non & solo dei

soldi, per dirla banalmente, la questione &
anche delle idee; io vorrei sollecitare in questo
senso — mi- pare che questo sia anche il senso
del discorso fatto dal collega Molignoni — sol-
lecitare la provincia di Bolzano a elaborare essa
stessa — e noi parteciperemo per quello che
in sede tecnica siamo capaci di fare — elabo-
rare un qualche cosa, un qualche apporto di
idec e di iniziative, sul quale poi erigere con-
cretamente questa iniziativa con un apporto re-
gionale.

Evidentemente liniziativa che nasce,
cons. Sembenotti e cons. Pruner, nasce — e
cons. Corsini — con una intenzione di essere
iniziativa, non solo valida in sede tecnica, co-
me ognuno ha convenuto, ma valida anche nel-
la sua impostazione amministrativa, nel senso
che si operi per spendere con ragionevolezza
e con metodo il pubblico danaro. Evidente-
mente ¢’¢ un problema di avviare questa ini-
ziativa e a cid si propone questa societd di ca-
pitale. C’¢ un problema anche di gestirla, di
portarla innanzi e noi pensiamo che la pre-
senza del Consiglio nazionale delle ricerche
nella gestione, possa offrire ogni garanzia di
serietd per portare avanti questo Centro del
legno del quale ¢l occupiamo. Ora le sorprese,

dice il cons. Kapfinger, potranno essere nume-
rose; potra avvenire che la Regione o la pro-
vincia di Trento o altri enti siano chiamati a
portare altro contributo in danaro. Io dico che
dalla relazione dei dati che abbiamo fornito,
risulta come ci si muova in un terteno nuovo,
con una notevole prudenza, o cercando co-
munque di adottare la massima prudenza pos-
sibile, nell’arco di tre anni, ampliando le pre-
visioni e il progetto, progressivamente duran-
te i tre anni, anche quello che & organismo e
quella che ¢ la struttura, quella che & la pian-
ta organica e quello che & il quadro degli im-
pegni da prendere e della elaborazione scienti-
fica da effettuare, da qui al 1968. Questo di-
mostra come si voglia dare un significato di
gradualitd a questo lavoro, al fine appunto di
verificare, anno per anno, se limpostazione
che si & avviata pud avere veramente una con-
creta rispondenza, anche dal punto di vista
della spesa del pubblico danaro, oltreché di
quella di un rendimento in sede di elaborazio-
ne tecnica e scientifica dei temi che verranno
aftrontati.

Ora, date queste premesse, vorrei dire
solo qualche cosa al cons. Corsini, perché mi
pareva di essere in obbligo di rispondere ai suoi
quesiti, il primo dei quali riguarda lo statuto,
che in questo momento & in fase di elaborazio- .
ne, e la giustificazione & questa: quando si &
arrivati ad affrontare questo tema all’inizio della
attivitd della Giunta regionale, Pargomento
Centro del legno era gid ad uno stato, vorrei
dire, incandescente, per il fatto che per mesi
e mesi, come ognuno sa e del resto & documen-
tato a partire dal ’62, di questo tema si era
trattato senza atrivare a una conclusione ab-
bastanza probante quale & data da un dise-
gno di legge, per quanto riguarda almeno la
Regione. Di qui le sollecitazioni del Consiglio
nazionale delle ricerche, in persona del Presi-
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dente stesso, e di qui le insistenze del Centro
del legno e della Universitd di Firenze, il che
evidentemente obbligava a una ricerca di por-
tate prima di tutto avanti questa che & lim-
postazione finanziaria del tema, per realiz-
zare la sede, il che poi ci avrebbe doverosa-
mente impegnati anche noi in quella che era
I'elaborazione statutaria. Su questo quindi la
risposta che io do & quella che ho dato, osser-
vando che da un punto di vista anche del
comportamento della Giunta non penso che si
possano fare delle sanzioni di qualunque ge-
nere, dal momento che qui formalmente ogni
cosa & predisposta in senso preciso.

Per quanto riguarda la presenza delle
minoranze, la attenta lettura dell’art. 3 mi
pare che possa dare una certa soddisfazione al
cons. Corsini in questo senso: che la Regione
ha considerato fosse importante la presenza
di un rappresentante delle minoranze nel
Collegio sindacale, che & la sede propria ove si
esercita un controllo di merito su quella che &
la vicenda della gestione, in modo particolare
del Centro del legno. In questa sede, & detto

chiaramente, le minoranze avranno un loro

rappresentante. Per il resto, per quanto ri-
guarda il consiglio di amministrazione & detto
che la presenza della Regione dovra essere ade-
guata; quindi non & esatto quello che dice il
cons. Corsini che non sia proporzionata allo
sforzo finanziario che viene effettuato; si do-
vra elaborare le cose in modo che la presenza
della Regione sia adeguata, quella che & anche
una sua presenza nell’impegno finanziario; in
quella sede si potrd anche esaminare, eviden-
temente, ma nel quadro generale dei discorsi
da fare con gli altri compartecipi, se possa
esistere la possibilitd che le minoranze siano
presenti. Faccio memoria che il Consiglio pro-
vinciale di Trento ha comunque previsto una
presenza delle minoranze, anch’esso per la

sua parte, il che mi pare sia un doppio modo
di far intendere che non ¢’¢ alcuna volonta di
escludere da una posizione di verifica e di con-
trollo le minoranze consiliari.

Detto questo, io sono in obbligo anche
in particolate ringraziamento ai cons. Marti-
nelli e Mattivi, che hanno portato qui, con una
documentazione assal precisa e interessante e
direi ben informata, la cornice, il quadro del
tema e hanno motivato lopportunitd e l'uti-
lita oltreché urgenza, di questo intervento,
che, sottolineo, & il primo che viene effettuato
in Italia, e attorno al quale potranno conver-
gere evidentemente in fututo interessamenti
a livello scientifico, a livello tecnico e in sede
nazionale, oltreché nazionale, poiché si intende
qui fare una cosa che, oltre che avere carattere
di novitd abbia anche assoluto carattere di se-
rieta.

(Rigssume la Presidenza il Presidente
Bertorelle).

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

+ BRUGGER (S.V.P.): Damit wir uns in
diesem Gesprich nicht miflverstehen, wollte
ich zu den Ausfiihrungen des Herrn Regional-
assessors noch folgendes sagen, um festzu-
stellen, ob er mich verstanden hat oder ob
ich ihn richtig verstanden habe. Es handelt
sich bei unserem Wunsche um folgendes: daf}
ein dhnlicher Betrag an die Provinz Bozen fiit
eine Initiative vorgesehen werde, die zwischen
der Provinz Bozen und der Region vereinbart
wird, wobei diese Initiative wissenschaftlich,
wirtschaftlich oder sozial sein kann und nicht
unbedingt an ein entsprechendes Gutachten
des Consiglio nazionale delle ricerche gebun-
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den sein muf. Ich glaube nicht, daB das eine
unbedingte Bedingung sein muf}, wie eventuell
aus der Antwort des Herrn Regionalassessors
herausgehdst werden konnte. Ich brauche kei-
ne Antwort mehr hierzu; ich wollte nur pri-
zisieren, ob die Auffassung, die ich jetzt in aller
Klarheit gesagt habe, stimmt. Denn in diesen
Fillen ist es besser, man versucht Miflverstind-
nissen vorzubeugen, damit es dann nicht wie-
derum Schwierigkeiten gibt.

(Perché non ci sia possibilité di malinte-
S0 su questo argomento vorrel aggiungere an-
cora quanto segue alle dichiarazioni dell’ Asses-
sore, per assicurarmi che egli mi abbia capito
bene. Il nostro desiderio ¢ che si preveda una
somma analoga in favore della provincia di
Bolzano per un’iniziativa da accordare fra la
Regione e la stessa Provincia: tale iniziativa po-
trd esseve di carattere scientifico, economico o
sociale e non dovrd essere necessariamente le-
gata ad un parere del Consiglio nazionale delle
ricerche. Non credo che questa debba essere
una condizione indispensabile come si poteva
eventualmente capive dallg visposta dell’ Asses-
sore. Non occorre che mi si dia ora una rispo-
sta: volevo soltanto assicurarmi dell’esattexza
dell’interpretazione che ho dato ora in tulta
chiarezza. In casi del genere & infatti meglio
- cercare di prevenive i mualintesi affinché non
sorgano poi difficoltd.)

PRESIDENTE: Nessuno altro prende la
parola? Allora dichiaro chiusa la discussione
generale.

Pongo in votazione il paesaggio alla di-
scusione articolata.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la
mano: unanimita.

Art. 1

La Regione Trentino - Alto Adige parte-
cipa alla costituzione di una societi per azioni,
avente lo scopo di valorizzare la produzione le-
gnosa apprestando, in provincia di Trento, la
sede e fornendo gli impianti di laboratorio ne-
cessari al « Centro di sperimentazione applica-
ta e di assistenza tecnica del legno », per lo
svolgimento della sua attivita di gestione.

Iy

La Giunta regionale é autorizzata a sot-
toscrivere e versare capitale nella detta societd
fino al limite della meid del capifale socidle.

Chi prende la parola sull’art. 1? Nessuno,
Pongo in votazione 'art. 1.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la
mano: ¢ approvato a maggioranza con 1
astensione.

Art. 2

Il Presidente della Giunta regionale &
autorizzato a rappreseniare la Regione nello
atto costitutivo della societd e in ogni occor-
renza legale vichiesta per la regolare costitu-
zione.

Il Presidente della Giunta regionale & an-
che autorizzato ad approvare, con proprio de-
creto, previa deliberazione della Giunta, lo
statuto dellg societd, per quanto attiene alla
partecipazione della Regione.

E inoltre autorizzato a cousentire, nello
interesse ¢ a nome della Regione, variazioni
dello statuto proposte dagli altri enti parteci-
panti e vichieste dell’ Autorite giudiziaria in se-
de di iscrizione della societa nel registro delle
imprese, purché tali variazioni non modifichi-
no condizioni sostanziali del comtratto sociale.

Pongo in votazione l'art. 2.
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Chi & d’accordo & pregato di alzare la
mano: & approvato a maggioranza con 4
astensioni.

Art. 3

L’atto costitutivo dellg societd deve pre-
vedere una adeguata rappresentanza della Re-
gione negli organi della societd stessa.

I rappresentanti della Regione, dei quali
uno dei componenti del Collegio sindacale de-
signato dal Consiglio regionale e appartenente
ai gruppi di minoranza, sono nominali con
decreto del Presidente della Giunta regionale,
previa deliberazione della Giunta.

I stato presentato un emendamento dai
cons. Martinelli, Perazzolli e Molignoni: « I
rappresentanti della Regione, dei quali uno
dei componenti del collegio sindacale desi-
gnato dai gruppi di minoranza del Consiglio
regionale, sono nominati con decreto del Pre-
sidente della Giunta regionale, previa delibe-
razione della Giunta ».

Pongo in discussione questo emendamen-
to. I presentatori vogliono illustrarlo? La pa-
rola al cons. Martinelli.

MARTINELLI (Segretario questore -
D.C.): Solamente per dire che questa nuova
dizione forse lascia maggior spazio proptio al-
le minoranze, perché dimostra come non &
necessariamente uno del Consiglio che debba
essere eletto, ma uno che pud essere fuori del
Consiglio e proposto dalle minoranze. Quindi
mi sembra di dare maggior spazio con questa
nuova dizione proprio alle minoranze.

PRESIDENTE: §i, perd ¢’e un altro e-

mendamento. Lo leggo anche questo perché mi
pare sia collegato. E stato presentato dai cons.
Corsini, Brugger, Gouthier, Carbonari, Ago-
stini, Mitolo, Sembenotti, Pruner de Carneri:
« I rappresentanti della Regione nel consiglio
di amministrazione nel collegio sindacale so-
no nominati con decreto del Presidente della
Giunta regionale, previa deliberazione della
Giunta, Uno dei rappresentanti della Regione
nel consiglio di amministrazione e uno del col-
legio sindacale sono designati dai gruppi di
minoranza ».

Allora discutiamo entrambi gli emenda-
menti. '

La patola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Per dire che noi ap-
prezziamo molto lo spirito dell’emendamento
presentato e sul quale ha preso la parola il
collega Martinelli, ma se lo spirito & effettiva-
mente quello che & stato detto, allora noi pre-
ghiamo di fare un passo ancora pili avanti e
di definirlo con chiarezza, perche si sa — &
una frase che ho citato una volta in un articolo
e la ricito qui ancora - si dice nei Sacti testi
che « lo spirito & pronto e che la carne & stan-
ca ». E meglio che le definiamo le cose e che si
accetti 'emendamento che abbiamo proposto
noi. Voglio a questo proposito dire al signor
Assessore che io ho molto riguardo per quelli
che sono i testi distribuiti dalla on. Giunta e
anche dalle relazioni accompagnatorie, e che
pertanto quell’aria di incertezza che lei ha vo-
Juto credere di poter attribuire a questo artico-
lo 3, & completamente smentita dalla relazione
accompagnatoria, perché nella relazione ac-
compagnatoria si legge esattamente questo:
« Lo schema di statuto della societd prevede
la presenza di un rappresentante regionale nel
Consiglio di amministrazione ». Allora & inu-
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tile dire che possono essere due o possono es-
sere tre. Qua si dice: « i rappresentanti della
Regione »; perd nella relazione accompagna-
toria si dice che questi rappresentanti della
Regione sono poi uno. To non posso vedere,
evidentemente, se non si dice che questo uno
sia designato dalle minoranze, che la maggio-
ranza sia cosl generosa da volere indicare un

unico rappresentante della Regione e svestirsi -

della capacita di essere presente nell’organo di

amministrazione per dare pol questa rappre- -

sentanza alle minoranze stesse. Pertanto, se lo
spirito & veramente tale come & stato detto nel-
Pemendamento Martinelli, la cosa dovrebbe es-
sere facilmente superabile, perche allora non
¢’¢ altro che da fare un passino pilt avanti e de-
finitlo con chiarezza. Il nostro emendamento,
che & firmato come si & potuto vedere, da larghi
settori del Consiglio, tende a dire semplice-
mente questo: « La rappresentanza sia ade-
guata in modo tale che almeno uno delle mi-
noranze sia presente nel Consiglio di ammini-
strazione e uno nel Collegio sindacale ». Perché
non & neanche esatto quello che lei dice, sig.
Assessore, che stando nel collegio sindacale
si pud esercitare questa opera di vigilanza,
ecc.; si pud esercitare si, ma a cose fatte. B
allora poi si viene qui e ci si dice: ma insom-
ma ormai le cose sono andate in questo modo
qui! No, noi chiediamo di assumerci anche noi
la nostra corresponsabilitd in queste iniziative,
completa, non a cose fatte, ma mentre le
cose si fanno. Ecco, mi pare che non cf sia
altro da dire, perché & evidente, ovvio, & chiaro
di per se stesso,

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Giunta.

DALVIT (Presidente G.R. - D.C.):

Questo emendamento che ha raccolto parec-
chie firme da parte dei rappresentanti politici
dei gruppi che non appoggiano la Giunta, ten-
de a portare a due il numero dei presenti, in
rappresentanza della Regione, nell’ambito di
questo consiglio di amministrazione, rispetti-
vamente del Collegio sindacale. Ci vuole un
consigliere di amministrazione e un rapptesen-
tante del collegio sindacale. Signori miei, io
ritengo che qui si faccia strettamente una que-
stione di posti; lo voglio dire con molta tran-
quillita perche il principio ottiene una esatta
risposta anche con la presenza, come & stato
proposto dalla Giunta di un rappresentante nel
collegio sindacale, ritenendo la Giunta che
quello sia il tipo di rappresentanza pili consona
ai movimenti politici ai partiti che controllano
Pazione della maggioranza del consiglio di am-
ministrazione possono svolgere la loro opera in
maniera adeguata e sufficiente; percid non &
questione di quantitd, ma & questione di qualita.

Tuttavia vedendo che questo emendamen-
to & stato firmato anche dai rappresentanti di
lingua tedesca, io ritengoe di poter dire che la
Giunta regionale aveva gia nelle sue intenzio-
ni quella di nominare qualche rappresentante
del gruppo di lingua tedesca nell’ambito di
questo consiglio di amministrazione, perché ri-
tiene che, comunque sia, linteresse regionale,
anche per quanto attiene territorialmente alla
provincia di Bolzano, doverosamente, per il
compito che ha la Regione, dovesse essere pre-
sente nel consiglio di amministrazione., Con
questo spirito la Glunta accetta emendamen-
to, intendendosi che come minoranze noi in-
terpretiamo le minoranze consiliari, cioe quelle
minoranze che non sono cotrresponsabili nel
governo della regione e pertanto interpretan-
de questo emendamento come volonta di ga-
rantire una maggiore presenza anche al grup-
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po di lingua tedesca nell’ambito di questa so-
cieta.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.L.): Il signor Presidente

della Giunta — mi consenta di dirglielo con
tutto il rispetto — ha spesso un linguaggio
inusitato. Messo alle strette, — lo debbo in-

terpretare in questo modo gli avvenimenti che
sono qui accaduti in questo momento — mes-
so alle strette da una richiesta firmata da lar-
ghi settori del Consiglio, i quali si definiscono
come tali « minoranze » — minoranze lingui-
stiche, minoranze politiche, minoranze che
non appoggiano o che per lo meno non fanno
parte della maggioranza attuale — & uscito per
il rotto della cuffia, dicendo che accetta 'emen-
damento — e noi ne siamo lieti - intendendo
dire che quelle minoranze che entreranno nel
consiglio di amministrazione, saranno le mi-
notanze linguistiche invece che le altre. Que-
sto, signor Presidente, & sempre avvenuto su
intesa delle minoranze stesse; e pertanto, ben
lieto anche da parte mia se entrerd un rappre-
sentante del gruppo linguistico tedesco della
S.V.P. nel consiglio di amministrazione, pero
questa & materia che, se passa quell’emenda-
mento i, spetta alla designazione delle mino-
ranze stesse e per le quali nessuno deve rin-
graziare J'organo esecutivo; diventa norma di
legge si inchinano le minoranze e anche la
maggioranza, Ma il linguaggio inusitato e che
io respingo nel modo piti profondo e pilt com-
pleto, & quello che si faccia questione di posti.
Signor Presidente della Giunta regionale e par-
tito di maggioranza, i gruppi minoritari non
hanno, su questo tema, da prendere alcuna le-
zione da nessuno.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

GRIGOLLI ( Assessote wconomia monta-
na ¢ foreste - D.C.): 1l secondo emendamen-
to Martinelli & pure accettato dalla Giunta . ..

(Interruzioni)

PRESIDENTE: Desidero sapere dalla

Giunta se ritiene di ritirare questo emenda-
mento . . .

GRIGOLLI (Assessote economia monta-
na e foreste - D.C.): To non ricordo quale &
esattamente il testo dell’emendamento Corsini;
non so se rispecchia lo spirito che & alla base
dell’emendamento Martinelli, che usciva da un
discorso fatto dal cons. Kapfinger, il quale di-
ceva . . .

CORSINI (P.L.I):

nirlo!

Non fa che defi-

GOUTHIER (P.C.L.): (Interrompe).

GRIGOLLI (Assessore economia monta-
e foreste - D.C.): Si, ecco . .. Ma noi diceva-
mo che non fosse obbligatorio in quell’emen-
damento che fosse un consigliere regionale
della minoranza. La minoranza poteva rappre-
sentare anche uno al di fuori del Consiglio re-
gionale, come suo rappresentante . . .

GOUTHIER (P.C.1.): L’emendamento
nostro dice che & « designato » . ..
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GRIGOLLI (Assessore economia monta-
na e foreste - D.C.): Ah dice « designato »?
Va bene, va bene.

PRESIDENTE: Comunque, guardate, il
problema si risolve da s&, nel senso che Io
emendamento  Martinelli, Perazzoli, Moli-
gnoni . . .

(Interruzione)

PRESIDENTE: ... 2 il testo della Com-
missione, e io erroneamente non I’bo letto pri-
ma come testo della Commissione. Quindi si
intende come il testo ufficiale letto qua. Quindi
¢’ solo un emendamento presentato; Pemen-
damento che esiste & quello presentato da
Brugger, Corsini, ecc.

DALVIT (Presidente G.R. - D.C.):
Quindi si vota solo questo emendamento, e si
vota sul testo della Giunta, che & modificato
dalla Commissione, nel senso preletto prima.

Quindi io pongo in discussione e, se la
discussione & esaurita, in votazione solo il testo
presentato da tutti questi consigliesi. Va be-
ne? C’¢ bisogno di leggerlo ancora o & chiaro?

GOUTHIER (P.C.L): Meglio leggetlo!

PRESIDENTE: Lo leggo: « I rappresen-
tanti della Regione nel consiglio di ammini-
strazione e nel collegio sindacale sono nomi-
nati con decreto del Presidente della Giunta
regionale, previa deliberazione della Giunta.
Uno dei rappresentanti della Regione nel con-
siglio di amministrazione e nel collegio sinda-

cale sard designato dai gruppi di minoranza ».
Allora lo pongo in votazione.

Chi & d’accordo & pregato di alzare 1»
mano: & approvato a maggioranza con 1 a-
stensione.

Adesso metto in votazione tutto l'art. 3,
cosi emendato,

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: ¢ approvato a maggioranza con 1 asten-
sione.

Art. 4

Per le finalitd di cui all’art. 1 & autoriz-
zata la spesa di lire 170.000.000 ripartita co-
me segue:

lire 51.000.000
lire 51.000.000
lire 68.000.000

e still’esercizio 1965
— sull’esercizio 1966
— sull’esercizio 1967

Pongo in votazione 'art. 4

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: & approvato a maggioranza con 2 asten-
sioni.

Art. 5

L’ amministrazione regionale & autorizza-
ta inoltre a concedere al « Centro di sperimen-
tazione applicata e di assistenza tecnica del
legno », per le spese di gestione del Centro, un
sussidio annuo di lire 7.500.000 per il triennio
1966 - 1968.

Pongo in votazione 'art. 5.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: & approvato a maggioranza con 9 asten-
sioni.
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Art. 6

Alla copertura dell’onere di lire 51 wmi-
lioni a carico dell'esercizio 1965 si provvede
mediante riduzione di pari importo del fondo
iscritto al cap. 56 dello stato di previsione della
spesa per Uesercizio finanziario medesimo.

Pongo in votazione Part. 6.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: & approvato a maggioranza con 2 asten-
sioni.

Qualcuno prende la parola per dichiara-
zioni di voto? No.

Prego distribuire le schede per la vota-
zione segreta.

(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione:

votanti 43

33 si

4 no

6 schede bianche.

La legge & approvata.

Passiamo ora al prossimo punto dello
Ordine del giorno: Disegno di legge n. 13
«.Modifiche alla legge regionale 9 novembre
1960, n. 26 ».

La parola all’Assessore agli enti locali per
la lettura della relazione.

FRONZA (Assessore enti locali - D.C.):
(legge).

PRESIDENTE: La parola al Presidente
defla Commissione per la letiura della rela-
zione.

BENEDIKTER (S.V.P.): (legge).

PRESIDENTE: E aperta la discussione
generale. Nessuno prende la parola? Allora
dichiaro chiusa la discussione generale. Pongo
in votazione il passaggio dalla discussione ar-
ticolata. Chi & d’accordo & pregato di alzare
la mano: unanimita.

Articolo unico.

Il II e III comma dell’art. 1 della legge
regionale 9 novembre 1960, n. 26, sono so-
stituiti dal seguente:

« Lerogazione della somma di Lire
24.982.305 ¢ subordinata alla stipulazione di
apposita convenzione tra I’ Amministrazione re-
gionale e '1.C.L.E, la quale, in sede di rego-
lazione dei rapporti derivanti dalla transazio-
ne di cui al comma precedente, doved preve-
dere il ridimensionamento dei crediti vaniati
dall’I.C L.E. nei confronti dei coloni ad un im-
porto complessivo non superiore a § USA
15.712 riferito, in linea capitale, dlla data del
31 marzo 1960, la convenzione dovrd preve-
dere inoltre la liberazione dell’ Amministrazio-
ne regionale dalle obbligazioni fideiussorie as-
sunte in esecuzione della legge regionale 30
maggio 1951, n. 5 ».

E’ in discussione I'articolo unico.

Nessuno prende la parola?

Pongo in votazione ['articolo unico.

Chi & d’accordo?

Votiamo per schede, perché & articolo
unico.

Prego distribuire le schede per la vota-
zione segreta.

(Segue votazione a scrutinio segreto).
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Esito della votazione:

votanti 39

31 s1

3 no

3 schede bianche.

La legge & approvata.

Si passa ora all’esame del disegno di legge
#n. 14: «lstitvzione del Comitato regionale
dell’agricoltura ».

La parola all’Assessore competente per
la lettura della relazione.

SEGNANA ( Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Commissione legislativa finanze e patti-
monio per la lettura della relazione:

MARGONARI (D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Commissione legislativa finanze e patri-
monio per la lettura del parere finanziario.

MARGONARI (D.C.: (legge).

PRESIDENTE: La discussione generale &
aperta. La parola al cons. de Carneri.

‘de CARNERI (Segretatic questore -
P.C.1.): Innanzitutto vorrei chiedere all’As-
sessore competente se, in conseguenza del ti-

tardo nella formulazione e nell’approvazione
della legge regionale per la istituzione di que-
sto comitato, ci siano stati dei ritardi nel poter
usufruire di fondi pubblici, particolarmente di
fondi statali nel campo dell’agricoltura. In se-
condo luogo - e penso che questa sia materia
che possa ben essere esposta in sede di discus-
sione generale — io rilevo obiezioni che sono
state gid formulate in sede di commissione,
come nella lista dei componenti questo comi-
tato, non figurino i rappresentanti delle orga-
nizzazioni sindacali o di categoria della popo-
lazione addetta al lavoro agricolo. E ben vero
che si pud obiettare che, in base a determinate
leggi che vengono menzionate a pagina 5 della
relazione, questi rappresentanti sindacali delle
organizzazioni di categoria devono essere sen-
titi; perd vero & anche che organicamente,
permanentemente, stabilmente, i rappresen-
tanti delle organizzazioni sindacali non ci sono
in questo comitato. o ritengo opportuno, anzi
vorrei dire doveroso, che istituzionalmente e
permanentemente questi rappresentanti siano
presenti nel comitato, diano il loro contributo
perché con la Joro assenza, effettivamente, gran
parte del mondo agricolo praticamente rimane
estranea a questo comitato, il quale ha delle
tunzioni, sia pure consultive, ma estremamente
vaste, estremamente importanti. Anche dal
punto di vista tecnico, io direi che sarebbe op-
portuno inserire questi rappresentanti in previ-
sione delle leggi future; che magari non ci ca-
piti, intorno a qualche interpretazione, di do-
vere ad ogni legge nazionale che esce, dover
fare una legge regionale per integrare questo
comitato e recepitlo, eventualmente. Io faccio
questa ipotesi ¢ prego che sia vagliata dall’as-
sessore competente e dalla Giunta.

Ecco queste sono le obiezioni di fondo,
oltre al lamentabile ritardo con cui questa
legge viene proposta e al fine di colmare una
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lacuna che era effettivamente sentita nel cam-
po dell’agricoltura.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Carbonari.

CARBONARI {(A.C.A.): Io aderisco al-
la creazione di questo Comitato regionale del-
Pagricoltura soltanto nel senso che esso abbia
putamente carattere tecnico, come dichiarava
a suo tempo legregio assessore all’agricoltura,
signor Segnana. Questo comitato regionale
dell’agricoltura non doviebbe avere nessun ca-
rattere di menomazione, né di sovrapposizione,
né di sostituzione del Consiglio agrario provin-
ciale gia esistente; Consiglio agrario che & una
vera e propria istituzione autonoma, che pog-
gia sull'art. 5 della legge fondamentale della
Repubblica che & la Costituzione.

PRESIDENTE: La parola alla Giunta.

SEGNANA ( Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Per rispondere alle domande
che sono state fatte, io dovrd innanzitutto
dire al sen. Carbonari che effettivamente lo
scopo di questo comitato & essenzialmente di
ordine tecnico. Difatti noi lo diciamo anche
nella relazione: abbiamo voluto dare vita a
questo comitato esclusivamente per motivi di
ordine tecnico, non tanto perché si ritenesse
indispensabile per Dattivitd regionale in pre-
senza di un Consiglio provinciale a Trento e di
altri organi nella provincia di Bolzano: la Pro-
vincia, la Commissione organica della Camera
di commercio, quindi di organi abilitati a for-
nire dei pareri all'amministrazione regionale.
Noi non abbiamo pensato di istituire questo

comitato per una particolare necessitd dell’am-
ministrazione, ma quasi esclusivamente per
poter dare applicazione nella nostra regione al-
le leggi statali che prevedono la necessita di
sentire il parere di questo comitato di tecnici.
Quindi sulla scorta di quella che & la configu-
razione dei comitati nel resto del territorio
nazionale e quindi presso gli ispettorati com-
partimentali dell’agricoltura, noi abbiamo pen-
sato di dare vita a questo comitato con una
composizione che & di carattere prevalente-
mente tecnico. Quindi, dicevo questo, io penso
di poter rispondere anche al cons. de Carneri,
il quale lamenta che nel comitato non sia pre-
vista la presenza di rappresentanti delle orga-
nizzazioni sindacali, delle organizzazioni dei la-
voratori, delle organizzazioni dei coltivatori
diretti e degli agricoltori. Io dird che abbiamo
esaminato anche questa opportunitd, perd ab-
biamo dovuto alla fine concludere che era mol-
to meglio costituire questo comitato sulla scor-
ta, sulla base, sulla linea degli altri comitati
regionali per 'agricoltura, anche perché nella
applicazione delle leggi che vengono richiamate
nel disegno di legge, in modo particolare quella
che riguarda i pareri circa 'applicazione della
legge 930, cioe la legge che riguarda le deno-
minazioni controllate, controllate e garantite
dei vini, vi potesse essere anche una certa uni-
formita con le altre regioni d’Italia, e non fos-
sero sollevate delle obiezioni in sede ministe-
riale, nel momento in cui questi decreti devono
essere emessi. Quindi io comprendo anche le
ragioni che sono state qui portate dal cons.
de Carneri, perd per motivi di uniformitd con
gli altri comitati esistenti nel resto del terri-
torio nazionale, abbiamo ritenuto di attenerci
a questa struttura che & eminentemente di
carattere tecnico. Circa la ritardata presenta-
zione della legge io devo dire che cid & dovuto
all’iter errato, al quale & stato sottoposto un
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provvedimento iniziale, attraverso il quale si
voleva dar vita a questo comitato con un atto
puramente amministrativo. Questo atto ammi-
nistrativo, emanato dalla Giunta ancora verso
Ja fine di ottobre, ha avuto un seguito di inter-
venti presso la Corte del conti e un rilievo
presso la Corte dei conti, la quale cosa ha com-
portato la perdita di questi mesi.

Posso dire che questo non comportera
alcun dahno particolare al settore agricolo; so-
lo ha comportato esclusivamente una battuta
di arresto nell’applicazione della legge sulla de-
nominazione dei vini. o anzi vorrel approfit-
tare dell’occasione che ho per illustrare questo
disegno di legge, col dire che noi prendiamo
anche un certo impegno nei confronti del Con-
sighio di dare, di applicare questo provvedi-
mento di legge, quasi esclusivamente per le
leggi statali che sono richiamate nel disegno di
legge, in modo particolate quello sulla deno-
minazione dei vini, A tale fine io spero che il
Consiglio condividera i motivi anche d™urgenza
che militano per Papprovazione di questo di-
segno di legge, in quanto & giusto ed & ora che
anche nella nostra regione la legge sulla tutela
della denominazione dei vini abbia finalmente
ad essere attuata.

PRESIDENTE: Dichiaro chiusa la di-
scussione generale.

Pongo in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: & approvato a maggioranza con 4 astensioni.

Art. 1

E istituito presso U'amministrazione regio-
nale il Comitato regionale dell’agricoltura.

Il Comitato é composto:
~ dal Direttore generale dei servizi agrari del-
la Regione;

— dal Direttore generale dei servizi forestali
della Regione;

— da un rappresentante della Giunta provin-
ciale di Trento e da un rappresentante della
Giunta provinciale di Bolzano, designati
dalle rispettive Giunte;

— da un rappresentante della Camera di com-
mercio, industria e agricoltura di Trento
e da un rappresentante della Camera di
commercio, industria e agricoltura di Bol-
zano, designati dalle rispettive Giunte ca-
merali;

— dai Capi degli Ispettorati provinciali del-
Pagricoltura di Trento e di Bolzano;
— da un rappresentante del Consiglio agrario-

forestale provinciale di Trento designato
dal Comitato direttivo del Consiglio stesso;

— da un rappreseniante della Commissione

organica dell’agricoltura della Camera di
commercio, industria e agricoltura di Bol-
zano, designato dalla stessa;

— dal Direttore della Stavione agravia spevi-
mentale di San Michele all’ Adige;

w— da un docente universitario esperto in ma-
teria di agricoltura;

— da un esperto nelle discipline giuridiche.

La composizione del Comitato deve ade-
guarsi alla consistenza dei gruppi linguistici
quali sono rappreseniati nel Consiglio regionale.

Il Comitato & presieduto dal Direttore
generale dei servizi agrari della Regione e in
caso di sua assenza o impedimento dal Diret-
tore generale dei servizi forestali.

Funge da segretario un funzionario appar-
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tenente alla carrviera divettiva del ruolo tecuico
dell’ agricoltura.

La parola al cons. Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Was ich sagen
mochte, palt auch zum Art. 1. Von meiner
Gruppe ist ein Abdnderungsantrag zum Art. 2
eingebracht worden, aber ich glaube, es ist doch
auch grundsitzlich etwas Uber die Einrichtung
des Komites zu sagen. Der Abdnderungsantrag
zielt dann darauf hin, daf die Aufgaben des
Komitees eingeschrinkt werden., Es soll also
das erste Mal seitdem die Region auf dem Ge-
biete der Landwirtschaft die Befugnisse ausiibt,
ein regionales beratendes Organ eingesetzt we:-
den. was es bisher nicht gegeben hat. Es hat
Organe gegeben, die beratend besondere Regio-
nalgesetze verwalten — so das Regionalgesetz
iber die Beitrdge fiir Genossenschaftsbauten
usw. -—, jedoch kein allgemeines regionales
beratendes Organ iiber die Landwirtschaft.
Dieser Vorschlag kommt z einer Zeit, wo dex
Regionalausschufl durch seine programmati-
schen Erklirungen bekanntgegeben hat, daf} or
die Einsetzung solcher beratender Organe, wel-
che fiir die wirtschaftliche Entwicklung und
demnach fiir die Entwicklung der Landwirt-
schaft zustdndig sind, mit den Provinzen ver-
einbaren will. Das steht im Mitte-Links-
Pakt geschrieben, in den programmatischen
Erklérungen des Prisidenten des Regionalau:-
schusses vor dem Regionalrat, Tch bin der
Auflassung, daf, zumindest was den Punkt 1)
der Aufgaben dieses Komitees betrifft, so wie
er im Art. 2 vorgesehen ist, es sich um ein
Organ handelt, das hinsichtlich der Sachgebie-
te Landwirtschaft, Bonifizierung und Vieh-
zucht, d.h. hinsichtlich der gesamten Entwick-
lung auf diesen Sachgebieten und damit auch
der Programmierung zustindig sein soll. Be-

ziiglich dieses Organs miifte daher gemdR dem
Programm der den Regionalausschufl bilden-
den politischen Parteien zuerst eine Einigung
mit den Provinzen erzielt werden. Aber es ist
nicht einmal der Versuch gemacht worden, eine
Einigung zu erzielen; es hat keine Beratung
stattgefunden, so daf es, wenn der Regional-
ausschufd seinem eigenen Programm die Treue
halten will, das beste wire, die Behandlung
dieses Gesetzentwurfes solange zu vertagen,
bis tber das beratende Organ oder auch
daritber, ob es ein solches beratendes Organ
fiir die Landwirtschaft auf regionaler Ebene
im allgemeinen geben soll, eine Einigung er-
zielt worden ist. Wit wissen, dall die Struktur
der Land- und Viehwirtschaft in den beiden
Provinzen eine verschiedene ist. Das ist sei es
in der vorjihrigen Regionalkonferenz iiber
Landwirtschaft, sel es sogat im Mitte-Links-
Koalitionspakt festgestellt worden. Es wiire
deshalb das beste, wenn wir die Behandlung
dieses Gesetzentwurfes aussetzen wiirden, bis
itber die Methode der Beratung iiber die Pro-
grammierung der wirtschaftlichen Entwick-
lung ein echter Versuch zur Einigung zwischen
Region und Provinzen unternommen worden
sein wird. Ich kann mir vorstellen, daff auf
dieses Argument der Einwand erfolgt, wie er
aus dem Bericht hervorgeht und den der As-
sessor jetzt in seinem kurzen miindlichen Be-
richt auch besonders hervorgehoben hat, daf
ndmlich dieses Komitee gebraucht werde, weil
in bestimmten von der Region verwalteten
Staatsgesetzen ein solches regionales beraten-
des Organ vorgesehen sei und es ndtig sei, um
diese Staatsgesetze tiberhaupt verwalten zu
kinnen. Das betrifft den sogenannten Griinen
Plan, das Gesetz iiber den Schutz der Typen-
weine und auch andere Staatsgesetze, die hier
nicht angefithrt sind. Dieser verfassungsrecht-
lichen Notwendigkeit, ein solches Organ zu
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schaffen, verschlielle ich mich nicht, weil die
Region diese Staatsgesetze nicht iitbernommen
und nicht nach eigenem Gutdiinken umgestal-
tet hat. Es wire allerdings besser gewesen,
wenn die Region nach threm Programm diese
Staatsgesetze — sei es den Griinen Plan, sei
es das Typenweingesetz — tibernommen bzw.
« rezipiert » hitte. Wir wissen, die Gesetze
treten im Territorium der Region in Kraft, so-
fern kein Regionalgesetz, das denselben Ge-
genstand regelt, vorhanden ist. Die Region
kann aber auch in einer zweiten Phase densel-
ben Gegenstand regeln und damit das Staats-
gesetz durch ein Regionalgesetz ersetzen und
sie konnte bei dieser Gelegenheit anstelle eines
regionalen beratenden Organs zur Abgabe von
Gutachten usw. Provinzorgane oder was immer
schaffen, oder auch keine beratenden Otgane
vorsehen, d.h. die Verwaltung der Gesetze auf
die Provinzen tibertragen usw. Wenn wir auf
der einen Seite der Verpflichtung des Regional-
ausschusses zur Einigung mit den Provinzen
hinsichtlich der Schaffung von Organen, die ir-
gendwie mit der Programmierung zu tun ha-
ben, nicht vorgreifen wollen, auf der anderen
Seite aber dieser verfassungstechtlichen Not-
wendigkeit fiir die Verwaltung gewisser Staats-
gesetze Genlige leisten wollen, miilite es ge-
ntigen, dafl die Aufgabe des Komitees auf
Punkt 2) des Art. 2 beschrinkt wird, sonst
tiberschreiten wir das, was unbedingt notwen-
dig ist und iiberschreiten auch die Zielsetzung
des Regionalausschusses.

(Quanto volevo dire viguarda anche Iar-
ticolo 1. Il mio gruppo ha presentato una pro-
posta di emendamento all’art. 2 ma credo che
si debba dire gqualcosa, in linea di principio,
anche sulla costituzione del comitato, i cui com-
. piti la proposta di emendamento tende a limi-
tare. Per la prima volta da guando la Regione

esercita le sue competenze nel campo dell’agri-
coltura verra dunque insediato un organismo
consultivo regionale, ¢io che finova non si era
mai fatto. Ci sono stati organismi che banno
contribuito con funzioni consultive all’ammi-

nistrazione di speciali leggi regionali — per
es. la legge regionale viguardante i contributi
per costrugioni cooperativistiche ecc. — ma

non é mai esistito un organismo consultivo ge-
nerale della regione in materia d'agricoltura.
La proposta viene avanzata in un periodo in
cui la Giunta regionale nelle sue dichiarazioni
programmatorie ha dichiarato di wvolersi ac-
cordare con le Provincie per insediare tali or-
gani consultivi che si occupano dello sviluppo
economico in generale e percio anche di quello
dell’agricoliura. Tutto questo & scritto nello
accordo base del centro sinistra, nelle dichia-
zioni programmatiche del Presidente della
Giunta vegionale pronunciate davanti al Con-
siglio. To somo dell’avviso che, almeno per
quanto riguarda il punto 1) dei compiti di
questo comitato nella forma in cui esso é pre-
visto all’art. 2, si tratti di un organismo che do-
vrebbe essere competente per lagricoltura, le
bonifiche ¢ la zootecnia, cioé per lo sviluppo
in tulti questi campi e con cio anche per la
programmazione. Per quanto riguarda questo
organismo si dovrebbe percid, in base al pro-
gramma dei partiti formanti la Giunta regio-
nale, arrivare prima di tutio ad wun accordo
con le Provincie. Invece non si & fatto neanche
un tentativo di arvivare ad un accordo né c’é
stata una consultazione: la soluzione migliore
sarebbe dungue, se la Giunta regionale ha in-
tenzione di tener fede al proprio programma,
guella di rimandare la trattazione del disegno
di legge a quando si sia raggiunio un accordo
sull’ organismo consultivo o sull’opportunita o
meno di istituirne uno per Uagricoltura regio-
le in generale. E noto che nelle due provincie
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la struttura agricola e zootecnica & diversa:
cio & stato costatato tanto nel corso della con-
ferenza regionale sull’agricoltura temuta lo
scorso anno sia perfino nell’accordo della coa-
lizione di centro - sinistra. La cosa migliore
sarebbe dungue sospendere la trattazione del
disegno di legge finché non si sard fatto un
vero tentativo di accordo fra Regione e Pro-
vincie sui modi di comsultazione nel campo
della programmazione dello sviluppo economri-
co. Posso immaginare che a tale argomento si
opporrd Uobiezione che risulta dalla relazione
scritta e che anche I'Assessore ba messo in ri-
lievo nella sua breve relazione orale, cioé che
il comitato & mecessario perché in determinate
leggi statali ammistrate dalla Regione sarebbe
previsto tale organo consultivo regionale e
perché altrimenti tali leggi non potrebbero es-
sere applicate. Cid si riferisce in particolare al
Piano Verde, alla legge sulla denominazione
dei vini e ad alive leggi statali di cui non si é
fatto cenno. Non discuto la necessitd costitu-
zionale di creare un organismo del genere, poi-
ché la Regione non ha recepito tali leggi né le
ba modificate a proprio arbitrio.

Sarebbe stato meglio perd se la Regione
avesse recepito secondo i propri programmi le
leggi statali in questione, tanto il Piano Verde
quanto la legge sui vini tipici. Sappiamo che le
leggi statali entrano in vigore mel terriforio
della Regione a meno che non vi sia gia una
legge regionale che regoli la stessa materia. La
regione perd pud disciplinare la materia anche
in seguito e cioé sostituire la legge statale con
una legge regionale: in questo caso la Regione
potrebbe prevedere, al posto di un organismo
consultivo regionale che esprima dei pareri
ecc., degli organismi provinciali od altro, od
anche nessun organismo, cioé delegare I'am-
ministrazione della legge alle Provincie ecc. Se
vogliamo da un lato aspettare che la Giunta

regionale assolva l'impegno preso di accordar-
si con le Provincie per gquanto riguarda la
creazione di organismi relativi alla programma-
zione ma d’altra parte vogliamo tener comnto
della necessitd costituzionale per applicazione
di determinate leggi statali, dovrebbe essere
sufficiente limitare i compiti del comitato a
quanto contenuto nel punto 2) dell'art. 2. Al-
trimenti andiamo piir in ld di quanto é asso-
lutamente necessario ed anche degli obiettivi
stessi della Giunta regionale.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Noch zum Art. 1:
Vielleicht konnte man dazu sagen, dafl der
Herr Prisident beim Verlesen den Text des
Gesetzes und nicht den Text der Kommission
verlesen hat. Da sind erstens Abinderungen
der Kommission; zweitens wire vielleicht
zweckmiligkeitshalber doch noch eine Abin-
derung vorzunehmen, denn es sind hier die
beiden Leiter der Landwirtschaftsinspektorate
Bozen und Trient vorgesehen. Nun sind zur
Zeit, glaube ich, beide Inspektorate nicht de-
finitiv mit der Leitung beauftragt, sondern es
sind nur provisorische Losungen. Wenn man
statt dessen je einen Beamten beider Inspekto-
rate vorsehen wiirde, die in die Stammrolle der
leitenden Beamten aufgenommen werden, wiire
das, glaube ich, zweckmiliger.

(Ancora sull’art. 1: forse si potrebbe os-
servare che il Presidente non ha letto il testo
della commissione benst quello della legge.
Ora prima di tutto ci sono delle modifiche del-
la commissione, poi sarebbe forse opportuno
apportare un altro emendamento dato che si
sono previsti qui i due capi degli Ispettorati
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agrari provinciali di Trento e Bolzano. Credo
perd che attudlmente entrambi i posti diretti-
vi degli ispettorati non siano definitivamente
assegnati ma si tratti soltanto di una soluzio-
ne provvisoria. Mi sembra che sarebbe oppor-
tuno sostituive dungue i capi con un funzio-
nario della carrieva divettiva per ognuno dei
due ispettorati.)

PRESIDENTE: La patola all’Assessore.

SEGNANA ( Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): A questa osservazione che &
stata fatta dal cons. Brugger, dird che ritengo,
proprio per restare sulla scorta anche della
composizione che vi & nelle altre regioni, di
lasciare i capi degli ispettorati agrari; natural-
mente pottemmo aggiungete « o dai loro dele-
gati ». Quindi se, trattandosi soprattutto di ma-
teria viticola, il capo dell’ispettorato agrario
vorrd delegare un funzionario particolarmente
esperto in questo settore, lo potra fare, ma mi
sembra che come mettiamo i direttori dei ser-
vizi agrari della regione, allora potremmo met-
tere un funzionario della direzione dei servizi
agrari; insomma mi sembra che in un disegno
di legge sia molto meglio dire chiaramente

quali sono i membri di questo comitato. Dicia- -

mo « i capi degli ispettorati agrari, i capi degli
ispettorati provinciali dell’agricoltura di Trento
e di Bolzano » e aggiungiamo « o dai loro de-
Jegati ». Quindi io non vedo quali ragioni mi-
litano per inserire invece di « capi degli ispet-
toratl », « funzionari degli ispettorati »; io
penso che & il vertice dell'ispettorato agrario
quello che a un certo momento deve fare anche
la sintesi del lavoro che viene svolto. Natu-
ralmente spetterd a lui, alla sua sensibilita, ve-
dere se sia opportuno che in determinate sedu-
te venga sostituito da un funzionario che & par-

ticolarmente esperto nella materia. Ma non mi
sembra opportuno che i capi di questi organi
periferici dell’assessorato non siano essi di di-
ritto membri di questo comitato regionale per
’agricoltura.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Es ist keine An-
gelegenheit, die weltbewegend wire, wenn der
Chef des Landwirtschaftsinspektorates oder ein
leitender Beamter des Landwirtschaftsinspek-
torates vorgesechen wird. Ich hitte mir in der
italienischen Formel folgendes gedacht: «un
funzionario della carriera direttiva dell’Ispetto-
rato agrario di Trento e Bolzano », weil der
Chef des Landwirtschaftsinspektorates jederzeit
ohne weiteres namhaft gemacht werden kann.
Sollte es abet — und ich vermute dies — hin-
sichtlich des ethnischen Proporzes Schwierig-
keiten geben, dann wiire es glinstiger, die Mog-
lichkeit offen zu lassen und deshalb den Chef
hier im Gesetze nicht anzugeben. In der Haupt-
sache ginge es hier um eine ZweckmaiBigkeitser-
wigung. Der Herr Assessor sagt, man kdnnte
aber dann den Zusatz hineingeben: « ... oder
dessen Stellvertreter », und der konnte dann
von Fall zu Fall, je nach der Materie, die in
dieser Kommission behandelt wird, ein ande-
rer sein, weil dann jeweils der entsprechende
sachverstindige Beamte an den betreffenden
Kommissionssitzungen teilnehme. Meines Da-
fiirhaltens braucht es auch bei diesen Fach-
kriften eine gewisse Kontinuitit und ich bin
nicht der Meinung, daf durch diese Delegie-
rungen der notige Ubetblick gefordert wird,
der fiir jedes Mitglied der Kommission not-
wendig ist, damit verantwortungsbewufite
Entscheidungen getroffen werden ktnnen. Die
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Kontinuitdt ist aber nur dann gewahrt, wenn
ein und dasselbe Mitglied auf lange Sicht zur
Kommission gehort. Deswegen habe ich mit
vorgestellt, dall man hier, um dem Regional-
ausschuf} die Moglichkeit zu geben, eine ge-
wisse Elastizitdt bei der Ernennung der Mit-
glieder dieser Kommission zu gewihtleisten,
nicht immer vom Leiter des Amtes sprechen
soll, sondern eventuell von einem leitenden
Beamten des Amtes. Ich mache aber, wie ge-
sagt, aus diesem meinem Vorschlag keine Be-
dingung zur Stimmabgabe iiber diesen Artikel.

(Non savebbe un avvenimento da far ca-
scare il mondo se si prevedesse il Capo dello
Ispettorato all’ Agricoltura od un funzionarvio
della direzione. Penso che in italiano potrebbe
suonare cosi: « un funzionario della carviera
direttiva dell’Ispettorato agrario di Trento e
Bolzano », perché il Capo dell’Ispettorato pud
sen'altro essere nominato ogni momenio. Se
invece dovessero, come prevedo, esservi diffi-
coltd riguardo alla proporzionale etnica, allora
sarebbe meglio lasciare aperta la possibilita e
non nominare nella legge il capo dell’Ispetto-
rato. Si tratta qui soprattutto di una questione
di opportunitd. L'Assessore dice che allova si
potrebbe introdurre la formula « . . . od un suo
rappresentante » che potrebbe essere diverso
di caso in caso, cioé, a seconda della materia
trattata, in modo che dalla seduta della com-
missione partecipi di volta in volta il funzio-
nario esperto in materia. Secondo me anche
per questi esperti occorre una certa continuitd
e mi sembra che tali deleghe non incremen-
tino quella visione d'insieme che & necessaria
ad ogni membro della commissione per pren-
deve in piena responsabilitd le sue decisioni.
Tale continuita é invece garantita soltanto se
lo stesso membro fard parte per un lungo pe-
riodo della commissione. Ho pensato percid

che offrire alla Giunta regionale la possibilita
di garantire una certa elasticita nella nomina
dei membri della commissione non si debba
parlare sempre del Capo dell’Ispettorato ma e-
ventuglmente di un funzionario della carviera
direttiva. Come ho gid detto, non faccio della
presente proposta una condizione per la vota-
zione dell’articolo.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Bolognani.

BOLOGNANI (D.C.): A me pare che
in presenza delle osservazioni del cons. Brug-
ger, a questo punto la Giunta potrebbe benis-
simo inserire nel punto sul quale si discute, un
emendamento, nel senso di dire e di risolvere
questo articolo cosi: « dai capi degli ispettorati
provinciali dell’agricoltura di Trento e Bolzano
o da un funzionario della carriera direttiva
loro delegato ».

BRUGGER (S.V.P.}: Caso per caso...

«o da loro

BOLOGNANI (D.C.):...
delegato » . .. '

PRESIDENTE: Ia parola al cons. de
Carneri.

de CARNERI (Segretatio questore -
P.C.1.): Devo dire che la risposta dell’Asses-
sore circa latt. 2, il punto di cui all’art. 2 sul
quale mi sono intrattenuto in sede di discus-
sione generale, non mi convince, perché se lo
Assessore afferma che questo comitato, in so-
stanza, svolgetd solamente i compiti previsti
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dalle leggi nazionali, compiti consultivi, allora
si rende superfluo il comma 1., il quale dice:
« E organo consultivo dell’amministrazione re-
gionale nelle matetie dell’agricoltura, della bo-
nifica e della zootecnia »,

SEGNANA ( Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): (Interrompe).

de CARNERI (Segretario questore -
P.CI.): E lo stesso, perché & pertinente u-
gualmente, perché io sollevo la questione della
rappresentanza sindacale e quindi praticamen-
te la discussione & connessa a quei due articoli.
Ma dico, in sostanza, che questa delimitazio-
ne, anzi questa eliminazione dei rappresentanti
sindacali facenti parte organicamente nel co-
mitato, non trova giustificazione nella stessa
risposta dell’Assessore, perché 1 casi sono due,
in sostanza: o & un organismo ad boc che serve
per le leggl nazionali, in quanto le leggi nazio-
nali prevedono la integrazione de! comitato
con dei rappresentanti sindacali, e allora co-
munque uno dei compiti assegnati a questo co-
mitato cade ed & inutile modificarlo; o altri-
menti le funzioni sono pill estese, e allora @
necessaria una rappresentanza stabile delle or-
ganizzazioni sindacali. I casi sono due e mi
pare che non si possano conciliare le due af-
fermazioni date dall’amministrazione.

PRESIDENTE: La parola al consigliete
Kapfinger.

KAPFINGER (8.V.P.): Die bereits ab-
gefithrte Diskussion {iber die Vertreter der
Agrarinspektorate in diesem Komitee spiegelt
fast die Diskussion wider, die wir beteits in

der zustindigen Kommission gehabt haben.
Ich mochte jetzt den zustdndigen Herrn Asses-
sor fragen, ob er sich noch erinnern kann, dafl
ich eigens verlangt habe, im Protokoll festzu-
legen, ich wiirde fiir diesen Artikel 1 und die
darin vorgesehene Zusammensetzung des Ko-
mitees stimmen, mit der Voraussetzung, daf
der Herr Assessor bis zur Diskussion im Ple-
nmum einen neuen Entwurf votlegen wird, der
dieset Schwierigkeit Rechnung trigt. Soviel
ich mich erinnere, ist das im Protokoll damals
eigens vermerkt worden und der Herr Asses-
sor hat damals die Verpflichtung iibernommen,
daf§ er uns einen neuen Entwurf vorlegen wird.
Vielleicht bringt er ihn noch; ich mochte nur
daran erinnern, falls es notwendig sein sollte.

(La discussione che ha avuto luogo ora
sui rappresentanti dell’ Ispettorato all’ Agricol-
tura in questo comitato rispecchia quasi quel-
la che abbiamo avuto nella commissione com-
petente. Vorrei chiedere ora all’ Assessore com-
petente se vicordi ancora come io avessi chie-
sto di mettere a verbale che avrei votato in fa-
vore di questo art. 1, e della composizione del
comitato in esso prevista, alla condizione che
I’Assessore presentasse fino alla discussione in
Consiglio un nuovo testo che tenesse conto di
tali difficolta. Per quanto posso ricordare, tutto
¢io & stato allora messo a verbale e I’ Assessore
si & assunto Uimpegno di presentarci uw’altra
proposta. Forse lo fard ancora: vorrei soltanto
ricordare cio nel caso fosse necessario.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

SEGNANA ( Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Il problema che era stato sol-
levato dal cons. Kapfinger in sede di commis-
slone & stato esaminato, perd per le ragioni che
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ho dette prima, ho ritenuto di dover mantene-
re questa dizione ed aggiungere eventualmente
« o da loro delegati ». Quindi non & che oggi
ci si trovi ad avere delle proposte nuove da fare
in proposito; la cosa & stata esaminata, perd
abbiamo detto che anche per una questione di
prestigio, di ordine generale, c¢i sembra che i
capi degli ispettorati agrari debbano essere in-
seriti in questo comitato. Come ho detto, spet-
terd poi a loro vedere I'opportunita di essere
delegati, soprattutto quando si tratta di pro-
blemi di carattere tecnico specializzato, come
soprattutto nella materia dei vini.

PRESIDENTE: E stato presentato un e-
mendamento da parte della Giunta del seguen-
te tenore:

Aggiungere alle parole « capi degli ispet-
torati dell’agricoltura di Trento e di Bolzano »
le parole « o da loro delegati ».

Qualcuno chiede la parola?
Metto in votazione questo emendamento.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: ¢ approvato a maggioranza con 14 asten-
sioni.

Sull’art. 1 la parola al cons. Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): A parte le consi-
derazioni che sollevd all’art. 1 per il fatto che
non ¢ rappresentato il capo dell’ispettorato fo-
restale. Mi si obietterd che per quanto riguat-
da il settore forestale ci sia sufficiente rappre-
sentanza, dal momento che & inserita al com-
ma IT la presenza del direttore generale dei
servizi forestali. A questa osservazione dovrei
subito rispondere che le funzioni spettanti al
capo dellispettorato forestale, cosiddetto i-
spettorato ripartimentale, sono ben diverse e

non possono essere in nessun modo, molte di
queste sue funzioni di istituto, non possono
essere svolte da nessun altro funzionario, nem-
meno dal suo superiore, che & il direttore ge-
nerale dei servizi forestali, in quanto la legge
specifica che determinate funzioni e proprio
quelle contenute in determinate leggi, proprio
quella del Piano Verde, che & citata al punto
2 dell’art. 2, spettano al funzionario specifica-
tamente nominato, che & il capo del riparti-
mento, il capo dell’ispettorato ripartimentale.
Percid pregherei il signor Assessore di voler
considerare questa mia richiesta e vagliarla, e
penso che senz’altro dovra accettarla, perché
effettivamente & proprio cosl. Se vogliamo in-
vece cavillare un po’ ancora, I'onorevole As-
sessore potrebbe dire che per la provincia di
Trento & presente il capo del ripartimento, in
quanto & presente, a sua volta, nel Consiglio
agrario forestale, e per la provincia di Bolzano
non & presente, in quanto non esiste il Consi-
glio agrario; e ne risulterebbe anche una anoma-
lia e una differente impostazione fra le due
Provincie, trovandoci in assenza di un deter-
minato funzionario che ha determinate, specifi-
che funzioni nel comitato per la provincia di
Bolzano.

PRESIDENTE: Pongo in votazione lo
art. 1.

PRUNER (P.P.T.T.): Signor Presidente
se aspetta un po’ preparo un emendamento,
To penso che 1’Assessore potrd rispondere.

PRESIDENTE: Assessore, risponde?

SEGNANA ( Assessote agricoltura e com-
mercio - D.C.): Risponderd al cons. Pruner
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dicendo: la cosa 'avevamo esaminata anche in
Giunta. Considerato — e lo ripeto ancora per
Pennesima volta — che la legge dovrebbe fun-
zionare quasi esclusivamente per Papplicazione
del decreto del Presidente della Repubblica
930, riguardante la denominazione dei vini,
abbiamo detto: non ingolfiamo questo comita-
to, inserendo anche i capi degli ispettorati 1i-
partimentali delle foreste; pero se il Counsiglio
regionale ritiene utile anche la presenza di
questi due funzionari, io personalmente non
ho niente in contrario, ma ritengo che, soprat-
tutto in determinate materie, la presenza det
capi dei ripartimenti forestali si riveli inutile.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): Io affermo che
non sono molto entusiasta nel presentare o
emendamento, per ragioni che mi ripropongo
di esporre all’art. 2, per ragioni di ordine po-
litico, costituzionale; ma, astraendo da questa
considerazione che fard dopo, direi che per
amore alla simmetria fra le due Provincie, sia
il caso di inserire questo emendamento, anche
per il fatto che teoricamente si opera ancora
sulla legge 454, e che li le funzioni del capo
del ripartimento sono specifiche. Senza la sua
presenza in questo comitato, se dovessero an-
cora essere esaminati anche i problemi margi-
nali del Piano Verde, se il Piano Verde doves-
se essere rifinanziato, come speriamo, ¢ do-
vesse convocarsi questo comitato per Pesame
e le direttive da emanarsi, sarebbe assurdo do-
versi trovare nelle necessitd di reinserire que-
sto funzionario, che & indispensabile a questo
effetto nel comitato, perche, ripeto ha delle sue
specifiche funzioni, che non jpossono essere
delegate nemmeno ad un suo funzionario,

PRESIDENTE: Presenta 'emendamento?

PRUNER (P.P.T.T.): SL

PRESIDENTE: E stato presentato un
emendamento dai cons. Pruner, Bolognani e
Molignoni, per la inclusione nel comitato delle
seguenti parole « dai capi dipartimentali delle
foreste di Trento e di Bolzano ».

Pongo in votazione questo emendamento.

Chi & d'accordo & pregato di alzare la
mano: ¢ approvato a maggioranza con 15 a-
stensioni.

Pongo in votazione art, 1.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: ¢ approvaio a maggioranza con 2 contrati
¢ 7 astenuti.

Art, 2

Il Comitato: 1) é organo cousultivo della
Amministrazione regionale nelle materie della
agricoltura, della bonifica e della zootecnia;
2) svolge le funzioni consultive previste dallo
art. 3 della legge statale 2 giugfio' 1961, n. 454
e dall'art. 6 del D.P.R. 12 luglio 1963 n. 930;
all’nopo il Comitato viene integrato nei modi
indicati nell’art. 3, comma quarto, e nell’art.
6, comma primo, delle precitate leggi. Esso
svolge anche i compiti consultivi assegnati da
altre leggi statali ai Comitati regionali della
agricoltura e delle foreste.

Rimane salva la competenza degli organi
consultivi prevista dall’art. 17 del D.P.R. 30-
6-1951, n. 574, per quanto riguarda la con-
cessione ed esecuzione di opere di bonifica.



pag. 50

Seduta 20

V Legislatura

AlPart. 2 sono stati presentati due e-
mendamenti.

Un emendamento a firma Brugger, Spo-
gler e Steger: sopprimere il 1. comma ed ini-
ziare con il punto « il comitato svolge ». Pra-
ticamente cancellare i n. 1, ciog: « Il comita-
to & organo consultivo dell’amministrazione re-
gionale, ecc. ».

L’altro emendamento a firma Giuliani, de
Carneri e Menapace, dice: « sopprimere la
frase di cui al punto 1) »,

Gli emendamenti quindi propongono en-
trambi la soppressione del punto 1) dell’arti-
colo 2.

La parola al cons, Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Nachdem bereits
Dr. Benedikter seine Darlegungen tber die
Programmierungsorgane vorgetragen hat, glau-
be ich, daf es nicht mehr notwendig ist, den
Abidnderungsantrag niher zu erldutern. So wie
der Herr Assessor in seinen Ausflihrungen ge-
sagt hat, soll das Komitee als ausgesprochenes
Fachorgan fungieren, ohne zu besonderen und
nicht ndher festgelegten Beratungszwecken her-
angezogen zu werden. Es soll demnach zu den
_ Zwecken eingesetzt werden, die von den Ge-
setzen, auf die Bezug genommen wird, vorge-
sehen sind. Es wire deshalb verlorene Zeit,
hieriiber noch langer zu sprechen, denn es ist,
glaube ich, das erste Mal, daf von den beiden
Fraktionen der SVP und DC unabhingig von-
einander genau derselbe Antrag als Abinde-
rungsantrag eingebracht wird.

(Poickhé il dott. Benedikter ha gid espo-
sto i suoi argomenti sugli organismi di pro-
grammazione, credo non sia pin necessario il-
lustrare oltre la proposta di emendamento.

Come ha gid fatto presemte I’ Assessore, il co-
mitato avrd funzioni prevalentemente tecmiche
e non verrd consultato per fini particolari che
non Siano siati circoscritti. Esso sard percio
impiegato per gli scopi previsti dalle leggi a
cui i fa riferimento e sarebbe percid tempo
perso discuterne ora pin a lungo dato che wi
sembra sia la prima volta che le due frazioni
della DC e dellg SVP presentano indipendente-
mente U'una dall’altra esattamente lg stessa
proposta di emendamento.)

PRESIDENTE: La parola al cons. Bo-
lognani.

BOLOGNANI (D.C.): Solo due parole
per motivare la presentazione dell’emenda-
mento che suona analogo a quelli dei colleghi
di lingua tedesca. Praticamente a quell’emen-
damento 1i siamo arrivati in considerazione
anche della discusssione fatta qui in aula, te-
nendo conto delle osservazioni del cons. Bene-
dikter e delle osservazioni sollevate dal cons.
de Carneri in materia di rappresentanza sinda-
cale di questo comitato. Anche la CISL ebbe
modo di sollevare, con una cortispondenza
con il Presidente della Giunta, nei mesi scorsi,
il problema della rappresentanza sindacale in
questo comitato; e in quella corrispondenza
il Presidente della Giunta provinciale ebbe
modo di precisare che il comitato viene isti-
tuito sostanzialmente per emettere pareri in
relazione a leggi statali operanti per la tutela
della denominazione di origine ecc. e per I'ap-
plicazione di leggi statali. Per cui, tenendo
conto e della discussione in aula e interpretan-
do da queste dichiarazioni della Giunta la pre-
cisa intenzione, ho ritenuto di presentare con
gli altri colleghi Giuliani ¢ Menapace, quell’e-
mendamento che la Giuria, ritengo, accoglierd.
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PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Signor Presidente,
io era all’oscuro che venivano presentati que-
sti emendamenti, e m’eto proposto proprio di
prendere la parola su questo art. 2, ben con-
tento se una volta tanto almeno il mio inter-
vento finisse per essere in appoggio di una pro-
posta che viene dal partito di maggioranza.
Perd . mi si consenta di fare un poco rilevare
la stranezza di quello che sta accadendo. If
estremamente strano — non da parte della
S.V.P., che avendo collaborato alla redazione
di questo disegno di legge, si avvale di quella
che & la discussione in sede consiliare, per cer-
care di apportare al disegno di legge stesso, gli
emendamenti che ritiene pilt opportuno — ma
la stranezza mi pare che venga proprio dalla
maggioranza, la quale accetta, cosi, con estre-
ma semplicitd, di cambiare il viso e il volto
a un disegno di legge e all’organo che questo
disegno di legge prevede di costituire. To sono
felicissimo che ¢i sia questa iniziativa per to-
gliere di mezzo questo punto 1) dell’art. 2,
per molti motivi, che devo ugualmente dire,
anche se ormai ci sembra che sia pacifico che
questo punto 1) sard tolto. Il primo & questo:
che in un clima di programmazione, questo di-
segno di legge era proprio testimonianza, cosl
come ¢ rappresentanto, della volontd di pro-
grammare la programmazione. Perché, guarda-
te, una volta, un mese e mezzo fa, due, parlan-
do, penso, in sede di discussione di bilancio,
ho osato dire che questo comitato regionale
dell’agricoltura veniva ad aggiungersi ad altri
comitati e a tanti altri organi che esistono; e
sono stato vivacemente rimbeccato, ¢ mi son
sentito dire: no, non & vero, il comitato & una
cosa diversa. Il comitato non era una cosa di-
versa, fino al momento in cui si voleva asse-

gnare ad esso comitato delle funzioni e dei
compiti consultivi. Abbiamo il Consiglio agra-
rio forestale provinciale di Trento; abbiamo
gli ispettorati provinciali dell’agricoltura. Ne
abbiamo di questi organi che cercano di medi-
care e ferite di questa grande ammalata, e a-
desso si voleva fare un altro organo, il comita-

to regionale dell’agricoltura, che, oltre a svol-

gere quelle funzioni previste dalle leggi 454 ¢
930, doveva avere addirittura anche un potere
enormemente pilt largo, una specie di consu-
lenti o di medici che vengono chiamati al ca-
pezzale, che sono in tre o quattro, e poi si man-
da a chiamare il grande professore universita-
rio perché metta d’accordo i consulenti stessi.
Non direi, on. Assessore, che quello che avvie-
ne in questo momento, qui in quest’aula, & te-
stimonianza di molto impegno e di molta se-
rieta nella predisposizione del disegno di leg-
ge. Mi consenta di dirlo con estrema franchez-
za, perché nel momento in cui si vuol creare
un organo con determinati compiti e con de-
terminate funzioni, si porta questo disegno di
legge avanti, si manda avanti in commissione e
poi cosi improvvisamente -— per fornita di
Dio, io dico, e sono contento che venga tolta
di mezzo questa funzione di consulenza —
ma cosl, improvvisamente, con estrema facili-
ta si decapita di una delle sue teste che avreb-
bero dovuto essere fondamentali, mi pare di
dire almeno che la cosa avrebbe meritato di
essere studiata tempestivamente,

Non ho potuto fare a meno di dire quello
che ho detto, perché a volte si tende sempre ad
attribuire alla voce dei banchi delle minoran-
ze, o dei significati che non ha, oppure a cre-
dere che sia sempre in errore. Io la prego, si-
gnor Assessore, veda un poco i verbali della
discussione generale del bilancio di previsione
vi trovera —— mi fard cura io a mandarglieli —
vi trovera che io ho fatto questa osservazione
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e che il signor Presidente della Giunta m’ha
rimbeccato, dicendomi: ma l'organo che voglia-
mo costituite & completamente diverso. Nos-
signori, era proprio quello che dicevamo. Ora
io voterd a favore di questi emendamenti che
la Presidenza evidentemente unifichera, pro-
prio perché convengono fondamentalmente
con gli emendamenti stessi. Perd non posso
non dire che mi augurerei che i disegni di leg-
ge presentati al Consiglio arrivassero, dopo
una pilt compiuta meditazione e una piu sicura
convinzione da parte dei proponenti.

E poi vorrei anche chiudere con questa
raccomandazione: non & moltiplicando gli or-
gani che si ottiene il miglior vantaggio del set-
tore al quale si vuole provvedere; la moltipli-
cazione, in genere, significa mancahza di idee
precise, chiare, significa annaspare nell’acqua,
come chi non sa nuotare, significa aflidarsi, co-
me ho avuto occasione di dire in un altro in-
teryvento, a molti medici sono molti, la morte
del malato & sicurissima.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
de Carperi.

de CARNERI (Segretario questore -
P.CI.}: Solo per dire che noi aderiamo a en-
trambi gli emendamenti, i quali, fra 'altro,
dicono la stessa cosa, quindi aderiamo al prin-
cipio che questo primo comma e questo primo
numero dell’art. 2 venga abolito e che quindi
le competenze in questo comitato siano quel-
le previste dal comma successivo stesso. E pos-
siamo quindi votare anche in favore della leg-
ge, poiché sopprimendo questo punto, che era
quello che veramente non ci trovava consen-
zienti, per il resto, essendo pacifico che per
quanto riguarda la consulenza di queste leggi
statali le organizzazioni sindacali saranno sen-

tite e saranno presenti, ed essendo anche ut-
gente provvedere in questo senso a creare que-
sto comitato per non rallentare quello che & il
ritmo di intervento della Regione, noi votere-
mo in favore e dell’emendamento e anche del-
la legge.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Io voglio un’altra volta con-
fermare quello che & stato lo scopo principale
nella istituzione di questo comitato, e voglio
dire che la volonta della Giunta, espressa pri-
ma di dare stesura a questo disegno di legge, &
stato quella di dire: dobbiamo dare agli am-
bienti interessati, al settori interessati, la pos-
sibilita di vedere applicate nella nostra regio-
ne le norme previste da alcune leggi statali.
Quindi questa era la precisa volontad della
Giunta. Questa volonta della Giunta & stata
trasmessa agli organi della burocrazia, i quali
hanao compilato questo disegno di legge. Se i
signori consiglieri lo desiderano, io posso an-
che dire loro che nella discussione con i fun-
zionari che hanno elaborato questo disegno di
legge, io avevo osservato che si era inserito
questo punto 1): « & organo consultivo della
amministrazione regionale », e che questo a-
vrebbe potuto anche, forse, far sollevare qual-
che obiezione circa lo scopo del comitato stes-
so. Perd & stato risposto, a questo rilievo, con
una obiezione, che & questa: con questo art. 1
si dice che cosa & questo comitato, cioé questo
comitato & organo consultivo della Regione e
quindi si dice che cosa questo comitato &, e poi
all’art. 2 si esprime chiaramente quello che &
lo svolgimento delle sue funzioni, ciod: « & or-
gano consultivo dell’amministrazione e quindi
svolge le funzioni consultive previste dalP’art,
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3, ecc.». Ora penso che, dette queste cose, non
riesca neppute strano che noi esprimiamo lo
assenso all’emendamento che viene presentato,
perché vogliamo che venga tolto ogni dubbio
nei signoti consiglieri e in tutti coloro che so-
no intervenuti, circa la precisa volontd della
Giunta per questo disegno di legge. Quindi da
parte nostra vi & l'accettazione dell’emenda-
mento, perd, signori consiglieri, permettete
che io in questo momento, mentre mi si rim-
provera che il disegno di legge doveva essere
studiato meglio,-ecc., che io dica ai signoti con-
siglieri, che il disegno di legge & stato presen-
tato ancora nel mese di maggio, che & stato
esaminato dalla Commissione legislativa, e
che in Commissione legislativa questo tema
non & stato nemmeno toccato; quindi oggi
probabilmente non avremmo assistito a questa
discussione, alla discussione che si & verificata
sull’art. 2 sé in commissione questa materia
fosse stata oggetto di discussione.

Quindi io ritengo di poter dire al cons.
Corsini che, dette queste cose, non possa sem-
brare strano anche I'atteggiamento del gruppo
democratico cristiano, il quale a conoscenza
della precisa volonta della Giunta, ha presenta-
to questo emendamento per sciogliere ogni

dubbio.

Circa poi Pobiezione che viene fatta sul-
la moltiplicazione degli organi, io concordo
che non & opportuno che si continuino a crea-
re organi di consultazione, che ad un certo mo-
mento, soprattutto se non hanno uno specifico
compito, lasciano il tempo che trovano; que-
sto I'abbiamo fatto, come ho detto, per le pre-
cise incombenze che ci vengono imposte dalla
applicazione di certe leggi.

PRESIDENTE: Allora, se nessun altro
prende la parola, io pongo in votazione, come

emendamento unico, i due emendamenti che
sono uguali, intendendo che tutti i firmatari
si associano: togliere la prima parte dell’ar-
ticolo 2,

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: approvato a maggioranza con 3 astensioni.

Pongo il votazione tutto Lart. 2. ..

PRUNER (P.P.T.T.): Chiedo la parola,
signor Presidente . . .

PRESIDENTE: No, la prende dopo la
parola . . .

PRUNER (P.P.T.T.): (Interrompe).

PRESIDENTE: Ma lei voleva patlare
sull’art. 2 o il suo intetvento & comunque fatto
su questa legge?

(Interruzioni)

PRESIDENTE: Io la rinvio la discussio-
ne della legge, no? Soltanto che wvorrei con-
cludere con Part. 2, perché & stato detto, da
parte del cons. Pruner, che ha da patlare a

lungo. L’art. 2 lo pongo perd in votazione, no?

(Interruzioni)

PRESIDENTE: No, no. Mi pare di aver
capito che la questione che vuol porre & una
questione di carattere generale, che non riguat-
da Tart. 1 o Part. 2, riguarda in genere la
legge . ..
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PRUNER (P.P.T.T.): Ma potrei anche
dire che & una questione di carattere partico-
lare, se venisse tolto un determinato concetto
dall’art. 2; percid ¢ anche attinente all’art. 2.

| PRESIDENTE: Bene Io non ritengo di
prolungare la seduta perché alle ore 16 c’¢ la
commissione per la convalida. Allora si so-

spenderd all’atto della votazione dell’art. 2.

La seduta & tolta e viene rinviata a mar-
tedi 27, ad ore 9.30. I primi tre giorni della
settimana prossima lavoreranno le commissio-
ni; la commissione delle finanze sard convoca-
ta per mercoledi, per la variazione di bilancio.

(Ore 14.00).



