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Ore 10.20.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

UNTERPERTINGER (Segretario questo-
re - SV.P.): (fa Uappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 28.2.1968.

de CARNERI (Segretario questore -
P.C.L1.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al processo
verbale? Nessuna, il processo verbale & appro-
vato.

Procediamo ora alla trattazione di Inter-
rogazioni e interpellanze.

Interrogazione n. 190 del cons. Pruner al-
Passessore all’industria: :

Il sottoscritto Consiglieve regionale Pru-
ner dott. Enrico prega I'Ill.mo Signor Presiden-
te del Consiglio regionale di voler interrogare
PAssessore competente in materia di ordina-
mento e vigilanza sulle Camere di Commercio,
Industria, Agricoltura e Artigianato, per sa-
pere:

1) se corrisponde al vero che I'Hotel
Trento a Trento — anche a quanto appare dal-
le notizie di stampa — formerd oggetto di ces-
sione da parte della Camera di Commercio di
Trento ad un privato per essere poi demolito;

2) quali misure abbia adottato la Giunta
regionale, cui spetta la vigilanza su detto Ente,
affinché sia garantita in primo luogo la legitti-
ma procedura e quindi la pift conveniente ope-
razione economica nel corso di una effettiva ven-
dita dell’ immobile, ritenendo U'interrogante non
essere la trattaiva privata né il pi legittimo né
il pit idoneo e conveniente sistema di alienazio-
ne di un patrimonio di un ente pubblico;

3) quale iniziativa dovrebbe sorgere
sull’area che verra ricavata dall’eventuale demo-
lizione dell’Hotel Trento;

4) se Uiniziativa che forma oggetio
della presente interrogazione é stata influenzata
e quindi sollecitatq in tutto o in parte dalla no-
tizia secondo cui al Trentino sarebbe assegnata
una certq somma {un miliardo e mezzo di lire)
da parte governativa centrale, in ricorrenza del
cinguantesimo anniversario dell’annessione al-
Ultalia del Trentino, da investive in unw’opera
che ancora non é stata né delineata né decisa da-
gli organi competenti ¢ se quindi 'operazione
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Camera di Commercio — Hotel Trento pud
pregiudicare irvimediabilmente Uimpiego di det-
ta somma rilevante;

5) se sono state rispetiate le procedu-
re, le prerogative, i diritti e gli interessi dell’a-
gricoltura rappresentati dal Consiglio Provin-
ciale Agrario Forestale, dalle Aziende Agrarie e
dagli agricoltori del Trentino o se al contrario
non si é nemmeno, almeno finora, operato con
quella necessaria e indispensabile sensibilita po-
litica verso quest'ultima bememerita categoria
comungue cointeressata.

In conformita all’art. 106 del Regolamento
del Consiglio regionale, l'interrogante chiede ri-
Sposta scritta.

Leggo la risposta scritta dell’assessore Al-
bertini.

Con riferimento all’interrogazione presen-
tata dal Consigliere regionale dott. Enrico Pru-
ner in merito al problema dell’Albergo Trento,
si precisa:

ad 1) L'Hotel Trento costituisce il
patrimonio della S.p.a. Albergo Trento di cui
la Camera di Commercio detiene la maggioran-
za del pacchetto azionario.

La Societd per azioni & stata posta in liqui-
dazione dall’Assemblea straordinaria tenuta il 2
febbraio corrente e non si pud al momento at-
tuale conoscere quale sard 1’esito della procedu-
ra di liquidazione attualmente in fase di inizio.

ad 2) Si precisa che I'Hotel Trento
non ¢ direttamente patrimonio dell’Ente pub-
blico dato che numerosi azionisti sono privati
o enti a natura privatistica.

Per quanto riguarda la procedura inerente
I’operazione economica di realizzo dei beni del-
I’ente, si precisa che essa rientra nelle compe-
tenze proprie del liquidatore a norma delle leg-
gl vigenti.

La Giunta regionale ha la vigilanza circa
la destinazione di quella parte di utile che spet-

terd alla Camera di Commercio in sede di rea-
lizzo della liquidazione in proporzione alle azio-
ni di sua proprieta.

La S.p.a. Albergo Trento essendo una so-
cietd non & soggetta a vigilanza della Giunta re-
gionale.

La deliberazione della Camera di Commer-
cio che autotizzava il Presidente a partecipare
all’Assemblea straordinaria della S.p.a. Alber-
go Trento e a dare il suo assenso alla proposta
formulata dal Consiglio di amministrazione del-
la Societd stessa per la messa in liquidazione &
stata repolarmente sottoposta all’esame della
Giunta regionale ed approvata nella seduta del
31 gennaio 1968, con Pintesa circa il nominati-
vo del liquidatore nonché la definizione delle
modalita di liquidazione.

ad 3) Come ampiamente illustrato
nella stampa locale dei giorni 14 e 15 febbraio
sull’area della S.p.a. Albergo Trento e del vi-
cino Albergo Bristol dovrebbe sorgere un Cen-
tro direzionale di notevole valore urbanistico.
La soluzione peraltro non & ancora definita ed &
allo stato di proposta in quanto al problema di
ristrutturazione della zona sono interessati enti
pubblici e privati, per cui la questione & as-
sai complessa e richiederd un lungo iter di per-
fezionamento.

ad 4) Circa la notizia della ventilata
assegnazione di un miliardo e mezzo al Trentino
nella ricorrenza del cinquantesimo anniversario
dell’annessione all’Italia, si precisa che la Regio-
ne non & stata direttamente interessata a questo
problema che dovrebbe essere dibattuto nelle
competenti sedi.

ad 5) Le procedure di legge per quanto

concerne la Camera di commercio, industria ar-
tigianato e agricoltura sono state rigorosamen-
te osservate e le decisioni regolarmente delibe-
rate.

Non & dubitabile che a norma di legge n.
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237 del 21 marzo 1953 il patrimonio derivante
dall’ex Ente finanziario sia proprietd della Ca-
mera di commercio medesima.

La sequenza delle norme approvate tra il
1924 e il 1953 pone complessi problemi di in-
terpretazione circa l'individuazione dell’Ente
cui spetti conseguire gli scopi previsti dall’art.
33 dello Statuto dell’originario Consorzio della
Provincia e dei Comuni trentini. Infatti il Con-
siglio agrario forestale provinciale istituito con
legge regionale 20 agosto 1960, n. 11, & un ente
diverso dal Consiglio provinciale agrario esi-
stente ante 1927 e fuso nell’allora Consiglio pro-
vinciale dell’Economia, da cui trae origine lat-
tuale Camera di commercio, industria, artigia-
nato e agricoltura e si & affiancato a quest’ul
tima nel perseguimento del fine di incentivazio-
ne economica nel campo dell’agricoltura. Resta
pertanto impregiudicata in questa sede la solu-
zione di tale problema giuridico.

Interrogazione n. 191 dei cons. Sembenot-
ti e Pruner al Presidente della Giunta:

Premesso che i1 data 20 luglio 1967 il
Consiglio regionale approvava wna Mozione
nella gquale invitava la Giunta ad « emanare pa-
rere favorevole all’apertura dello sportello del-
la Cassa rurale ed artigiana di Trento »;

constatato che fino ad oggi la predetta
Cassa rurale ed artigiana non ba ottenuto dalla
Giunta la richiesta autorizzazione, malgrado gia
altra volta il problema sia stato affrontato dal
Consiglio regionale con esito analogo a quanto
verificatosi con la suddetta deliberazione;

i sottoscritti Consiglieri regionali chiedo-
no di interrogare il signor Presidente della Giun-
ta per comoscere i motivi per i quali la Giun-
ta regionale non ba ottemperato a quanto il Con-
siglio ebbe a deliberare e non ba quindi con-
cesso lautorizzazione per l'apertura dello spor-
tello della Cassa rurdle ed artigiana di Trento.

La parola al cons. Sembenotti .

SEMBENOTTI (P.P.T.T.): Signor Presi-
dente, ’interrogazione & tanto semplice che non
ha bisogno di particolari illustrazioni; io non
voglio neppure entrare nel merito di dire se
questa cassa rurale deve ottenere 1’autorizzazio-
ne o meno e perorare la causa o0 meno della cas-
sa rurale. Io qui ho rilevato nell’interrogazio-
ne una inadempienza, per quanto mi consta, del-
la Giunta a un preciso deliberato del Consiglio,
che impegnava ad ammettere parere favorevole
circa questa cassa rurale e artigiana. Percid nel-
I'interrogazione mi sono limitato a chiedere i
motivi che hanno ostato questa delibera della
Giunta e non faccio altro che sentire dall’asses-
sore, ascoltare dall’assessore una delucidazione,
ossia 1 motivi che hanno ritardato questa emis-
sione.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

PASQUALIN (assessoze suppl. lavori pub-
blici e credito - D.C.): Signot Presidente, co-
me ha detto il cons. Sembenotti, il problema &
noto a questo Consiglio, e la posizione della
Giunta & altrettanto nota. Cioé la Giunta ritie-
ne che per amministrare il credito ci sia asso-
lutamente la necessita di adeguate garanzie. Ora
dopo il voto, dopo la posizione del Consiglio
dell’ottobre, ho invitato gli amministratori, che
peraltro per circa due anni non avevano solleci-
tato P'evasione di questa pratica, ho invitato gli
amministratori a rivedere la loro posizione
in ordine a quella che sarebbe stata la respon-
sabilita. La richiesta della Giunta era la respon-
sabilita illimitata; 'offerta degli amministrato-
ri della costituenda cassa rurale di Trento era
per la responsabilitd limitata ed eventualmen-
te per 'aumento della responsabilitd sussidia-
ria. Restava perd il fatto che i soci, con la sot-
toscrizione di quote sociali che variavano dalle
5 alle 10 mila lire, potevano amministrare il
credito. Gli amministratori hanno affermato che
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non erano in grado di esprimere una nuova va-
lutazione sulla responsabilita, ma che fosse even-
tualmente la Giunta a fare delle proposte. Nel
frattempo perd si & maturato un nuovo fatio,
e ciot la esigenza che nella piazza di Trento le
cinque casse rurali giungessero a una concentra-
zione; un fatto di notevole interesse che avreb-
be visto la Giunta consenziente, perché & un’o-
perazione che poteva avere una certa importan-
za sul mercato del credito nella piazza di Tren-
to. In questo senso anche si sono svolti oppor-
tuni contatti con la federazione dei consorzi ope-
rativi, che ha parocinato questa operazione, o-
perazione peraltro che & tuttora in corso e che
dovrebbe trovare anche ua certa conclusione,
se non unanime, almeno parziale. A questa ope-
razione sono stati invitati e hanno partecipato
anche gli amministratori della cassa rurale di
Trento. Ultimamente perd la Giunta ha ritenu-
to di riconfermare quella che era la sua posizio-
ne, anche in previsione di questa fusione, che
peraltro, ripeto, non & di immediata possibilita,
ma si protrarrd nel tempo, entro un certo limi-
te. La Giunta ha ritenuto di riconfermare la
sua posizione, richiedendo perd anche per que-
sta operazione la responsabilita illimitata. Ecco
il motivo per cui, fino a questo momento, non
& stata concessa 'autorizzazione.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Sembenotti.

SEMBENOTTI (P.P.T.T.): Io devo sol
tanto dichiararmi insoddisfatto del chiarimento
avuto dall’assessore, che, benché sia stato am-
pio, & entrato piti nel merito che nella forma.
Infatti gid nella premessa dell'interrogazione,
il Consiglio invita semplicemente la Giunta ad
emanare parere favorevole, e non staa me dun-
que dover giudicare se era meglio far la con-
centrazione o meno. Percid o devo dichiarar-
mi insoddisfatto della risposta dell’assessore.

PRESIDENTE: Interrogazione n. 161 dei
cons. Pruner e Sembenotti al Presidente della
Giunta regionale:

I sottoscritti Consiglieri regionali dott.
Guido Sembenotti e dott. Enrico Pruner,
premesso che nel quadro della politica di pro-
grammazione per lo sviluppo ecomomico é at-
tribuito un ruolo preminente al settore prima-
rio dell’agricoltura della Regione Trentino-Alio
Adige;
rilevato altresi che per il settore secondario in-
teressante U'industria vanno riservate quelle par-
ticolari adeguate altemzioni e cure mecessarie
per un armonico sviluppo di una politica ten-
dente alla piena occupazione delle forze del la-
voro;
tenuto presente la scarsissima disponibilita di
idonei terreni agrari adatti a colture intensive
e redditizie che posseggano sufficienti elementi
di competitivita per i prezzi dei prodotti specie
in vista della nuova politica economica che sta
maturando nell’area del MEC;

chiedono
di interrogare l'on.le Presidente della Giunta
regionale per sapere:

1) se corrisponde al vero la notizia secondo la
guale il Comune di Trento, lontano dal per-
seguire una politica di contemperamento
delle esigenze del settore primario dell’agri-
coltura e di quelle dei settori secondari e
terziari, svolge un’azione di acquisizione di
aree industriali a danno degli agricoltori
della zona a nord di Gardolo, offrendo dei
prezzi assolutamente inadeguati sia sotto un
obiettivo profilo, sia alla luce di una pii
vasta ed armonica politica economica ge-
nerale;

2) se corrisponde inoltre al vero il fatto che
da parte dei funzionari tecnici del Comune
vengono adottati metodi sbrigativi, non oi-
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todosst e talvolta poco corretti nei confronti
dei proprietari degli espropriandi immo-
bili;

3) se lonle Presidente é a conoscenza della
stridente conmtraddizione esistente fra il
prezzo degli espropriandi immobili offerto
dal Comune, che considera a tali effetti il
terreno ad esclusiva coltura e vocazione
agraria, ed il fatto che agli effetti fiscali vie-
ne applicata, per quegli stessi terrent, I'im-
posta sulle aree fabbricabili,

4) se l'on.le Presidente della Giunta regionale
intende intervenire con tutta lu sua auto-
rita, ed in quale modo, a tutela degli inte-
ressi di umna bememerita categoria di im-
prenditori quali gli agricoltori di una va-
stissima zona (100 e pin ettari) a nord di
Gardolo, onde evitare che gli stessi — con
particolare riferimento e riguardo ai colti-
vatori divetti — se inadeguatamente inden-
nizzati, si trovino mnella impossibilita di ri-
costituire una nuova unita aziendale e si
trovino costretti a subire condizioni di inat-
tivitd e di passivitd con grave danno di tutta
la collettivita,

La parola al cons. Pruner per l'illustra-
zione.

PRUNER (P.P.T.T.): Sj, signor Presiden-
te, questa interrogazione data ancora dal 15
aprile 1967, e per varie ragioni, obiettive e an-
che giustificate, viene trattata solo adesso. Tut-
tavia il problema sussiste ancora, sussiste nella
sua gravita, se considerato sotto un pil vasto
profilo di quello che & I'oggetto di questa inter-
rogazione o di quelli che sono i soggetti e gli
oggetti contemplati nella presente interroga-
zione. Cio¢ la politica di programmazione per
Io sviluppo economico della nostra regione pre-
vede appunto che all’agricoltura spetti un de-
terminato ruolo di primaria importanza, dal

momento che altre politiche economiche diffi-
cilmente possono sostituire una gia collaudata,
bene o male non importa, agricoltura. Difficil-
mente ormai l'industria sopperisce a quelli che
sono i bisogni di occupazione e di reddito nella
nostra terra, nella nostra provincia in modo par-
ticolare, direi anche nella regione nel suo insie-
me. Percid dobbiamo dare atto anche a quella
che & stata Ja conclusione dello studio della con-
ferenza per l'industria, la quale ha pure detto
che in fin dei conti nella nostra regione, oltre
a una industria che si fonda sui trasporti e sul-
la trasformazione dei prodotti della nostra agri-
coltura, ben difficilmente altre industrie possa-
no operare, nel senso di incidere decisamente
nella nostra economia. Percid torniamo sempre
alla nostra vecchia agricoltura. Dobbiamo attri-
buire a questa un ruolo di primaria importan-
za; & un settore primario ’agricoltura, conside-
rato nel suo insieme, e primario dovrd essere
considerato in modo particolare nella nostra re-
gione. Quindi se si verificano fenomeni come
questi, dove poco interesse e poco rispetto vie-
ne attribuito all’agricoltura, noi dobbiamo in-
tervenire e noi dobbiamo reagire. Nel fatto di
cui parla la interrogazione, si tratta di un’agri-
coltura particolarmente degna di considerazione
e che riveste un particolare rilievo nella nostra
econormia, perché si tratta di zone particolar-
mente adatte allo svolgimento dell’attivita agri-
cola, zone limitrofe alla citta, dall’agricoltura
delle quali viene ricavato un altissimo reddito.

Quindi la massima considerazione & da
attribuire a questa zona, dal momento che con-
temporaneamente non ¢i sono alternative su
scala piti vasta e alternative anche in questo
particolare territorio, alternative sicure, alter-
native concrete, reali. C’¢ I’acquisizione di
aree fabbiricabili da parte del comune, per ipo-
tetiche, per possibili, per auspicabili, sotto un
punto di vista, insediamenti industriali, ma non
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ci sono le concrete iniziative. A me questo poco
importa. o posso concedere per ipotesi che
esistono concrete iniziative e facciamo tutti
quanti 'ipotesi che esista la concreta possibi-
lita di insediamento industriale, nella zona di
Gardolo, nella zona Spini, di cui si parla nelia
interrogazione. Ebbene, se dovessero esistere,
jo rifaccio un altro discorso e dico che I’agricol-
tura non deve fare le spese per I'industria, quan-
do questa agricoltura & in grado di sopperite
alla disoccupazione, & in grado di offrire occu-
pazione, per lo meno a quelle aziende oggi esi-
stenti. Quindi non andiamo a mortificare o
distruggere ottime iniziative esistenti, che non
hanno di fronte a s&¢ lo spettro della crisi, lo
spettro dell’incerto domani, per sovvenzionare,
sempre per ipotesi, industtie che non sono di
certa e sicura consistenza. Abbiamo gia notato
troppe industrie che per ragioni contingenti,
non forse locali, ma nazionali o anche europee,
debbono a un certo momento ritirarsi, debbono
rinunciare, mentre sappiamo per certo che una
agricoltura come quella della valle dell’Adige
sard vertamente, anche su un piano nazionale,
su un piano internazionale, in modo particola-
re, capace di resistere alle concorrenze e di re-
sistere alle crisi, alle difficoltd di vario ordine,
che certamente si frapporranno. Questa & una
considerazione di ordine generale, che noi ab-
biamo fatto presente nella nostra interroga-
zione,

To rivolgo la interrogazione pit alla Giun-
ta, al suo Presidente, che non all’assessore al-
Pindustria, per dimostrare che essa assume un
determinato valore al di sopra dell’apparente
contrasto che possa esistere fra 'agricoltura ¢
Pindustria. Qui si tratta di trovare una linea
di contemperamento fra le due categorie, fra i
due settori economici, che garantisca in qual-
siasi modo una attivitd economica per le nostre
popolazioni, tale da non aumentare ulterior-

mente la critica situazione relativa alla occupa-
zione e alla emigrazione. Qui in questo caso
specifico, il prezzo che & stato offerto non per-
mette a questi agricoltori di non potersi rifare
della perdita dei terreni con I'acquisizione di
altre aree da adibirsi ad agricoltura, e nello
stesso tempo le poche risorse che saranno il frut-
to della vendita dei terreni da espropriarsi, non
potranno nemmeno essere sufficienti per inizia-
tive di ordine diverso, ciogé impieghi nell’indu-
stria, n& nell’acquisizione di azioni o altro, nel
caso concreto di impianti di altre iniziative tipo
artigianale, tipo terziario od altro.

Il frutto dell’indennizzo di questi terreni
agli agricoltori pud essere depositato alla cassa
rurale o alla cassa di risparmio, ma non & per-
messa all’'imprenditore agricolo una iniziativa
di acquisizione di altre aree, per rimanere pro-
fessionalmente nel proprio ambito, cio& per
continuare la propria attivitd. In parole diverse
noi provocheremo degli spostati professional-
mente ed imprenditorialmente e non sapremmo
dove collocarli se fra i disoccupati, se fra gli
emigranti, o fra quali altre categorie sociali.
L’interrogazione nostra non & come forse rite-
nuto da qualcuno, quello strumento sanatorio
che pud essere usato dall’on. assessore per in-
tervenire nei confronti del comune per costrin-
gerlo a usare altri sistemi, altri metodi nei con-
fronti degli espropriandi, quanto invece la de-
nuncia all’opinione pubblica e la denuncia alla
Giunta regionale della esistenza di questi fatti,
che non tengono conto di una politica agricola
della nostra terra, di quella politica agricola,
della quale noi dobbiamo senz’altro tener con-
to, oggi, domani e sempre, perché vocazioni
diverse da quella agricola, come base, nella no-
stra regione, non credo che siano possibili,

La nostra interrogazione denuncia i me-
todi usati dal comune di Trento, metodi che so-
no stati da noi definiti poco ortodossi, ma avrei
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dovuto usare un termine ancora un po’ pilt for-
te — e forse I’ho usato — addirittura scorretti.
Infatti i tecnici incaricati dal comune avvici-
navano gli espropriandi e li minacciavano di-
cendo: se vol accordate la cessione del terre-
no al prezzo — trattavasi in quel tempo, un an-
no fa, di circa 800 lire il mgq. — va bene, al-
trimenti noi abbiamo tutte le armi, tutti gii
strumenti per espropriarvi e fare i mondo che
voi ve ne pentiate, perché le 800 lire che offria-
mo oggi certamente non saranno accettate dai
periti, ¢ meno che meno di parte, e meno che
meno poi in tribunale, quando sard definita la
cifra definitiva. Discorsi questi, che sarebbe be-
ne poterli appurare, se sono stati fatti su inizia-
tiva e su responsabilitd dei singoli tecnici o se
facciano parte di una determinante politica del-
I’amministrazione comunale.

Questo discorso avviene anche oggi in oc-
casione degli espropri a favore dell’autostrada.
Ti mandano, non il direttore amministrativo o
tecnico, o il presidente dell’autostrada, ma
si mandano degli umili periti, industriali, geo-
metri, tecnici, ingegneri, dei tecnici che non as-
sumono nessuna responsabilitd, né di ordine
politico, né di ordine morale, né umano, i quali
avvicinano i proprietari ai quali fanno capire
che la migliore soluzione & quella di accordare
la cessione del terreno su un prezzo che viene
offerto dall’espropriante e che rifiutare tale
prezzo significa, prima di tutto correre il rischio
di ottenere prezzi inferiori in sede di esproprio,
e nel caso non venisse accettato il prezzo, even-
tuale prezzo di esproprio verrebbe liquidato a
distanza enorme, magari dopo quattro, cingue
o sei anni, in quanto le liquidazioni verrebbero
cost tirate alle lunghe dalla burocrazia; si tirano
in campo le difficoltd che ci sono nel definire
le cose in tribunale. Questa & la politica della
minaccia.

To la definisco cosi per intenderci, non &

che vadano a minacciare, ma io ritengo che un
espediente di questo tipo possa essere tale da
essere definito una minaccia per I'espropriando.
Detto questo, io devo aggiungere che di fronte
a un sistema del genere, abbiamo avuto modo
di trovare della gente sprovveduta, della gente
che si & lasciata effettivamente intimidire ed
ha ceduto di fronte a queste pressioni. Altri
invece non hanno ceduto, hanno tenuto duro
e hanno spuntato prezzi diversi, alla distanza
di pochi mesi. Anche questo mi sembra che non
sia un sistema giusto; pud essere un sistema
buono per Pimprenditore privato, per il sen-
sale, cosiddetto, per il rappresentante, per la
gente d’affari, ma per un ente pubblico non &
giusto che si procede in questi termini e con
questi sistemi. La parte che riguarda la sostan-
za della nostra interrogazione & questa: era ef-
fettivamente un prezzo, quello che & stato of-
ferto dal Comune di Trento e quello che & stato
offerto in primo tempo dall’Autostrada, era
quello un prezzo tale da poter permettere al
contadino, all’agricoltore, al proprietario, di
poter acquistare i terreni che doveva cedere per
I’opera pubblica, in altro luogo, in altra zona?
No. Sappiamo che pet acquistare altrettanta
superficie di terreno coltivabile, I'agricoltore
avrebbe dovuto pagare prezzi molto superior
a quelli che avrebbe spuntato se avesse accet-
tato — e delle volte ha anche accettato — dal-
Pespropriante comune o da altri enti. Questo
mi sembra che non sia giusto e questo € quanto
noi denunciamo, petché se mettiamo nelle con-
dizioni la parte esproprianda di poter acquisire
terreni altrove, sappiamo che questi terreni al-
trove esistono. Io non vengo a individuare le
zone, ma tutti sappiano che, per esempio, lun-
go il Sarca terreni agrari ne esistono e sarebbc
anche un mercato abbastanza buono e conve-
niente. La gente si rassegha e va, solo che biso-
gnerebbe mettere nelle mani di questi impren-
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ditori che si rassegnano, che si prestano e che
non reagiscono negativamente, convenienti som-
me di denaro, adeguate somme di denaro pro-
venienti da terreni espropriati. Potremmo in un
certo senso compensare la perdita di questo
reddito dell’agricoltura e riacquistarlo sotto al-
tri investimenti e produzioni agricole, che co-
stituiscono pur sempre una forte dose del red-
dito della nostra provincia, della nostra regione.
E per quanto riguarda quella parte antipatica
e ingiusta che noi intravvediamo nel rapporto
comuni e espropriandi, ¢’¢ anche un altro fe-
nomeno e un altto argomento da far presente,
che & questo: una contradditorietd palese e
chiara di quella che & la considerazione dei tes-
reni da parte dell’espropriante e da parte del
governo, da parte del fisco. Da una parte i
esproptia o si tende ad espropriare, cavillando,
per conto mio, perd sostenendo e delle volte
riuscendo anche a sostenere che si tratta di ter-
reni agrari, e quindi i prezzi considerati agli
effetti di quelli che sono i redditi agrari, di
quella che & la vocazione agraria del terreno.
Dall’altra invece si considera, agli effetti fiscali
— e notiamo che il peso fiscale in questo caso
viene ad essere sostenuto dall’espropriando,
non dall’espropriante — il terreno area fabbri-
cabile.

Io vorrei finire, ormai la questione & nota
al signor assessore, & nota a tutti noi. Sappia-
mo, per esempi che sono stati frequenti nella
nostra regione, nella nostra provincia, che non
& soddisfacente il sistema con il quale si espro-
pria. Consideriamo questo settore, consideria-
mo che I’ente pubblico ha anche hii le sue dif-
ficoltd finanziarie, lo sappiamo, ma se poi con-
sideriamo in fin dei conti la somma globale di
quello che pud essere I'importo necessario per
un indennizzo pitt ecquo, tale da permettere
al contadino di potersi, come si suol dire r
gergo rurale, voltare dall’altra parte e riacqui-

stare terreni per compensare i terreni perduti,
penso che non sia eccessivo il capitale, non sia
eccessivo lo sforzo dell’ente pubblico, per re-
perire i mezzi necessari. Si tratta di centinaia
di milioni di lire, se sommiamo tutti i fondi ne-
cessari per pagare adeguatamente gli espropri
per le aree fabbricabili, e se consideriamo tutte
quelle aree che necessita espropriare per I'auto-
strada. Mi dispiace di aver fatto entrare dalla fi-
nestra il problema autostrada, ma, ripeto, la mia
interrogazione ha un carattere un po’ superiore
a quello che & il caso dei censiti di Gardolo o
dei censiti di Spini di Gardolo. Penso che se
I'ente pubblico si sforza, la Regione in primo
luogo, a reperire centinaia di milioni per sod-
disfare una categoria al completo di imprendi-
tori, che sono imprenditori degni di questo no-
me, che sono imprenditori che bene hanno me-
ritato e bene meritano presso la nostra societa,
presso I’opinione pubblica, centinaia di milioni
risolverebbero — non si tratta di miliardi in
questo caso — risolverebbero con soddisfazio-
ne il problema e dell’ente pubblico e dei privati
cittadini, nell’interesse, questo lo dobbiamo
sottolineare, comune, perché noi non diamo
soldi a una categoria sociale che rimane inope-
rosa, ma diamo soldi perché questi possano es-
sere reinvestiti, reimpiegati e possano essere
soldi che producono altri soldi in mano ad im-
prenditori seri, in mano ad imprenditori che
hanno di mira innanzi tutto il mantenimento
delle proprie aziende, delle proprie famiglie,
per il bene proprio e per il bene della societa
intera. Quindi io pregherei il signor assessore
di voler tener conto di una richiesta di quesio
genere, nell’interesse di una economia, che &

I’economia regionale.

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Albertini.




V Legislatura

Seduta 148 pag. 11

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Qui sono stati sollevati alcuni
problemi d’ordine generale e alcune questioni
di ordine particolare, I} problema d’ordine ge-
nerale & il rapporto fra agricoltura e industria.
L’interrogante dice: guardate che noi abbiamo
un’agricoltura che ha in s& delle possibilita e
quindi andate a comptimere, a mortificare il
settore dell’agricoltura a favore di un ipotetico
sviluppo industriale non ancora ben individua-
to & fare soltanto il danno dell’economia. Guar-
di, il problema & stato risolto; noi non possia-
mo ogni volta discutere il problema del rap-
porto fra agricoltura e industria ed altri settori.
Ciot in provincia di Trento & stato risolto, po-
tra darsi che sia risolto bene o male, secondo
i punti di vista, ma penso che anche lei abbia
votato un piano urbanistico, il quale ha risolto,
nel quadro generale un rapporto di superficie
agraria nei confronti delle superfici industria-
li; un rapporto di carico dell’agricoltura su que-
sto terreno e una esigenza di incremento del
settore industriale, occupato, proprio per ga-
rantire questa permanenza nel settore agrario
di una certa quantitd di popolazione, la quale
& prevista, evidentemente, in diminuzione. Par-
lo sul piano delle previsioni, quindi sul piano
degli orientamenti di una certa politica. Evi-
dentemente ¢’ un sacrificio per eseguire que-
sta politica, perché noi abbiamo nel nostro ter-
ritorio, terreni non a coltivazione agricola, do-
ve un insediamento industriale potrebbe anda-
re senza danneggiare nessuno, penso in certe
valli, dove I’industria non viene. Abbiamo un
fondovalle con vocazione agraria intensa, ove
perd anche Pinsediamento industriale ricerca
Ia sua localizzazione. E indubitabilmente noi
sopportiamo questa situazione orografica e quin-
di situazione geografica, nella quale ci troviamo
costretti a concentrare a fondovalle insediamen-
ti industriali, pur avendo anche in fondovalle

unita agricole efficienti, cioé abbiamo in fondo-
valle colture agricole interessanti. Cosi per il
problema anche dell’autostrada. Comprendia-
mo benissimo che I’autostrada sta portando via
unitd agricole per la maggior parte attive. ..

{interruzione)

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Parlo del problema d’ordine ge-
nerale. Perd & un problema che non riusciamo
a risolvere differentemente, perché non possia-
mo né far passare ’autostrada in altra localita,
che potrebbe attraversare senza danni, né fare
quelle zone industriali nel polo di sviluppo, non
so, di Trento e di Rovereto, senza diminuire
le capacita dell’agricoltura, che resta evidente-
mente il settore primario. Ora, detto questo sul
piano generale, e visto che il problema & stato
risolto come era possibile risolverlo, anche di-
lazionando nel tempo e diminuendo le previ-
sioni immediate urbanistiche delle aree indu-
striali da acquisire, devo dire che per quanto
riguarda il giusto indennizzo, & un problema
estraneo a noi. Non so come possiamo interfe-
rire in questa materia. Noi abbiamo predispo-
sto ulteriori alleggerimenti nei confronti dei co-
muni; lei sa benissimo come presidente della
commissione industria, che la legge per 1’acqui-
sizione delle aree & stata migliorata, nel senso
che abbiamo messo nelle possibilita del comune
anche un contributo maggiore che passa dal-
I'8% fino al 9% abbiamo dato la possibilita
di dare contributo anche sullo scarto cartella
per il comune, proprio per alleggerire il comune
di quelli che sono i costi che rimangono costt.
Abbiamo poi anche inserito altre infrastrutture,
da poter essere finanziate con mutui presso il
Credito fondiario, con contributi della Regio-
ne. Quindi i comuni, pur considerando la situa-
zione finanziaria dei comuni deficitaria, sono
sufficientemente aiutati, per quanto riguarda la
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Regione, nell’acquisizione delle aree, ed & in
previsione adesso il disegno di legge, nel quale
anche le due Province potranno intervenire
nell’acquisizione delle aree, avendo disponibi-
lita, forse capacitd maggiore che i comuni stessi.
Quindi in pratica la politica di industrializza-
zione, di acquisizione delle aree, si andrd con-
centrando sui tre comuni maggiori della Re-
glone.,

Il giusto valore della terra & una materia
molto discutibile, e direi che & discutibile caso
per caso. Non ¢’¢ nessun terreno che abbia un
valore uguale ad un altro e non c’& nessun dan-
no valutabile ugualmente a un altro danno. Una
cosa & attraversare il terreno per metd, altro
sfiorarlo; uno & una cultura invecchiata, altro
& una cultura pregiata. Insomma occorrerebbe
esaminare i caso concreto. C’¢ sempre difficol-
ta, ed & logico che ci sia difficoltd, perché chi
ha la terra e lavora ed & appassionato alla sua
terra, ha, oltre ad un problema economico, an-
che un problema affettivo: trasferire I’azienda,
quindi oneri, sacrifici.

Purtroppo sono problemi grossi e possia-
mo solo raccomandare, come raccomandiamc
sempre, che nell’agire nei confronti degli espro-
prianti ci sia una considerazione equa. Noi vo-
gliamo che si paghi il giusto, senza fare specu-
lazione né da una parte né dall’altra. D’altro
canto le leggi sull’espropio le abbiamo emana-
te noi. Vogliamo modificare la metodologia
dell’esproprio? So che, come tutte le leggi, an-
che la legge dell’esproprio, nella parte esecu-
tiva, & molto lenta. D’altro canto tutte le pro-
cedure affidate a un accertamento di valore, ciog
al giudice, ammettono una procedura un po’
lunga: pubblicazione degli atti, ricorso, depo-
sito del wvalore, controricorso all’autoritd go-
vernativa ecc. Questo & fatto perd a difesa del-
Pinteressato, non certo a difesa dell’ente pub-
blico che fa Pesproprio. Al di 1a di questo, la

Giunta regionale non pud interferire, perché
la vigilanza sui comuni ’hanno le Giunte pro-
vinciali. Noi abbiamo una alta vigilanza indi-
rettamente sui comuni; quindi possiamo intet-
venire solo con una raccomandazione. Noi ri-
conosciamo il sacrificio che fa l'agricoltura a
fondovalle, sia per I'autostrada, sia per le aree
industriali. D’altro canto, avendo scelto una
politica, e costretti a una situazione di localiz-
zazione a fondovalle, dobbiamo seguire questa
strada, purtroppo, raccomandando che venga
pagato il giusto.

Ora io per i contatti che ho avuto con i
comuni, ho visto che le trattative sono sempre
andate, per la maggioranza, a buon fine. L’espro-
prio & avvenuto solo in casi rarissimi. Non par-
lo dell’autostrada, che & arrivata fino a sud di
Trento, concordando il 97% dei terreni in via
di trattativa privata, senza ricorrere all’espro-
prio. E giusto che la forza dell’ente pubblico
& quella di dire: io ho in mano il decreto di oc-
cupazione, ho in mano il decreto di esproprio,
per cui o mi dai il terreno o me lo prendo lo
stesso, ma per quanto riguarda il giusto valore
perd, questo ragionamento vale fino a un certo
punto, perché si pud fare il deposito di valore
e domani ricortere per I'aumento o perché non
si & soddisfatti. Che poi la popolazione non
sappia che ha questi diritti di ricorso, non mi
pare logico pensarlo, sia perché sono organiz-
zati nelle loro associazioni, sia perché hanno
le loro tutele, le loro difese, sia perché possono
farsi assistere dai periti, dai professionisti od
altro. Ci sara stato qualche caso, forse al prin-
cipio.

Noi dovremmo cercare, e stiamo cercando,
un punto di incontro, anche per tutto un pro-
blema che sta maturando, sia sulle aree, che
sull’autostrada. Certo che la lievitazione dei
prezzi nel settore dell’agricoltura & un fatto
noto, nel senso che diminuiamo il tetritorio
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agrario e diminuendo il territorio agrario, man-
tenendo un’offerta superiore, & evidente che
chi & espropriato, dovendo tiacquistare, si tro-
va sempre in condizioni di sfavore, perché la
domanda & superiore alla possibilitd dell’offerta.
Bisognerebbe raccomandare alla categoria agri-
cola di non precipitarsi all’acquisto di terreni,
dopo avvenuti espropri, di ponderare meglio, di
avere del tempo a disposizione, perché & suc-
cesso — almeno, me ’hanno riferito — & suc-
cesso che in presenza di grandi espropri della
autostrada e delle aree industriali ¢’ una for-
tissima richiesta di terreni, che comporta un
aumento dei prezzi. Se invece si potesse aspet-
tare un po’ o localizzarsi diversamente, la situa-
zione si calmerebbe. Quindi siamo perfetta-
mente d’accordo che il settore agrario rimane
il settore primario. Siamo d’accordo che la so-
luzione del settore industriale garantisce la stes-
sa esistenza del settore primario dell’agricol-
tura; perd, se non c'® questa soluzione, anche
il settore agrario pud andare in crisi.

Per quanto riguarda l'attivitd del comune
di Trento, non posso condividere gli apprezza-
menti fatti dall’interrogante, per quanto riguar-
da i funzionari., Non li posso condividere, in
questo senso: per me linterrogazione, per
quanto riguarda i funzionari del comune di
Trento va collocata presso il comune di Trento,
perché pud darsi che invece nel comune di Ro-
vereto le cose sian diverse, o nel comune di Bol-
zano le cose siano diverse. E un fatto partico-
lare: lo raccogliamo, lei I’ha segnalato, lo tra-
smettere al sindaco di Trento, eventualmen-
te all’autoritd comunale, perché questa & una
questione interna del comune di Trento. Anche
la questione della valutazione dei terreni di
fabbrica ai fini fiscali & una qustione inserita in
una situazione particolare del comune di Tren-
to, se & vero che esiste, e quindi noi vorremmo
essere estranei a una valutazione di questo ge-

nere, almeno personalmente e come assessorato.

Per quanto invece riguarda I’area, guardi,
noi stiamo perdendo occasioni perché non ab-
biamo terreno. Noi stiamo perdendo occasioni
industriali, perché non possimao offrire terreno.
Non c’e terreno in regione da offrire a un’in-
dustria non c'é terreno. . .

(interruzione)

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - ID.C.): Non & vero. A Rovereto noi
abbiamo le iniziative che vanno dentro con il
decreto di occupazione. Hanno perso insedia-
menti, perché? Per resistenze, anche giuste,
ma comunque hanno perso anche un anno di
insediamento. Non abbiamo il terreno da offri-
re all’iniziativa; a Trento non ce n’¢ da offrire
all’iniziativa. Se non acquisiscono 1'area degli
Spini, quella di Ravina & ormai intasata, e altre
aree non ne abbiamo. Abbiamo gid una politi-
ca industriale povera nei confronti di altre zone
che danno gratis il terreno, danno il contri-
buto a fondo perduto ed altri incentivi. Guardi,
non ¢’¢ terreno. Il comune di Trento perde del-
le occasioni, giorno per giorno, non avendo di-
sponibilita di terreni. Io non so quant’ 1’area
da espropriarsi in quella localitd, mi pare che
sia 40 ettari, previsti dal piano urbanistico;
40 ettari perché abbiamo la zona A), la zona
B) e la zona dell’autoporto; sono due zone in-
dustriali. E dobbiamo prepararci anche, perché
se fra due anni abbiamo anche 'autostrada fun-
zionante sul nostro territorio, le aree vanno in-
frastrutturate, industriale ha bisogno di averle
infrastrutturate; non pud aspettare sei mesi che
vengano offerti terreni, livellati i terreni, infra-
strutturati i terreni, messe le line elettriche, le
fognature e altro. Noi dobbiamo dargli una zona
industriale gia infrastrutturata, cosa che non
abbiamo ancora, dopo dieci anni. Stiamo facen-
do a pezzettini le zone industriali, anche quelle
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previste dai piani territoriali, dai piani urbani-
stici. E un rischio, evidentemente, ma se si
sono scelte certe politiche, questo rischio biso-
gnerd pure correrlo.

Non saranno da espropriare tutti i 650
ettari della provincia di Trento, perché si fard
per gradi, ma 40 ettari per il comune di Trento,
che rappresenta un polo di sviluppo industriale
per L'intera economia regionale, mi pare che sia-
no il minimo che si possa acquistare entro due
anni. Anzi, il comune di Trento & in ritardo
per quanto riguarda queste cose.

Quindi, secondo me, accettando la rac-
comandazione di arrivare a un giusto prezzo per
Pesproprio, perché non possiamo togliere alla
gente la terra senza indennizzarla equamente,
direi che per il resto non possiamo fermarci
in una politica scelta, anche se lei dice: 'agri-
coltura rimarrd I'unica attivitd sulla quale dob-
biamo puntare. Questa & una sua opinione, noi
invece diciamo . ..

(interruzione)

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Si, il settore primario rimane
settore primario, ma sappiamo, specialmente in
provincia di Trento, che il settore primario &
in crisi, notevolmente, non & un settore prima-
rio come in provincia di Bolzano e organizzato
come in provincia di Bolzano, e abbiamo gia de-
ciso almeno come orientamento, che lo sviluppo
industriale va ad alleggerire }o stesso settore in-
dustriale, altrimenti verremmo ad incrementa-
re Pemigrazione, non solo dell’agricoltura, ma
anche dell’industria, perché se non ¢’& sviluppo
nel settore industriale non ¢i sono altre possi-
bilita per il nostro territorio. E qui occorrereb-
be molta comprensione da parte di tutti, per-
ché qui le questioni di esproprio diventano
questioni politiche; ci avviciniamo alle elezioni
e chi difende i contadini ha i voti dei contadi-

ni; chi invece va a dire ai contadini: tu devi
essere espropriato, quello perde i voti dei con-
tadini. E allora la politica di programmazione
va a finire nella politica del voto e non riuscia-
mo a fare nessuna politica. Mi scusi lo sfogo
¢ ho terminato.

PRESIDENTE: La parola al cons. Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): Signor Presidente,
io non mi sfogo; dico soltanto che un errore ¢
successo nella procedura di questa interroga-
zione, e mi spiego: il signor assessore ha rispo-
sto molto bene da assessore all’industria. Tutti
i suoi ragionamenti, tutte le sue argomentazio-
ni, io li comprendo e li condivido, perché & ov-
vio che dopo Pagricoltura, nel Trentino, in Al-
to Adige, in Italia, in Europa, dopo l’agricol-
tura, o assieme, non interessa, deve avere il suo
sviluppo lindustria, e cerchiamo tutti quanti
di fare quello che si pud, affinché questo set-
tore non abbia ad essere modificato. Tuttavia
nella disamina dei punti che mi son permesso
di esporre nell'interrogazione, ce n'era uno,
fondamentale, quello del giusto prezzo, che il
signor assessore ha toccaso cosi bene. Perd il
gilusto prezzo, per me, & quello per cui Pagri-
coltore possa, riscosso 'indennizzo, voltarsi —
scusi il termine che si usa cosi comunemente —-
da un’altra parte ed acquistare da un’altra parte
altrettanto terreno, per poter continuare la
propria attivitad. Tutto qui. Il resto io lo condi-
vido. Capisco il patos che ¢’& nella nostra pro-
vincia per cercare di preparare le infastrutture,
i presupposti per una industria. Tutti noi siamo
d’accordo e contribuiremo nell’approvazione
del piano urbanistico; abbiamo contribuito pro-
prio per questo anche noi. Ma sentendo che an-
che I’assessore ha intenzione di fare una racco-
mandazione ai comuni, io faccio leva su questa
buona volonta, pregando di voler raccomandare
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che il giusto prezzo si avvicini a quello della
compensazione dei terreni, se non proprio al
completo, ma al punto almeno da mettere nelle
condizioni il contadino di poter continuare la
propria attivita, in loco o fuori loco.

Sappiamo che molti sono andati fuori
provincia. Non vorrei suggerire che si vada fuo-
ri provincia; ho suggerito che ci sono anche in
provincia delle zone che ancora sono ambite
per la caratteristica del suolo, del sottosuolo,
per I’ambiente, il clima, ecc. e che possono es-
sere acquisite e sulle quali pud insediarsi an-
cora un’attivita agricola.

Detto questo io rispondo che sono soddi-
sfatto della sua risposta, cosi cosi.

PRESIDENTE: Intetrogazione n. 192 del
cons. Mattivi all’assessore previdenza sociale e
sanita:

Il sottoscritto Consigliere regionale dott.
Giovanni Mattivi, nella previsione che entro
la fine dell’'anno 1968 i reparti medicochirurgici
dell'Ospedale Civile S. Chiara di Trento saran-
no trasferiti nel nuovo complesso ospedaliero
di via Gocciadoro dando cosi compimento ad
un’opera altamente sociale e moderna,

chiede
all’ Assessorato regionale per la Previdenza So-
ciale e lg Sanita quali somo oggi le intenzioni
negli ambienti responsabili circa il futuro del
vecchio edificio ospedaliero di S. Chiara.

In secondo luogo — premesso che nello
Studio per il Piano ospedaliero nazionale sono
previsti interventi finanziari per la trasforma-
zione di vecchi ospedali in cronicari o convale-
scenziari — considerato lo Studio per una pro-
grammazione regionale ospedaliera, il PEP e
la comunitié cittadina danno come urgente la
presenza al Centro di un Cronicario-Convale-
scenziario,

chiede

se non sia il caso di una trasformazione del vec-

chio complesso ospedaliero di S. Chiara in
Cronicario-Convalescenziario fino a che un nuo-
vo edificio potrd essere adibito per la cura e
Vassistenza dell’ammalato cronico e del conva-
lescente. Cid secondo gli schemi del piano re-
gionale ospedaliero.

Ripete che tale urgenza si fa di giorno in
giorno pit pressante e wmecessaria in quanio
Uammalato cronico, per lo pin anziano, abbiso-
gna si di cura medica, ma maggiormente di as-
sistenza e non trova tali possibilitd in seno alla
famiglia moderna. Inoltre la presenza del cro-
nico in reparti ospedalieri aggrava la crisi di
posti letto per ammalati acuti e per i ricoveri
d'urgenza.

La presenza di un Cronicario-Convalescen-
ziario potrebbe anche in parte sbloccare la crisi
nelle case di riposo, data sia dalla mancanza
di personale sanitario specializzato sia dalla
mancanza di posti letto, dovuta in gran parte
alla presenza in tali case di riposo dell’amma-
lato crownico anziano.

Cons. Mattivi, vuole illustrarla? Ha la pa-
rola.

MATTIVI (D.C.): Questa illustrazione
dell’interrogazione capita a proposito, dopo
aver sentito ieri gli interventi, da parte di tutti i
gruppi, circa le ease di riposo. Io direi che oltre
il problema dei posti letto per gli acuto-dogenti
negli ospedali, oltre al problema dell’anziano,
della casa di riposo, oggi & attuale il problema
dell’ammalato cronico. Abbiamo sentito ieri, da
parte del cons. Pruner che le case di riposo lui
le vedrebbe meglio inquadrate nell’assessorato
non dell’assistenza, benst della previdenza e
della sanita. Effettivamente ieri si & capito co-
me sul problema dell’anziano tante siano le
idee, anche non ancora precise. Decisamente
noi dobbiamo osservare che esiste una casa di
riposo per aziano sano, almeno nella program-
mazione nazionale, & chiaro questo. Abbiamo
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visto su quell’interessante studio della Regione
a proposito delle case di riposo, che le nostre
case di riposo attualmente sono di tipo misto:
comprendono gli anziani, 1 giovani, gli inabili,
gli ammalati acuti, cronici. Quindi bisogna oggi
creare una casa di riposo per persone anziane
sane;, dobbiamo provvedere al ripristino di
queste case di riposo, ma soprattutto si fa evi-
dente la necessitd di un’attrezzatura per l'am-
malato cronico, che normalmente & anziano,
onde anche evitare quegli inconvenienti che so-
no stati lamentati ieri, delle case di riposo che
non sono attrezzate per la cura dell’anziano
ammalato, che normalmente & il cronico. Ab-
biamo visto che sul programma di sviluppo
ospedaliero nazionale vi & la suddivisione degli
ammalati, La suddivisione degli ammalati oggi
si fa, in grandi linee, in quattro tipi: I’ammalato
acuto-degente, cio# quello che necessita di rico-
vero ospedaliero per intervento chirurgico o
per cure o per accertamento, con una degenza
ciod limitata; c’& successivamente il grande
gruppo dell’ammalato lungo degente, il quale
rimane in ambiente ospedaliero, ma che supera
i limiti di una media calcolata per ogni malat-
tia, perd che ha bisogno di ricovero ospedaliero
e che ha bisogno, oltre che di cura medica,
maggiormente di assistenza. Abbiamo visto nel
programma nazionale come per questi ammalati
lungo-degenti, sia necessario un ricovero ospe-
daliero, perd con dei reparti attrezzati a questo,
perché diversa & la cura per Pammalato acuto-
degente e lungo-degente. Alcuni esempi di hun-
go-degente potrebbero essere Fammalato colpi-
to da infarto cardiaco, 'ammalato colpito da
ictus cerebrale, bronco polmonite, bronchite
asmatica, ecc. in cui la degenza pud essere an-
che di diversi mesi. La cura quindi & diversa,
perché questi ammalati lungo-degenti possono
intetferire nelle cure degli acuto-degenti. Un al-
tro gruppo, il terzo, & ’ammalato cronico, per

il quale si prevede un’istituzione ad hoc diversa
da quello che & 'ospedale. Cos’e 'ammalato cro-
nico? E un individuo colpito da una malattia
ormaj irrecuperabile. Avverranno lungo il suo
decorso dei momenti di stasi, di recupero di
questa malattia, ma avverr sicuramente la mor-
te. Per questi tipi di ammalati esiste natural-
mente una cura speciale; maggiormente ¢’& bi-
sogno della cura medica, ma soprattutto di as-
sistenza. Essi sono per lo pilti persone anziane,
ma troviamo anche delle petsone giovani. Chi
sono? L’ammalato di cardiopatia cronica, mal
di cuore; Partesiosclerotico con tutte le manife-
stazioni dell’arteriosclerosi; ’ammalato di pa-
ralisi progressiva, quello di diabete, nelle forme
gravi; soprattutto da noi I'ammalato di can-
cro, il quale & condannato attraverso un perio-
do pit1 0 meno lungo alla morte. Anche questo
abbisogna di una cura medica, ma soprattutto
di un’assistenza anche dal punto di vista me-
rale e psichico. Terzo tipo, abbiamo visto, & il
convalescente, cio¢ quello che colpito da malat-
tia acuta abbisogna ancora di un certo periodo
di adattamento per entrare nella comunita. An-
che questi sono particolari tipi, non sono veri
¢ propri ammalati, ma particolari tipi di indi-
vidui che hanno bisogno di una particolare cura,
soprattutto, ripeto, nell’assistenza. Abbiamo vi-
sto che il problema dell’anziano & grave, & un
problema che Ia societd moderna pone a fuoco.
Abbiamo visto anche che nel comune di Milano
si preparano ormai dei veri e propri quartieti
per persone anziane; quindi siamo avanti nel
problema dell’anziano anche in Italia.

Quindi per noi il problema & quanto mai
¢ attuale, perché non siamo ancora arrivati ma
marciamo verso queste risoluzioni. Risoluzioni
si devono prendere anche a carico dell’amma-
lato cronico. Cosa succede oggi per 'ammalato
cronico? Succede questo: che in effetti egli ri-
mane ricoverato in ambiente ospedaliero, crean-
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do il caos negli ospedali, occupando dei posti
letto, impedendo che gli acuto-deganti possano
essere ricoverati. Succede che, insistendo un po’
sul medico e un po’ sulla mutua si chiude un
occhio, rimane ricoverato diversi mesi, ma ar-
rivato a un certo momento, sia il medico del-
I'ospedale, sia la mutua, fanno pressione per-
ché questo individuo esca. Allora si trova da-
vanti a due alternative: o la casa di riposo, ma
¢ molto difficile oggi trovare un posto per una
persona ammalata cronica in una casa di riposo,
sia perché le case di riposo oggi mancano di
un’assistenza tecnica, dal punto di vista della
medicina, sia perché & difficoltoso in s& stesso
trovare un posto, o si trova nella necessita di
tornare a casa. E li, se & una persona anziana,
¢ sballottato dalla famiglia di un figlio, alla
famiglia di un altro figlio. Vi & necessita di ul-
teriori ricoveri ospedalieri alternati e finisce
veramente — io lo riconosco — che in alcuni
casi questo individuo muore prima del tempo
veramente con una morte disperata.

Questo individuo si accorge di essere or-
mai inutile, di essere di peso alla societa. Noi
dobbiamo quindi risolvere questo problema, da-
to Paumentare dei centri industriali, dato Ial-
largarsi ormai e il progredire di queste famiglie
moderne, in cui & impossibile oggi trovare un
posto per I'ammalato cronico in casa, perché
esso & di peso, decisamente di peso, a una fa-
miglia moderna, e dobbiamo risolverlo in una
altra maniera. A Trento I'ospedale di S. Chiara
si spera che alla fine dell’anno o agli inizi del-
I’anno prossimo si trasferitd dall’attuale sede
di via S. Croce in localith Gocciadoro, e in quel
caso il vecchio edificio potrebbe essere attrez-
zato a cronicario convalescenziario. Natural-
mente tutto dipende dall’amministrazione ospe:
daliera che & proprietaria dell’edificio. Pud dar-
si che essa si trovi nella necessitd di venderc
subito per realizzare qualche cosa, anche per

la necessita di fondi che ha per il nuovo ospe-
Jdale, per lattrezzatura, quindi permettendo.
io credo, in questo caso, la costituzione di que-
'to huovo istituto per cronici e per convalescen-
ii. Ripeto che questa necessitd & sentita dalia
~ittadinanza, soprattutto si & fatta presente an-
che nel piano economico provinciale. Si dice
che al centro, ciog nella cittd di Trento, sareb-
be necessario un cronicario, con un numero i
rirca 200 posti letto. Questa necessita € stata
fatta presente anche nel consiglio comunale di
Trento, con un ordine del giorno, io credo.
Quindi penso che oggi sia possibile la trasfor

mazione del vecchio ospedale di S. Chiara in un
nuovo cronicario. Successivamente si presen-
tera il problema se dobbiamo trasformare que-
sto nuovo cronicario su base ospedaliera, come
istituzione ospedaliera, in cui 'ammalato cr~-
nico sia a carico totalmente delle mutue. con
tutto quello che oggi vi & di bello ma anche A
cattivo a carico dell’amministrazione ospedali=-
ra, cioé con quel deficit che oggi & a carico de’

’amministrazione ospedaliera, oppure sul tipo
case di riposo, case di riposo specializzate per
la cura dell’ammalato cronico, in cui sia a c2-
rico degli ammalati una determinata retta, moi-
to molto pitt bassa di quello che oggi pud esser=
a carico delle mutue in ambiente ospedalier.
Naturalmente i midici di questo cronicario po-
trebbero essere in rapporto cosiddetto profes-
sionale, non creare tutto quello che & oggi il
peso, dal punto di vista dei medici, a carico
dell’amministrazione ospedaliera. Ci potrebbe-
ro essere dei nuovi rapporti tra questa nuova
organizzazione, cioé questo cronicario, e le casse
mutue, in maniera tale che anche le casse mutue
possono partecipare maggiormente alla spess
in questa assistenza. Alle casse mutue verrebbe
forse leggermente maggiorato quel peso che og-
gi esse hanno nella cura dell’ammalato cronico
4 domicilio. Quindi con questo sistema, che io

LR
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titengo sia il migliore, si potrebbe provvedere
alla costituzione di quel nuovo cronicario, di
~ui sia la provincia, sia il comune oggi sentono
la necessita.

PRESIDENTE: La patola all’assessore.

NICOLODI (assessore suppl. previdenza
<ociale e sanita - P.S.U.); Il collega cons. Ma.-
tivi ha preso le mosse da lontano per arrivare
a domandare cosa si intende fare dell’ospedale
di S. Chiara, quando si trasferira nel nuovo edi-
ficio della zona di Gocciadoro. Le argomenta-
zioni che il cons. Mattivi ha riportato qui non
le riprendo, perché le condivido tutte, sono tut-
te argomentazioni valide. Del resto sono argo-
mentazioni che sono contenute anche in quello
studio di programmazione ospedaliera, che 2
stato distribuito ai signori consiglieri in occa-
sione della discussione del bilancio. Potrei even-
tualmente aggiungerne delle altre, per convali-
dare le tesi che ha portato il collega Mattivi
sul problema della differenziazione degli amma-
lati lungo-degenti dagli ammalati acuti e degli
ammalati convalescenti dagli ammalati acuti.
Questo programma sulla carta c’, si tratta di
metterlo in attuazione. II collega Mattivi diceva
che si potrebbe metterlo subito in attuazione,
prendendo il vecchio edificio dell’ospedale di
S. Chiara di Trento, facendo di quello un ospe-
dale per lungo-degenti. Ora io mi sono interes-
sato presso il Consiglio di amministrazione del-
’ospedale di S. Chiara e il consiglio di ammini-
strazione dell’ospedale di S. Chiara non ha an-
cora preso nessuna decisione in merito. La pro-
posta che viene fatta qui dall’interrogazione del
collega Mattivi pud essere anche una proposta
valida. Bisognerad petd, a mio avviso, valutare
tutta la questione nel suo complesso, valutarla
anche sotto il profilo prima di tutto della con-
venienza economica cioé della convenienza eco-
nomica in questo senso: 1’ospedale di S. Chiara

non tutti sappiamo in quale condizioni &, anche
dal punto di vista murario, dal punto di vista
della sistemazione interna, ecc.

Vale la pena di fare delle opere interne
per adattarlo ad ospedale per lungo degenti?
E un primo interrogativo che dobbiamo porci.
O vale piuttosto la pena demolitlo e costruire
ex novo in quel posto, oppure vendere il ter-
reno e costruire altrove? Vi & anche un altro
problema. Quando noi diciamo: i capoluoghi
di Trento e Bolzano devono avere il loro con-
valescenziario, non abbiamo indicato la zona
all’interno del perimetro della cittd, perché
un’altra domanda che dobbiamo porci & questa:
¢ giusto fare un convalescenziatio nel centro
di una cittd, o & forse meglio farlo alla peri-
feria della citta, dando anche dello spazio ver-
de, che & una cosa primaria per il vecchio, per
il convalescente, molto spazio verde, giardini,
in modo che possa muoversi e non si veda rin-
chiuso all’interno di un agglomerato di cemen-
to, nel centro di una cittd? Tutti questi interro-
gativi dobbiamo porceli, prima di decidere: si,
va bene I} 0 non va bene li. E sono questi in-
terrogativi che ci poniamo quotidianamente
¢ che stiamo studiando, e in base alla so-
Juzione di questi interrogativi si decidera se
conviene trasformare il vecchio ospedale di S.
Chiara, che io penso entro ottobre sara libero,
almeno da quanto mi viene assicurato; a giugno
dovrebbe incominciare il trasferimento dei
primi reparti e penso che per ottobre il trasfe-
rimento sard ultimato.

Gli interrogativi che io ho posto qui do-
vremmo risolverli insieme, amministrazione
ospedaliera ,comune, Giunta comunale, consi-
glio comunale di Trento, assessorato, per tro-
vare la soluzione migliore. Quindi io non sono
in grado di rispondere positivamente all’inter-
rogazione del collega Mattivi, perché appunto
ci sono questi interrogativi di carattere econo-

R I
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mico, ma direi anche soprattutto di carattere
umanitario. E bene fare un ospedale per con-
valescenti all’interno di un agglomeramento di
cemento, di cemento armato, all'interno, nel
centro di una cittd o non & meglio piuttosto
studiare una zona, come potrebbe essere la zona
di Vilazzano o qualche zona, per fare un con-
valescenziario, dove ci sia molto verde, molto
spazio, molta luce, molta aria, di cui questi
vecchi, questo luogo degenti hanno bisogno?
Quindi Pinterrogativo rimane in sospeso. Le
posso soltanto promettere che sard seguito at-
tentamente dall’assessorato, in collaborazione
con tutti gli altri enti, che del problema sono
interessati.

PRESIDENTE: La parola al cons. Mat-
tivi.

MATTIVI (D.C.): Ringrazio vivamente
J’assessore per essersi preso a cuore anche que-
sto problema, che oggi si fa di giorno in giormo
sempre pili pressante. Sento che il problema
dovri essere approfondito, e io sono d’accordo,
perché in effetti bisogna approfondire tutto il
problema, acché dopo non sia risolto a meta.
Il problema se la persona convalescente e ri-
spettivamente ’'ammalato cronico debba rima-
nere a] centro della cittd o alla periferia, not
sappiamo che & un problema moderno, e ci
sono quelli che parteggiano per una soluzione
come per l'altro. Se noi stacchiamo 'ammalato
dal centro della citta dove & vissuto pud subire
uno shock; altri invece dicono di no, perché &
pit indicata la periferia. Questi sono problemi
che devono essere approfonditi. In ogni caso
ringrazio ['assessore e vorrei pregarlo di insi-
stere acché questa soluzione del problema del-
I’ammalato cronico abbia a breve termine una
soluzione.

PRESIDENTE: Proseguiremo con le in-

terpellanze il giorno 7 e 8. Intanto passiamo
al prossimo punto dell’ordine del giorno: dise-
g#o di legge #. 113: « Norme per la determi-
nazione delle rette di degenza nei pubblici isti-
tuti di cura della Regione » (rinviato dal
Governo

La parola all’assessore Nicolodi.

NICOLODI (assessore suppl. previdenza
sociale e sanitd - P.S.U.): La giunta regionale,
su mia proposta, ha chiesto di ritirare questo
disegno di legge, non perché il disegno di legge
non sia pertinente; il disegno di legge & sempre
pertinente, ma siccome a livello nazionale &
stata varata la riforma ospedaliera, che con-
tiene anche un articolo particolare, che contie-
ne anche norme per quanto riguarda la defi-
nizione delle rette, & questa la riforma ospeda-
liera verrd recepita dal mio assessorato, dalla
Giunta regionale e portata in Consiglio regio-
nale, vorrei studiare e vedere se si pud coordi-
nare anche questa legge sulla formazione delle
rette, inserendola nella riforma ospedaliera per
fare un testo unico. Se questo non fosse possi-
bile, siccome ormai per quest’anno la legge non
opera pit, per il 1968 non pud pil operare per-
ché le rette sono gia state decise, se non fosse
possibile questo coordinamento, verra ripre-
sentata fra un paio di mesi, in modo che pos-
sa operare per le rette del 1969. Ecco perché la
Giunta, su mia proposta, ha chiesto di ritirare
la legge momentaneamente.

PRESIDENTE: Metto in votazione la
proposta di ritiro del disegno di legge n. 113:
& approvata all’unanimita.

Punto 13 dell’ordine del giotno: disegno
di lggge 1. 2. « Approvazione dello statuto del
Fondo di previdenza e di quiescenza del perso-
nale dipendente dagli enti locali »(rinviato dal
Governo).

La parola al cons. Vinante per la lettura
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della relazione della IT Commissione legislativa.
VINANTE (P.S.U.): (legge).

PRESIDENTE: Facciamo dieci minuti di
sospensione.

(Ore 12.05)

Ore 12.38

PRESIDENTE: La seduta riprende.

Preseguiamo con la discussione generale.
Intanto verranno distribuiti gli emendamenti,
che potevano essere presentati prima.

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I1.): Lo faccio anche, si-
gnor Presidente, per favorire la ripresa dei la-
vori. Io non conosco, gli emendamenti che ver-
vanno distribuiti adesso, evidentemente, ma
per quello che abbiamo intenzione di dire, la
conoscenza degli emendamenti stessi non ci
pare che sia necessaria o indispensabile. Perché
il problema che ha tenuto questo disegno di
legge in ghiacciaia, anche se qualche sortita &
riuscita a farla, fin, mi pare, dal novembre 1962
— questo minaccia di essere un disegno di
legge, tipo quello di Benedikter sull’ordinamen-
to dei comuni, che, presentato nel ’54, & stato
approvato nel ’62 mi pare, una cosa di questo
genere — il problema, dicevo & un problema
globale, un problema complessivo. 11 disperde:-
si in sottilizzazioni sulla formulazione di un ar-
ticolo, ha importanza per quanto concerne il
merito delle disposizioni. E un’ importanza evi-
dentemente non trascurabile, una volta che si
fosse superato il problema di fondo. 11 proble-
ma di fondo qual’d? Il problema di fondo &
questo: per quattro volte il Governo ¢i ha
restituito i quattro disegni di legge a suo tempo
approvati dal Consiglio regionale, insistendo su

queste due motivazioni: la prima & una motiva-
zione che riguarda questo disegno di legge, co-
me ha riguardato altre decine, non voglio dire
centinaia, ma altre decine di disegni di legge,
e probabilmente riguarderid anche altri disegni
di legge che dovessero essere presentati nel
futuro. La posizione del Governo & stata quella,
del resto condivisa anche in una pronuncia della
Corte costituzionale, che laddove non esistono
norme di attuazione, la iniziativa legislativa del-
la Regione, anche se trova il suo fondamento
in un articolo dello Statuto, non pud esplicarsi
compiutamente. Che ci piaccia o non ci piaccia
questa tesi del Governo, che sia accettabile in
tutto o in parte, questo & un altro discorso: &
sicurissimamente una tesi che ha svirilizzato
I’autonomia. Perché basta che il governo, come
ha fatto in molte materie, non provveda all’ema-
nazione delle norme di attuazione, che tutte le
nostre potestd autonome, sancite da una legge
costituzionale, cadono immediatamente nel nui-
la. Non & soltanto su questo tema che abbiamo
dovuto lamentarci di una situazione di questo
tipo. Per esempio un tema su cui si & proprio
per la prima volta manifestata questa tesi del
Governo, & stato il tema — riguardante le Pro-
vince piit che la Regione — della istruzione e
della scuola. Dove ci ha posto P'alto 1a e ci ha
detto: no, per piacere,voi vi fermate fino al mo-
mento in cui non usciranno le norme di attua-
zione, che regolamentino pitt dettagliataments
queste competenze e queste potesta. Qui non &
il caso di fare una disquisizione né giuridica,
né politica, sulla giustezza di questa tesi avan-
zata e sostenuta dal Governo. Potremmo dire
molte cose in merito, ma le tralasciamo tutte,
facendo semplicemente questa constatazione:
che il Governo & ancora fermo su questa posi-
zione e che, per dire il vero, lo ripeto, anche la
stessa Corte costituzionale non ha rifiutato una
tesi di questa natura. Non so a proposito di che
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cosa, non mi ricordo pili, ma proprio in una
delle ultime sedute della commissione affari ge-
nerali, il presidente Benedikter faceva notare
che & possibile fare una certa distinzione, sia
pure all’internn di questa tesi, e che per alcune
competenze, dove si trattava esclusivamente
di intervento, la esistenza gid della norma sta-
tutaria rendeva possibile, secondo il collega Be-
nedikter, la iniziativa legislativa della Regione
stessa.

Comunque la situazione di fatto & questa:
per quattro volte il Governo ci ha rinviato que-
sto disegno di legge con questa motivazione. La
seconda motivazione & un poco piti difficile ad
aggredirsi, sia sul piano giuridico, sia su quello
politico. Seconda motivazione del Governo 2
quella: voi Regione avete tutti i poteri per
provvedere allo stato giuridico presente e an-
che a quello che & il trattamento di quiescenza,
di previdenza e via dicendo del personale di-
pendente dalla Regione, ma non avete nessun
diritto di estendere questo vostro intervento al
personale dipendente da altri enti locali. Ora
questo disegno di legge prevede un intervento
generalizzato, sia per i dipendenti delle Pro-
vince, sia per i dipendenti dei Comuni. Vero &
che anche, non solo attraverso espressioni pil
volte sentite e comunicateci, ma anche attraver-
si veri e propri documenti — mi riferisco al-
l'ultimo, per esempio, del consorzio dei comuni
della provincia di Bolzano, in data 23 novem-
bre 1967 — questo disegno di legge e la solu-
zione che esso propone, appare come general-
mente auspicata e generalmente desiderata dai
dipendenti degli enti locali, e pertanto nella so-
stanza, nell’'iniziativa rivolta ciod a regolamen-
tare in un modo unitario e corrispondente alle
esigenze, alle istanze, ai ? desiderata quesio
settore dei dipendenti degli enti pubblici, noi
non dovremmo avere nulla in contrario, salvo
nel caso in cul si arrivasse, o quando si arriver3,

all’esame articolato, o articolo per articolo del
disegno di legge, fare alcune osservazioni ed
eventualmente alcune proposte. Ma quasi ci
sembra inutile anche questo.

Forse sarebbe stato meglio — pud darsi
che la critica ricada anche su di me, perché non
so se questo ’ho detto in sede di commissione
— forse sarebbe stato meglio che noi avessimo
riapprovato, sic et simpliciter, il disegno di leg-
ge che ci era stato rinviato per la seconda volta
dal Governo. Perché allora sarebbe accaduto
quello che pit volte & accaduto e che pit volte
qui espressamente e coscientemente si & voluto
far accadere. Noi tutti ricordiamo che pitt di una
volta, anche per la stessa insistenza della mag-
gioranza, per la stessa insistenza della Giunta
regionale, di fronte a un problema che appariva
irrisolubile nel contrasto mantenuto e tenuto
vivo fra la Regione e Stato, tra Consiglio Re-
gionale e Governo, nella appovazione di un di-
segno di legge, ci siamo ridotti con le spalle al
muro dicendo: va be’, noi lo riapproviamo per
rendere possibile la pronuncia in sede di esame
di costituzionalitd. Ormai questo disegno di leg-
ge & stato mutato nella commissione, adesso ci
si presentano altri emendamenti, per cui questo
appare come un disegno di legge nuovo. La no-
stra posizione & questa: non & tanto nel merito
e nel dettaglio dei singoli articoli il problema
essenziale. Il problema essenziale & quello di
superare le due obiezioni che il Governo dal ’62
ad oggi continua a porre, E allora due alter-
native si pongono: o la Giunta regionale ci dice
che attraverso contatti con gli organi romani,
attraverso approfondimento del tema, ritiene
che queste due obiezioni e queste due posizioni
negative da parte del Governo siano superabili,
ma non soltanto come spetanza, con qualche ar-
gomentazione precisa e concreta, e allora do-
vremmo approvare il disegno di legge in questa
prospettiva futura. Oppure la Giunta non & in




pag. 22

Seduta 148

V Legislatura

grado di darci nessun nuovo elemento rispetto
a questa questione giuridica, nuovo elemento nei
confronti di quello che & lo status passato della
questione stessa, ¢ allora a nostro avviso vale
la pena di riapprovarlo cosl, ormai non si pud
pitt come stava, di riapprovare questo disegno
di legge, certi che il Governo ce lo rinviera an-
cora una volta. Di qui a un paio di mesi sara
riportato nuovamente in Consiglio regionale,
con la speranza questa volta che non venga pit
modificato dalla commissione legislativa e nean-
che dalla presentazione di nuovi emendamenti,
perché altrimenti si continua all’infinito questo
processo, cosicché il Governo sia costretto ad
impugnarlo per illegittimitad costituzionale di-
nanzi alla Corte costituzionale stessa. E una
volta per sempre definiamo questa questione.
Anche perché, signori, e questa & 'unica anno-
tazione politica che io voglio fare a nome del
gruppo liberale, anche perché, signori, non &
lecito — forse questo non dovevate farlo come
Giunta — non & lecito continuare a trascinare
pet degli anni la coltivazione di speranze in una
determinata categoria, continuare a dire: ma
proviamo in un modo, ma proviamo in un
altro, proviamo in un terzo, senza affrontare
quello che & il problema fondamentale. E forse
non sarebbe lecito neanche farlo in quest’anno
elettorale, perché evidentemente gli interessi a
questo disegno di legge sono qualche migliaia, e
continuare a dare la speranza senza sapere se ci
sono i fondamenti pet poter mantenere quello
che si lascia sperare, mi pare che non sia un
buon costume politico. E allora & meglio arriva-
re fino in fondo, approvarlo, avere gia la convin-
zione che se ci viene rinviato lo riapproveremo
cosi come sta, nella prossima volta in cui il Con-
siglio regionale tratterrd di questo tema, e poi
lasciare alla Corte costituzionale di dirimere la
questione di fondo.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale? La parola al cons.
de Carneri.

DE CARNERI (Segr. questore - P.C.L.):
Senza entrare nel merito, signor Presidente, io
ritengo che sarebbe opportuno, visti i numerosi
e abbastanza importanti emendamenti che sono
stati appena adesso trasmessi dalla Giunta ai
singoli consiglieri, sarebbe opportuno rinviare
il disegno di legge in commissione o quanto me-
no rinviare la trattazione di questo disegno di
legge, non so, fra dieci, quindici giorni,
in modo che ci si possa rendere conto con
un certo approfondimento della natura degli
emendamenti, i quali evidentemente incidono
sul testo complessivo della legge. E pertanto io
faccio questa proposta, signor Presidente.

PRESIDENTE: C’t la proposta di rin-
viare il disegno di legge in commissione, op-
pure di trattarlo fra quindici giorni, o nella
prossima seduta. Chi chiede ancora la parola?
La parola al cons. Dalsass.

DALSASS (S.V.P.} Sehr geehrter Herr
Prisident! In dieser kurzen Zeit, in der wir
die Moglichkeit hatten, diese Abdnderungsvor-
schliige durchzulesen, bin ich daraufgekommen,
dafl einige derselben rein technischer Natur
sind und als solche wirklich Verbesserungen
zum vorgeschlagenen Gesetzestext darstellen.
Mit einigen dieser vom Ausschuf vergelegten
Abinderungsvorschlige, bin ich ohne weite-
res einverstanden, aber nachdem es, wenn ich
nicht irre, zehn neue Abinderungsvorschlige
sind, die der Ausschuf jetzt erst eingebracht
hat, wiirde ich den Vorschlag machen, nicht
den Gesetzestext nochmals in die Kommission
zurtickzuschicken, sondern uns die nétige Zeit
zu geben, d.h. bis zum 7. Mirz, Tag der nich-
sten Sitzung, damit wir uns diese Abdnderungs-
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vorschlége genauer ansehen und dieselben ge-
nauer durchstudieren kdnnen. Dann, glaube
ich, konnten wir ohne weiteres itber den Ge-
setzestext befinden.

(Egregio signor Presidente! Abbiamo avu-
to la possibilita, in gquesto breve spazio di tew-
po, di leggerci per intero le proposte di modi-
fica ed bo potuto coustatare che rvivestendo al-
cune di esse carattere puramente tecnico, po-
tranno indubbiamente migliorare il proposto te-
sto di legge. Su alcune delle citate proposte di
modifica presentate dalla Giunta, concordo sen-
Z'altro ma poiché, se non vado errato, ve ne so-
n0 10 di nuove presentate dalla Giunta soltanto
adesso, proporrei di non rimandare il testo di
legge alla Commissione, ma di concedere a noi
tempo sufficiente, vale g dire fino alla prossima
Seduta del 7 marzo, onde consentivei di studia-
re e vagliare pitt attentamente le proposte in
parola, dopo di che potremmo, io credo, deci-
dere senz'altro sul testo di legge).

PRESIDENTE.: 1l cons. Dalsass si asso-
cia parzialmente alla proposta del cons. de Car-
neri: trattare cioé questo disegno di legge il
giorno 7, per poter dare la possibilitd ai consi-
glieri di studiare un po’ gli emendamenti.

DE CARNERI (Segr. questore - P.C.1.):
S si, va bene. Sono d’accordo. Ritiro pertanto
la mia proposta.

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Nicolodi.

NICOLODI (assessore suppl. previdenza
sociale e sanitd - P.S.U.): Yo vorrei ricordare
questo ai signori consiglieri; la commissione
affari generali ha ritenuto di modificare la legge.
Ha proposto un primo emendamento all’art. 1,
e poi, dice testualmente il testo stenografico
della commissione, « propone inoltre che altre

modifiche vengano eventualmente suggerite dal-
I’assessore in aula, in modo che il provvedimen-
to sia presentato al Governo con dizione va-
riata rispetto a quella attuale ». Io ho provve-
duto a presentare gli emendamenti in aula, co-
me m’ha indicato la commissione. Quindi io
sono ligio a quello che vuole il Consiglio, a quel-
lo che ha voluto la commissione. Quindi non
potete lamentarvi che gli emendamenti sono
arrivati tardi. Jo ho fatto quello che m’ stato
detto di fare dalla commissione; mi sono at-
tenuto strettamente a quello. Quindi. ..

MITOLO (M.S.1.): (Interrompe).

NICOLODI (assessore suppl.) previdenza
sociale e sanitd - P.S.U.): No, non & che modi-
fichi; io ho fatto quello che la commissione mi
ha chiesto di fare, e la Giunta si & adeguata a
quello che ha chiesto la commissione.

PRESIDENTE: Dunque vogliamo sospen-
dere la trattazione di questo disegno di legge e
rinviarla al giorno 7? Metto in votazione que-
sta proposta di sospendere la trattazione del di-
segno di legge n. 2: approvata all’'unanimita.

Passiamo al punto 14 dell’Ordine del gior-
no: Disegno di legge n. 3. «Norme per I'ap-
plicazione, della imposta sugli incrementi di
vaiore delle aree fabbricabili e del contributo
di miglioria specifica > (rinviato dal Governo).

La parola al cons. Posch per la lettura del-
la relazione della II Commissione legislativa.

POSCH (S.V.P.): (legge).

PRESIDENTE: Chi chiede la parola? La
parola al cons. Mitolo.

MITOLO (M.S.1.): Anche per questo di-
segno di legge il presidente della commissione
ha fatto la proposta che esso venga approvato
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con le modifiche conseguenti alla sentenza della
Corte costituzionale nel testo enunciato. Noi
non sappiamo quale & la sentenza della Corte
costituzionale, e soprattutto non sappiamo qua-
li dovrebbero essere le modifiche da apportare
al disegno di legge. Comunque queste modifi-
che penso che debbano sostanziarsi in emenda-
menti da apportare alla legge. Questi emenda-
menti non mi risulta che siano stati presentati.
Quindi vorrei sapere dalla Giunta, dai presen-
tatori del disegno di legge, perché si tratta di
un disegno di legge di iniziativa consiliare, vor-
rei sapere dai presentatori del disegno di legge
se essi fanno propria la raccomandazione del
presidente della commissione o se I’hanno gia
fatta propria, e in tal caso se hanno gia predi-
sposto gli emendamenti che la raccomandazio-
ne comporta. In tal caso, se ci fossero gli emen-
damenti e li avessero gia predisposti, io mi per-
metto di invitarli a farceli conoscere; se non i
avessero predisposti e quindi 1i dovessero pre-
disporre, allora non posso che chiedere alla
Presidenza di rinviare anche questa discussione,

b

cosi come & stata rinviata quella precedente.

PRESIDENTE: La parola al cons. Dal-

Sass.

DALSASS (S.V.P.): Dieser Gesetzent-
wurf ist seinerzeit auf Initiative der Stidtiroler
Volkspartei eingebracht worden und auch ich,
wenn ich nicht irre, habe meine Unterschrift
daruntergesetzt. Wenn nun der Kollege Mitolo
fragt, welches der Inhalt des Urteils des Ver-
fassungsgerichtshofs ist, kann ich ihm nur ant-
worten, daf derselbe die Verfassungswidrigkeit
einer Bestimmung und zwar beziglich der
Riickwirksamkeit des Gesetzes festgestellt hat.
Deshalb brauchen wir nur den Passus herauszu-
nehmen, der sich auf die Riickwirksamkeit die-
ses Gesetzes bezieht. Ich weill nicht, ob die Kom-

mission schon einen konkreten Abdnderungs-
vorschlag ausgearbeitet und eventuell auch vor-
gelegt hat. Ich bin nidmlich der Meinung, daB,
wenn die Kommission die Empfehlung an den
Ausschuf gerichtete hat, dem Urteil des Verfas-
sungsgerichtshofs Rechnung zu tragen, derselbe
den Anderungsvorschlag vorlegen sollte. Wenn
aber der Ausschufl dies nicht tun will, wiirden
auch wir es tbernehmen, einen konkreten
Abénderungsvorschlag vorzulegen, um dem Ur-
teil des Verfassungsgerichtshofs gerecht zu wer-
den.

Ich glaube, dafl wir jetzt, bei der neuerli-
chen Uberpriifung dieses Gesetzes tber die
Wertzuwachssteuer  sclbstverstindlich  nicht
ohne weiteres iiber dieses Urteil hinweggehen
und hinwegsehen konnen. Was daher die Be-
handlung dieses Gesetzentwurfes betrifft, ist
es meiner Meinung nach nicht notwendig die-
selbe aufzuschieben, da es ja nur darum geht,
diesen einzigen Passus im Gesetz zu #ndern;
alles iibrige bleibt ja unverindert,

{Questo disegno di legge venne presentato
a suo tempo sy iniziativa della SV .P. e, se non
vado errato, vi ho apposto io pure la mia firma.
Se ora il collega Mitolo mi chiede quale sia il
contenuto della sentenza della Corte Costitu-
zionale, posso soltanto rispondergli che la Corte
ba constatato la anticostituziondlita di una di-
sposizione che si riporta alla validitd retroatii-
va della legge. Pertanto non dobbiamo fare al-
tro che togliere quella parte del testo riferen-
tesi alla wvalidita retroattiva di questa legge.
Ignoro se la Commissione abbia gia elaborato
ed eventualmente anche presentato una concre-
ta proposta di modifica. Sono infasti dell’avviso
che se la Commissione ba raccomandato alla
Giunta di tenere conto della sentenza della Cor-
te costituzionale, dovrebbe la Giunta stessa
presentare la proposta di modifica. Qualora non
intendesse farlo, provvederemo noi a presen-
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tarne una concreta, conforme alla sentenza della
Corte Costituzionale,

Ritengo che riesaminando ora questa leg-
ge relativa alla imposta sul plus wvalore, noi
non si possa cosi senz’altro sorvolare su tale
sentenza ignorandola. Per quanto concerne per-
tanto la trattazione di questo disegno di legge
non sarebbe necessario, a mio avviso, sospen-
derla, poiché nella legge ci sarebbe, in effetti,
solo da modificare questa unica parte; tutto il
resto rimane immutato).

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Fronza.

FRONZA: {assessore enti locali - D.C.):
Voglio dire che la mia dichiarazione a nome del-
la Giunta, in sede di commissione legislativa, &
stata che la Giunta non ha assunto una posi-
zione su questo disegno di legge, ma si rimet-
te al Consiglio per una decisione, precisando
che & un disegno di legge, come ha ricordato
il cons. Dalsass adesso, di iniziativa della S.V.P.
e che in sede di commissione, io, a nome della
Giunta, non avevo assunto impegni di presen-
tare emendamenti. Si era detto in quella sede
che sarebbe stato formulato I’'emendamento, ap-
punto non credo che sia molto difficile, e che
sarebbe stato presentato al Consiglio. Percid io
direi ai presentatori del disegno di legge che lo
presentino eventualmente e il Consiglio poi lo
discuterd e lo approverd se opportuno. Quindi
la Giunta si rimette al Consiglio, sia per il voto
definitivo, sia per quanto riguarda gli emen-
damenti. Personalmente sono dell’opinione che
questo disegno di legge vada avanti e che succes-
sivamente ci sia una verifica della Corte costi-
tuzionale, tenendo presente che i motivi di rin-
vio presentati dal Governo sono di notevole
importanza, perché il Governo sostiene che la
legge riguarda problemi tributari e quindi non

¢ di competenza della Regione. Si tratta quindi
di dare un contributo a sostenere una compe-
tenza regionale, in quanto pud essere richiama-
ta anche da una parte delle competenze prima-
rie dell’art. 4 dello statuto e io personalmente
penso che il Consigio potrebbe esprimersi fa-
vorevolmente. Comunque io inviterei i presen-
tatori a presentare qui 'emendamento, soprat-
tutto se, come dicono, & una questione non mol-
to complessa. Si tratta appunto di togliere quel
riferimento alla retroattivitd dei dieci anni e
il calcolo dei valori che & stato appunto giudi-
cato incostituzionale dalla Corte a suo tempo.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale? La parola al cons.
Corsini.

CORSINI (P.L.I.): Non vorrei, signor
Presidente, che essendo stato, nel corso della
discussione, accentrata l'osservazione soltanto
sul problema rignardante la dichiarazione di in-
costituzionalitad fatta nella sentenza, concernen-
te la legge n. 246 del 1963, ci si dimenticasse
che sussistono numerosi altri motivi che lo stes-
so assessore ha detto estremamente pesanti ed
estremamente rilevanti, per cui il Governo ha
rinviato questo disegno di legge. Nell’ultimo
rinvio del 7 luglio 1966, il Governo fa richia-
mo specifico alle motivazioni di rinvio comuni-
cate con lettera 27 novembre 1964. In queste
motivazioni direi che la questione che poi &
stata cosi definita dalla Corte costituzionale, &
quella che ha meno rilevanza e meno importan-
za. I motivi sono estremamente grossi ed estre-
mamente pesanti anche questi; investono in-
nanzi tutto un giudizio, se si tratti soltanto, co-
me dice il consulente prof. Allotio, di un mu-
tamento del nzomen juris, nel qual caso le com-
petenze della Regione resterebbero vive e va-
lide, o se si tratti veramente di una interferen-
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za in materia tributaria, nella quale evidente-
mente la Regione non ha alcuna potesta e al-
cuna competenza. Se poi si legge il 3° capover-
s0, c’¢ qualche cosa di ancor pili pesante. Il
Governo ci fa presente una censura di incom-
petenza per le norme del titolo I°, di tutto il
titolo I°, dall’l al 31, che disciplinano I"impo-
sta sull’incremento di valore delle aree fabbri-
cabili propriamente dette, nonché per incom-
petenza e contrasto con i principi e interessi
generali dell’ordinamento tributario nazionale.
E’ forse una delle poche volte in cui il Go-
vetno si & appellato a questo contrasto con gli
interessi generali, L’art. 35, che modifica la
procedura contenziosa stabilita dal vigente te-
sto unico sulla finanza locale: io non ho nessun
dubbio delle validita della tesi governativa, per-
ché non si tratta soltanto di togliere di mezzo
quelle alcune norme della Corte costituzionale
che concernono la retroattivitd, qui mi pare che
sia impossibile non accettare I'osservazione del
Governo, che noi non abbiamo poteri per mo-
dificare la procedura contenziosa, stabilita dal
vigente testo unico sulla finanza locale. L'art.
38 che si riferisce alla anzidetta imposta. L’art.
40, che reca « norme regionali di recezione di
disposizione del T.U. anzidetto, gia vigenti an-
che nel territorio della Regione ». Altro pro-
blema lungamente trattato, se noi abbiamo e
fino a che limite il diritto di recepite norme
dello Stato e via dicendo. L’art. 43, che dispo-
ne il gettito della nuova imposta comunale, e
infine l'art. 44 che sostituisce espressamente
alla vigente legge regionale n. 246, del 63, il
provvedimento regionale in discorso. « Sono
infine — le leggo anche se sono poche righe, ma
mj pare che valga la pena di richiamarle —
sono infine da censurare, sotto il profilo della
esorbitanza della competenza legislativa regio-
nale, gli articoli 32 e 33, che estendono il con-
tributo di miglioria specifica, rispettivamente,

anche agli incrementi di valore, che siano con-
seguenza dell’introduzione di pubblici servizi
o che derivano da modifiche di piani regolatori
particolareggianti, che rendano possibile il pii
redditizio sfruttamento edificatorio delle aree
e degli edifici esistenti ».

Ora io su questo vorrei fermarmi un mo-
mento anche nel merito, Perché? A prescindere
dalla questione giuridica, della legittimita, noi
non' abbiamo nessuna esitazione — non & una
tesi soltanto nostra, & una tesi affermata, piu di
una volta, da Einaudi — nessuna esitazione a
riconoscere che laddove una proprieta privata
ha subito un incremento di valore in conseguen-
za dell’intervento dell’ente pubblico che ha mo-
dificato le condizioni ambientali, sia anche le-
gittimo richiedere una maggior contribuzione
da parte del proprietario nei confronti dello Sta-
to. Ma, signori, nel momento in cui — non so
se sia uscita o no la sentenza della Corte costi-
tuzionale che io richiamavo giorni fa, non mi
ricordo piti in quale sede — nel momento n
cui la Corte costituzionale sta esaminando pro-
prio tutto questo problema, non soltanto per
quanto concerne l'incremento di valore deter-
minato dall’intervento dell’ente pubblico — e
qui si parla non solo di attivazione di servizi
pubblici, ma anche in conseguenza di piani re-
golatori particolareggiati — nel momento in cui
la Corte sta esaminando qual & il rovescio della
medaglia, se ciot ci sia la necessitd da parte del-
I’ente pubblico di prendere in esame anche quei
casi dove proprio la messa in atto di piani re-
golatori, di piani urbanistici, di una pianificazio-
ne territoriale, crea invece che un incremento di
valore, un decremento, addirittura un annulla-
mento a volte del valore stesso, com’ che ci
permettiamo noi, mentre tutta questa matetia
& sub judice, di portare avanti un disegno di
legge che afferma soltanto la volonta di risol-
vere un aspetto di questa questione, e non Ial-
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tro, e che percid manca di una giustizia equita-
tiva? Questo per dire anche nel merito. Per
cui se ¢’& qualche cosa, mentre per il disegno di
legge precedente io ho detto: andiamo diretta-
mente dinanzi alla Corte costituzionale il pi
presto possibile, perché sia definita la questione
delle competenze, qui addirittura direi: se c'&
un motivo per sospendere la trattazione di que-
sto disegno di legge, € non soltanto la questione
giuridica, ma anche la questione di merito. Non
dimenticatevi che in provincia di Trento abbia-
mo ad esempio, un piano urbanistico provin-
ciale, che & gia diventato legge; non dimentica-
tevi che in provincia di Bolzano & stato elabo-
rato —— non so quando verrd portato a termine
— il piano di coordinamento territoriale, che
¢ poi un piano urbanistico provinciale che
costituisce motivo o causa di aumento del
valore e anche di diminuzione e annul-
lamento del valore. Il Consiglio provinciale di
Trento ha accettato all'unanimitd un ordine del
giorno da me proposto, in cui si dice di dover
esaminare attentamente questo problema. An-
cora recentemente se ne & discusso, e si sta
aspettando quella che sard la sentenza della Cos-
te costituzionale, per il ricorso che & stato fatto
in materia di piano regolatore della citta di Pa-
lermo. Ora fermiamoci su questo tema. Del
resto non & un problema che se non viene ri-
solto oggl provochi la caduta del mondo; fer-
miamoci su questo tema e cerchiamo di vedere
le cose con un po’ pit di impegno e con un po’
pitt di ampiezza e completezza. Questa & la tesi
che noi sosteniamo.

PRESIDENTE: La parcla al cons. Posch.

POSCH (S.V.P.): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Ich weil}, dall der Prisi-
dent der 2. Gesetzgebungskommission, Dr. Be-
nedikter, sich damals in der Kommission mit

dieser Sache eingehend befallt und auch eine
Formulierung gefunden hat, mit der man den
Schwierigkeiten, die hier in erster Fassung ge-
geben waren, begegnen wollte. Nachdem nun
aber der Prisident heute unvorhergesehener-
weise nicht da ist, wiirde ich den Vorschlag ma-
chen, die Behandlung dieses Gesetzes zu unter-
brechen und sie allenfalls bei der nichsten Sit-
zung fortzusetzen, damit der Prisident der
Kommission Gelegenheit hat, hier selbst iiber
diese Sache zu sprechen und eventuell Vor-
schldge zu machen.

(Signor Presidente! Signore e Signori! So
che il Presidente della 2° Commissione legisla-
tiva, dr. Benedikter, si &, nella Commissione,
particolarmente occupato di questa faccenda e
che ba trovato, in merito, una formulazione atta
a superare le difficolta insorte nell’ elaborazione
di questo primo testo. Ma essendo oggi il Presi-
dente inaspettatamente assente, proporrei di
sospendere la trattazione della legge per ripren-
detla poi alla prossima Seduta, onde consentire
al Presidente della Commissione di discutere
egli stesso sulla questione e di fare eventuali
proposte).

PRESIDENTE: Il cons. Posch osserva
che I'assessore Benedikter, che & presidente del-
la commissione, ha preparato questi emenda-
menti. Lui perd oggi & dovuio andare a Roma,
quindi non c’¢. Dunque sarebbe bene rinviare
la discussione alla prossima volta, quando il
cons. Benedikter sara presente.

(INTERRUZIONE)

PRESIDENTE: Siamo d’accordo dunque
di rinviare alla prossima seduta, che sara il gior-
no 7.

La seduta & tolta.

(Ore 13.18)
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