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A cura pELL’UFFICIO
RESOCONTI CONSILIARI




(Presidenza del Vicepresidente Bertorelle)
QOre 10.15.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

UNTERPERTINGER (Segretatio que-
store - S.V.P.): (fa Pappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo vet-
bale della seduta 23.7.1968.

UNTERPERTINGER (Segretario que-
store - S.V.P.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE.: Osservazioni al processo
vetbale? Nessuna, il processo verbale & appro-
vato.

Riprendiamo la discussione della mozio-
ne di sfiducia proposta dai cons. de Carneri,
Gazzi, Gouthier, Pruner ¢ Sembenoiti (n. 22).

Nessuno & iscritto a parlare. Chi chiede la
parola?

La parola al cons. Vinante,

VINANTE (P.8.U.): La discussione di
ieri sulla mozione di sfiducia presentata da al-
cuni consiglieri, & stata molto strana, in quanto
dai dibattiti e dalle discussioni sono emerse
delle considerazioni di diversa natura. Ma una
cosa dobbiamo rilevare ed & questa: che gli
interventi che si sono verificati hanno tolto
senz’altro, da parte nostra, da parte della mag-
gioranza, la necessitd di affrontare il problema
come era stato presentato e come era stato il-
lustrato da qualche firmatario della mozione, in
quanto c¢i sono stati degli interventi di diversa
natura fra gli stessi firmatari della mozione. I1
cons. de Carneri & stato polemico, ha accusato
la Giunta di assoluta inerzia, ha accusato la
Giunta di aver rifiutato di voler risolvere i pro-
blemi fra Stato e Regione, di remissiviti € ob-
bedienza dei socialisti alla democrazia cristia-
na, di non aver mai voluto fare una politica in-
dustriale, e non ha avuto mezzi termini, né un
parziale riconoscimento di quella parte che al-
meno & stata fatta. Il cons. Gazzi & stato pin
moderato, ha criticato il mancato rispetto del-
P'ordine del giotno. Il cons. Pruner, col suo in-
tervento, ha fatto capire che parte dei sotto-
scrittori di quella mozione di sfiducia non era-
no convinti sullopportunitd di presentarla, e
gli argomenti non si sono orientati verso un’u-
nica direzione, che era quella di accusare la
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Giunta, il centro-sinistra, perché & quello sem-
pre il bersaglio, di non aver affrontato nessun
problema. Il cons. Pruner, con sommo stupo-
re del sottoscritto, & arrivato stranamente a di-
chiarare che lattivitd della Giunta non & stata
di assoluta inerzia, anzi ha presentato delle ar-
gomentazioni, che quasi quasi volevano dire
che alla fine non avrebbe votato pitt la mo-
zione. Questo che cosa dimostra? Dimostra che
non sussistono argomentazioni sufficienti, nean-
che fra i firmatari, per la presentazione di una
mozione di sfiducia nei confronti della Giunta.
Io penso gquindi che non ci fosse una convin-
zione sulla validitd delle argomentazioni per
presentare questa mozione. Intanto & stato ri-
conosciuto da uno dei firmatari, il cons. Pruner,
che ci sono stati dieci anni di tentativi e di
sforzi da parte dell’Ente regione per affrontare
il problema industriale. Ha espresso, per lo
meno, le perplessitd e le riserve, vorrei dire
quasi Ja fiducia, sull'inserimento di industrie
di Stato. Mi pare che non sia molto tenero,
molto riconoscente verso questa attivitd e que-
ste industrie di Stato, che non attribuisca mol-
ta fiducia a queste iniziative, in quanto ha e-
spresso come minimo una perplessiti che que-
ste industrie debbano essere in continuita sov-
venzionate, Alla fine ha affermato il concetto
che il processo di industrializzazione non & riu-
scito. Ora non si pud dire che questa politica
di industtializzazione sia arrivata a una soluzio-
ne tranquilla; lo stesso assessore ha riconosciu-
to Pinsufficienza di questa attivitd, ha persino
riconosciuto che ci si sarebbe dovuti forse de-
dicare con maggiore intensitd a questa opera di
industrializzaizone. Perd dall’affermare questo,
alPaffermare che non si & fatto niente, c’¢ una
distanza molto molto Tunga. Infatti la mozione
sostiene che la Giunta non ha operato: inerzia
assoluta, rifiuto di fare una politica industriale;
mentre le affermazioni che sono state fatte da

altri firmatari; ammettono che la Giunta ha
fatto degli sforzi, quindi ha operato. Da una
parte si dice: non ha fatto niente, dall’altra,
non si & riusciti. Perd la differenza & sostanzia-
le. Perché P’accusa alla Giunta di non avere o-
perato in senso assoluto, & un’accusa pil gra-
ve di quella di dire: la Giunta non ha raggiun-
to Pobiettivo. Perché per raggiungere determi-
nati obiettivi ci vogliono anche le premesse ¢
possono sussistere delle difficolta, per cui non
& stato per mancanza di volontd o per mancan-
za di interesse della Giunta che non si & arri-
vati alla realizzazione di questa concreta indu-
strializzazione, Quindi mi pare che sia senz’al-
tro valido affermare 1esistenza di due volonta
diverse. Ma oltre a questo, ritengo di poter af-
fermare che anche se fosse vero tutto quanto
& stato detto nella mozione, & per lo meno spro-
porzionato lo strumento e il mezzo che si & vo-
luto introdurre per dare la sfiducia alla Giunta.
E’ senz’altro sproporzionato perché, per quan-
to sia importante, sicuramente importante 1’or-
dine del giorno della richiesta di inserimento
di iniziative di stato nella regione, & una aspi-
razione che noi tutti abbiamo avuto e abbiamo
da molti anni, perché effettivamente questo sa-
rebbe un contributo per risollevare le sorti e le
condizioni di vita delle popolazioni. Quindi
non abbiamo ombra di dubbio che sarebbe sta-
to senz’altro un risultato veramente lusinghie-
to aver ottenuto questo inserimento. Ma il non
essere riusciti, pud darsi, e possiamo anche ri-
conoscetlo, che sia un argomento valido di cri-
tica, di protesta, di reazione contro I’eventuale
scarso interessamento; ma non ritengo che si
debba giungere alla mozione di sfiducia, per-
ché consideriamo valido che impegno della
Giunta nei confronti dell’ordine del giorno, de-
ve essere un impegho che va rispettato con
scrupolosa realtd. Non & la prima volta che
qualche ordine del giorno non ha raggiunto o
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non raggiunge quei determinati risultati; pen-
so che uno dei firmatari dell’ordine del giorno,
che & stato in Giunta per quattro anni, non
potra certo dire che tutti gli ordini del giorno
approvati in quel periodo, siano stati portati
a termine nella assoluta concretezza. Io non vo-
glio polemizzare su questo. Ed & per questo
che vorrei che i firmatari considerassero se ve-
ramente quello era un motivo per la presenta-
zione della mozione di sfiducia, perché in quel
caso io dovrei dire che se la validitd e Pimpor-
tanza del mancato rispetto del’ordine del gior-
no costituisce oggi un argomento di presenta-
zione della mozione di sfiducia, anche quando
questi firmatari erano in Giunta esisteva que-
sta necessitd, questo dovere, e per lo meno a-
vrebbero dovuto dissociare le proprie responsa-
bilita. Questo non & stato fatto, Oggi si firma,
perché si vuole formulare nei confronti della
Giunta di centro-sinistra tutto un fascio di ac-
cuse. Quindi io concordo sulla aspirazione, sul-
la volonta e la funzione anche delle opposizio-
ni, di stimolare, di spingere la Giunta ad una
attivitd intensa per artivare alla conclusione po-
sitiva di eventuali richieste e di attuazione del-
Pordine del giorno, in quanto perd possibile,
perché penso che ognuno di noi dovra ricono-
scere che non tutto si pud realizzare. Ci pos-
sono essere delle difficolta per arrivare alla con-
clusione positiva. Ma qui bisogna ridimensio-
nare effettivamente le cose, bisogna riportarle a
uno stato di maggiore realtd. Jo penso che sia-
mo vicini alle elezioni, bisogna fare della pro-
paganda e quindi ogni strumento serve pet cri-
ticare e quindi questo toglie molta obiettivita.
D’altro canto io dico questo: non & vero che
I’assessore Albertini, in risposta a un’interpel-
lanza del cons. de Carneri, abbia dichiarato che
la Giunta non aveva assunto alcuna iniziativa
per dare attuazione a quanto deliberato dal
Consiglio, anzi prima della mozione ha fatto

un’elencazione di intetventi, che possono esse-
re anche non del tutto centrati, perd sono stati
fatti. Quindi affermare che lo stesso assessore
Albertini ha dichiarato che non & stato fatto
niente, non & da verita, in quanto io ho qui il
verbale della discussione di quella interpellan-
za, ¢ I'assessore Albertini comincia col dichiara-
re che lui ha preso contatto con il Ministero
delle partecipazioni statali prima della mozio-
ne. Perd in quella sede e in quel momento, in
cui si trattava il problema della Bianchi, in quel
momento, secondo le dichiarazioni — e qui ho.
il testo del verbale — risulta che Passessore
Albertini ha preso contatto col Ministero delle
partecipazioni statali, L’assessore Albertini di-
chiara sul verbale che ha preso anche contatto
col Ministro Bo, e dice: io ho esposto al Mini-
stro la esigenza di un insediamento industriale.
Successivamente il Presidente della Giunta re-
gionale, e questo me lo ricordo, ha avuto con-
tatti, in presenza mia, col presidente dell’IRI,
Petrilli; & sempre un’istituzione che fa parte
delle industrie di Stato, e io, per incarico del
Presidente, mi sono recato all’IRI e ho avuto
un lungo colloquio, o due, col capo ufficio in-
vestimenti dell’TRI, dott. Viglieschi. Poi mi so-
no recato a Roma dal presidente dell’ISAP,
dott. de Marchi, per esaminare sempre la possi-
bilita delle partecipazioni statali, le quali hanno
la funzione e il compito di esaminare e di stu-
diare I'esistenza delle premesse per I'inserimen-
to di queste industrie di Stato. Il dott. de Mar-
chi dell’ISAP disse che, secondo gli indirizzi
governativi, listituto non poteva prendere in
considerazione partecipazioni e insediamenti in-
dustriali, data la necessita di sostenere al mas-
simo la politica di insediamento industriale nel
Mezzogiorno. Quindi esisteva una direttiva del
Ministero di voler portare nella maggiore am-
piezza possibile inserimenti di queste industrie
nel Mezzogiorno. Esisteva una direttiva: che sia
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giusta o non sia giusta, questo & un altro argo-
mento, perd l'assessore Albertini ha dichia-
rato che i tentativi 1i ha fatti e che esistono
delle difficoltd. Non sari stato fatto molto, per-
ché 'ha riconosciuto anche P’assessore, perd &
stato fatto, e quindi non & esatto che nella mo-
zione si accusi la Giunta di centro-sinistra di
non aver operato e di non aver fatto niente.
Dice ancora V'assessore Albertini: lo stes-
so discorso dell’inserimento nel Mezzogiorno
mi fece il capo dell’ufficio investimenti, dico
Gruppo IRI per dire un settore, Poi ripresen-
tai alla Giunta regionale un primo promemoria
tre anni fa, che poi consegnai anche ai consi-
glieri, sulla situazione industriale della Regio-
ne, e in questo promemoria mettevo in rilievo
la necessita dell’intervento di un’industria di
Stato. Questo promemoria, che fu inviato alla
deputazione parlamentare, a tutti i parlamenta-
ri di tutti i gruppi politici, fu poi consegnato
anche in occasione della visita della delegazio-
ne regionale al Ministro Andreotti. Ora anche
in quella sede — e qui ci sono dei consiglieri
che erano presenti con quella delegazione —,
& stato sollevato I'argomento dell’insediamento
dell’industria in Regione. Nessuno ha fatto o-
biezioni, nel senso di dire che quella non era la
direzione glusta, ma che bisognava rivolgersi
al Ministro delle pattecipazioni statali. Poi, di-
ce, abbiamo presentato questo promemoria al
Presidente del Consiglio, on. Moro, alla sua ve-
nuta, con la fiducia e la speranza che si rendesse
promotore della presentazione di queste esigen-
ze a] Ministero delle partecipazioni statali. Non
sard stato fatto, perd la Giunta regionale ha
affrontato anche questo problema. Dopo & ve-
nuta la dichiarazione del sottosegretario Donat
Cattin, che io non ripeto, in quanto ha dichia-
rato che al suo Ministero non & arrivato alcun
promemotia, alcuna richiesta, né dal Ministero
dell’industria, né dall’on. Moro; perté ha ri-

chiamato [’attenzione dell’assessore Albertini,
il quale ha trasmesso lo stesso promemoria an-
che al Ministero delle partecipazioni statali.
Quindi non penso che si possa dire che non si
& fatto niente, che tutto si & trascurato.

Pertanto io penso, signhori consiglieri, che
se insoddisfazione ¢’ stata, questo poteva es-
sere oggetto di interpellanze, di critiche nei
confronti della Giunta, ma non poteva essere
oggetto di una mozione di sfiducia. Del resto
abbiamo visto che le stesse minoranze, che di
solito indirizzano i propri tiri nei confronti del-
la Giunta, in questa circostanza non sono d’ac-
cordo. Per lo meno abbiamo sentito dal M.S.1.
la sua astensione, perché non concorda, non
condivide la mozione di sfiducia, quindi non
esiste nemmeno una concordanza fra i gruppi
di minoranza . ..

GOUTHIER (P.C.1.): (Interrompe).

VINANTE: (P.S.U.): D’accordo, perd
voi trovate in questa sede anche I'accordo poli-
tico, put di attaccare il governo di centro sini-
stra. E in questa circostanza non avete trovato
neanche quello.

CORSINI (P.L.L): (Interrompe).

VINANTE (P.S.U.): Non lo so, non ab-
biamo ancora avuto la possibilita di sentire,
perché il collega Corsini non & ancora partito
col suo intervento, in quanto ha aspettato che
parlino altri. Comunque sentiremo quello che
dira anche il collega Corsini.

Quindi non & vero, signori consiglieri, che
I’assessore Albertini abbia riconosciuto che non
si & fatto niente, come si dice nella mozione di
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sfiducia. Mi pare quindi di dover concludere,
a un certo punto, che per lo meno sono state
esagerate le affermazioni e sono state esagerate
le conclusioni. Bisogna quindi, secondo me, ri-
dimensionare un po’ I'argomento ed essere pi
obiettivi nei confronti della realtd. Non & che
noi ci dichiariamo soddisfatti; non & che noi

diciamo che & stato realizzato quanto si era ri .

chiesto; del resto I'’ha detto I’assessore Alberti-
ni ed & jnutile che noi siamo pit realisti del re.
Perd devo sottolineare che non vedo I'oppor-
tunitd di presentare una mozione come quella
che voi avete presentato. Il risultato? Il risul-
tato finora, purtroppo, & stato negativo. E que-
sto ¢i addolora, perché realmente un insedia-
mento di una industria di Stato sarebbe neces-
sario e ognuno di noi I’ha auspicato. Il nostro
partito & molti anni che si batte per una ampia
industrializzazione della regione, che pud por-
tare un po’ di ossigeno alla vita economica
delle nostre popolazioni. Ma penso anche che
dopo le seconde dichiarazioni dell’assessore Al-
bertini si pud avere per lo meno una convin-
zione che non & cosa facile 'inserimento di que-
ste industrie. In primo luogo ci sono le diret-
tive del Governo verso il Mezzogiorno, e in se-
condo luogo sono richieste delle premesse e de-
gli studi circa le possibilita ambientali per un
successo di questi insediamenti. Non credo che
questo non sia possibile; non & impossibile,
quindi pud darsi che con una maggiore decisio-
ne si possa arrivare, anzi lo auspichiamo.

Pertanto, concludendo, io penso di poter
rivolgere alla Giunta una raccomandazione, di
insistere con maggiore vigore, con maggiore ca-
lore & con maggiore decisione e con la predi-
sposizione di studi, affinché nel rispetto del pia-
ro urbanistico, del piano economico della Re-
gione, si arrivi a realizzare I'impegno preso, per
un aumento indispensabile dei posti di lavoro.

~ Pertanto io dichiaro che voteremo contro la mo-

zione di sfiducia.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.L): Se il collega cons.
Vinante volesse ttarre dal fatto che noi non
abbiamo firmato la mozione di sfiducia presen-
tata dal gruppo comunista, dal P.P.T.T. e dal
rappresentante dell’A.C.A., la conseguenza che
il gruppo liberale ha fiducia nella Giunta regio-
nale, mi piace smentirlo immediatamente. Non
abbiamo mai nascosto la nostra sfiducia piena
in ognhi occasione in cui & stato opportuno il
farlo, e lo faremo anche questa volta nell’esa-
me della situazione politica che noi faremo, per-
ché una mozione di sfiducia, anche se & legata
e motivata in questo caso eccessivamente ad
un fatto particolaristico, ha sempre perd e de-
ve avere inevitabilmente dietro di sé una impo-
stazione di natura politica generale. Il collega
Vinante e tutti vedranno che non <& nessuna
possibilita di equivocare su quella che & la po-
sizione del gruppo liberale. Codesta Giunta non
ha fatto quello che avrebbe potuto fare in ma-
teria di industrializzazione, ma non tanto pet-
ché Passessore, come sj & detto ieri, abbia sba-
gliato strada o potta nel recarsi al Ministero o
ai Ministeri a Roma e non tanto io penso, vo-
glio augurarmelo, voglio sperarlo, voglio esser-
ne certo, perché assessore Albertini non si sia
recato diligentemente, ripetutamente a Roma,
per trattare questa questione. Il fatto & che la
Giunta, con la migliore buona volonta, anche
se I'avesse avuta, data la situazione politica
che esiste in regione e in questo Consiglio re-
gionale, non avrebbe potuto fare una vivace ed
efficace opera di incentivazione industriale. Non
& la prima volta che noi richiamiamo I’attenzio-
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ne sul fatto che codesta Giunta non ha né una
sua maggioranza politica effettiva, né una sua
maggioranza atitmetica sufficiente per fare di
propria iniziativa quello che anche volesse e
desiderasse fare. Il ventisettesimo consigliere
che dovrebbe dare la maggioranza alla Giunta
rispetto ai 52 componenti di questo Consiglio,
siede in Giunta senza alcun obbligo di natura
politica con la Giunta stessa, tant’é vero che
pitt di una volta ’abbiamo visto votare anche
contro la Giunta e in un modo diverso dalla
Giunta stessa. Ed & vero che nel momento in
cui il ventisettesimo consigliere, che avrebbe
dovuto dare la maggioranza effettiva e numeri-
ca a codesta Giunta, & entrato in Giunta, vi &
entrate male accetto, per dichiarazioni precise
dell’allora Presidente Dalvit e con la precisa-
zione che non esiste alcun accordo politico tra
i 26 che non formano la maggioranza del Con-
siglio e il ventisettesimo che dovrebbe formare
la maggioranza stessa. La gia risicata maggio-
ranza numerica, insussistente sul piano politico,
si & ora ulteriormente ridotta, talché non esiste
pilt neppure aritmeticamente, dopo che un con-
sigliere della democrazia cristiana e del gruppo
democristiano ha abbandonato il partito e il
gruppo, scindendo le proprie responsabilita da
quelle della Giunta e del gruppo dei ventisei
di coalizione. E ci si consenta di dire a questo
proposito che un minimo di sensibilitd demo-
cratica avrebbe dovuto indurre la Giunta a ve-
rificare essa stessa la propria maggioranza, pre-
sentando essa un documento politico, sul qua-
le votare e verificare se esiste 0 non esiste una
maggioranza che appoggi la Giunta all'interno

di questo Consiglio. E’ evidente percid che in

questa situazione di debolezza, la Giunta non
abbia potuto fare anche quello che forse avreb-
be desiderato fare. Questa situazione di debo-
lezza in questi ultimi tempi si & ulteriormente
accentuata. Recenti episodi e votazioni in Con-

siglio regionale hanno portato alla luce I'esisten-
za di intese politiche in contrasto con gli accor-
di fra la D.C. e il partito socialista unitario;
intese politiche che si allargano al settore della
S.V.P., che & quella che costituisce di volta in
volta la vera maggioranza, a dispetto del mino-

~ re partner della coalizione di centro-sinistra, I

franchi tiratori hanno fatto la loro squallida ri-
comparsa in quest’aula, aggiungendo un’ulte-
riore nota al manifesto dissenso che corre tra
i due partiti della coalizione per la suddivisione
e la attribuzione di posti di sottogoverno. L’im-
mobilismo della Giunta, sottoposta al costante
ricatto della S.V.P., & sempre pit evidente e
pregiudizievole, sia nelle pitt gravi questioni po-
litiche — il voto, per esempio, sul problema
dell’Alto Adige, le consultazioni col Governo
sul pacchetto — sia sulle urgenti necessita di
provvedere acché la vita economica e le possi-
bilitd occupazionali non segnino regressi o non
ristagnino, come & avvenuto nel settore dell’in-
dustria di cui ora si tratta. Noi siamo convinti
che questo ristagno nella industrializzazione &
derivante dalla forza obbligata della S.V.P., at-
traverso la quale deve passare la Giunta regio-
nale e il centro-sinistra, se vogliono sopravvive-
re, e siamo convinti che questo & stato il moti-
vo determinante della inerzia della Giunta an-
che nei confronti di una pil vivace opera di in-
dustrializzazione della Regione Trentino - Al-
to Adige. Ed era inevitabile: la S.V.P. ora sol-
tanto, ¢ a fatica, e non completamente, € non
entusiasticamente si & lasciata indurre ad accet-
tare una causa politica di industrializzazione,
riferita al settore della industria privata. E’ pen-
sabile che essa sia favorevole all’insediamento
di industrie di Stato, di grosse industrie di Sta-
to? E se non & favorevole la S.V.P. all'insedia-
mento delle grosse industrie di Stato, & pensa-
bile che, data la situazione dei rapporti di for-
za che esiste tra la cosiddetta maggioranza e la
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opposizione, la Giunta abbia I’animo di gioca-
re la propria sopravvivenza, premendo in una
direzione dalla quale la S.V.P. la trattiene co-
stantemente e cocciutamente? Nella primavera
del 1966, in occasione della discussione di quel
bilancio di previsione, il gruppo liberale aveva
chiaramente individuato la debolezza politica e
numerica di codesta Giunta e aveva previsto
che essa non avrebbe potuto fare le cose che
voleva, ma solo quelle che la S.V.P. consentiva
alla Giunta di fare. Per fare le cose utili e ne-
cessarie, dicevamo allora, come ad esempio una
efficace politica di industtializzazione, non per
appoggiare il centro-sinistra in regione, senza
nessuna richiesta di entrare né direttamente né
indirettamente nella maggioranza, senza patteg-
giamenti di sorta né richiesta di posti di sotto-
governo, senza condizione, se non quella di una
precisa delimitazione della maggioranza demo-
cratica all’interno di questo Consiglio regiona-
le, il gruppo liberale aveva allora offerto i suoi
due voti perché la Giunta avesse la forza di fare
quanto era utile e quanto ora si riconosce utile
¢ si reclama a gran voce, pare da tutti, ma quan-
to per la situazione esistente non & stato possi-
bile fare. Chi ne porta le conseguenze oggi &
I'intera popolazione della regione, & il mondo
del lavoro, & il ceto operaio in ispecie, & la si-
tuazione del mancato sviluppo occupazionale,
del mancato incremento del reddito generale e
pro capite, & questa situazione di ristagno esi-
stente ormai da quattro anni nella regione Tren-
tino - Alto Adige.

| Questo & il quadro politico che il gruppo
liberale fa in occasione della presentazione di
questa mozione di sfiducia, ed & un quadro po-
litico, credo, estremamente pit serio di quello
di ritenere che la volontd di industrializzazio-
‘ne sia venuta a mancare perché I’assessore Al-
bertini non ha fatto completamente il proprio
dovere o non ha fatto pit di due-tre viaggi a

- Roma, perché forse, se ne avesse potuto fare

dieci qualche cosa si sarebbe riusciti a raggiun-
gere. No, non & questa la situazione. La situa-
zione & che la Giunta, fra le tante cose che pet
la sua debolezza non ha potuto fare, non ha po-
tuto fare una politica di incentivazione indu-
striale. Questa & la realtd della situazione. La
Giunta regionale di centro-sinistra aveva, del
resto sin dall’inizio, fatto una sua scelta poli-
tica che ’avrebbe portata a ¢id. La parte demo-
cristiana si sottometteva al sindacato della
S.V.P. e ne accettava il controllo e ne accetta-
va i veti. La parte socialista non voleva ad ogni
costo rompere con i comunisti, e che non voles-
se rompere con i comunisti e con gli orienta-
menti politici dei comunisti & I chiaramente se-
gnato in un particolare di quell’accordo di le-
gislatura sul quale tornerd poi successivamen-
te. Del resto la D.C. ¢ il P.S.U. avevano inizia-
to proprio la loro vita comune, la loro simbio-
si, accettando 1 voti comunisti per la elezione
dei delegati regionali da inviarsi al Parlamento
per la elezione del capo dello Stato. Questo &
stato il primo atto politico da cui & partita co-
desta Giunta di centro-sinistta, da una parte le-
gata alla S.V.P., dall’altra legata al P.C.I. L'of-
ferta disinteressata dei voti liberali, per dare
la forza alla Giunta di fare le cose necessarie,
tra le quali primaria Popera di incentivazione,
fu lasciata cadere dalla D.C. e fu respinta sde-
gnosamente dal P.S.U. Ci si meraviglia oggi che
la Giunta non abbia fatto quello che non aveva
la forza di fare, perché condizionata a destra,
attraverso la D.C., dalla S.V.P., e condiziona-
ta a sinistra, attraverso il partito socialista uni-
tario, dal P.C.I., il quale partito comunista &
responsabile esso pure di molte e molte remore
poste al processo di industrializzazione. Quante
volte non abbiamo sentito qui in quest’aula il
partito socialista tuonare contro proposte e mo-
di di incentivazione industriale, che sarebbero
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stati utili all’insediamento, sicuramente utili al-
Pinsediamento di nuove industrie, di nuove a-
ziende, sicuramente utili per consolidare o per
incrementare i posti di lavoro, e che il partito
comunista non voleva od ostacolava, perché ri-
teneva che questo non fosse consono con le
proprie dottrine politiche ed economiche? Non
si pud oggi, consiglieri del gruppo comunista,
non si pud oggi invocare I'insediamento di in-
dustrie di Stato e contemporaneamente avere
sulle spalle un lungo passato nel quale si sono
creati ostacoli psicologici, attraverso azioni in
Consiglio, attraverso azioni sindacali, ostacoli
politici alla conservazione e allo sviluppo del-
Pindustria privata, Non si pud, almeno fino a
che le norme sulla vita economica sono quelle
che sono segnate dalla Costituzione; non si pud
finché si vive in un regime economico di questo
tipo. Di fronte a una Costituzione di tipo di-
verso si potranno fare tutte le cose che si vo-
gliono, ma finché la Costituzione & quella che &
non si pud fare questo se non si vuole essere
in contraddizione logica. Non si pud. Perché
non si pud invocare lo sviluppo, 'insediamento
dell'industria di Stato, senza contemporanea-
mente dare una mano e un aiuto per la vita
tranquilla dell’industria privata. Non & che noi
non manifestiamo la nostra piena sfiducia nei
confronti della Giunta regionale. Vada il ricor-
do al fatto che il gruppo liberale ha preso in
questo Consiglio I'iniziativa, assieme ad altri
gruppi, per la presentazione di una mozione di
sfiducia, fondata effettivamente su motivazioni
di ordine politico, ampio e complessivo, e che
quel giudizio negativo nei confronti della Giun-
ta, che abbiamo dato quando abbiamo presen-
tato la nostra mozione di sfiducia e ogni volta in
cui si & discusso il bilancio, quel giudizio resta
intatto, preciso anche oggi ed esso non & dimi-
nuito neanche di un millimetro. E percid sul
significato politico del nostro atteggiamento,

credo, dopo questo, che non debbano esserci
dubbi. Ma di fronte a questo documento poli-
tico presentato e sul quale dobbiamo ora discu-
tere e pronunciarci, noi diremo che avendolo
esaminato ci pare che contenga degli elementi
comuni tra i firmatari, ma non contiene un de-
nominatore comune. E ognuno sa che non si
possono sommare assieme o moltiplicare o divi-
dere e non si pud fare nessuna operazione su
delle frazioni, quando non siano ridotte a un
denominatore comune, E, noi liberali dichiaria-
mo che denominatore comune con il mondo e
con il partito comunista non ne abbiamo, e per-
tanto & implicito che noi non possiamo votare
una mozione di sfiducia per queste motivazioni
che non hanno trovato un denominatore comu-
ne, una mozione di sfiducia presentata ad inizia-
tiva del gruppo comunista. L’elemento comune
& quello della sfiducia. Su questo elemento po-
tremmo convenire anche noi, L’elemento comu-
ne & quello della sfiducia, ma il denominatore
comune, una motivazione politica comune, che
ci induca a votare a favore di questa mozione
di sfiducia, noi né I’abbiamo rinvenuta, né pen-
siamo di poterla rinvenire. Del resto la mancan-
za di questo denominatore comune & stata av-
vertita anche nell’intervento dei tre gruppi
firmatari di questo documento politico. Il
P.P.T.T. I'ha detto con estrema chiarezza, ha
addirittura preannunciato di volersi differenzia-
re dal P.C.I; ha detto qualche cosa di pi,
qualche cosa che & in se stesso contraddittorio,
gia rilevato dal collega Vinante, che mentre si
afferma di volere I'industria di stato, si giudica
P'industria di Stato in un modo completamente
negativo. Mi piace invece rilevare nell’interven-
to del capogruppo del partito del popolo tren-
tino tirolese la asserita convinzione che non si
pud preoccuparsi della Regione guardando solo
ed esclusivamente ai boschi, ai prati, ai campi,
alla zootecnia, alle patate, ma che, se si vuole
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avere un quadro e la possibilitd efficace di uno
sviluppo economico della Regione Trentino-Al-
to Adige, bisogna guardare anche a quello che
¢ stato chiamato il settore strategico per la pro-
mozione economica, il settore dell’industria. E
su questo piano, noi liberali abbiamo le carte

in perfetta regola. Abbiamo le carte in perfetta |

regola, perché ogni volta in cui ¢’& stata ’occa-
sione, abbiamo detto e ridetto, ripetuto e ripe-
tuto, che la situazione stagnante, non florida
della Regione, si migliora certo non lasciando
regredire il settore primario dell’agricoltura,
cercando di aiutare anche quello, ma insistendo
particolarmente sulla creazione di nuovi posti
di lavoro nelle industrie, perché in questo mo-
do si afuta non soltanto il settore dell’indu-
stria, ma di riflesso anche gli altri settori eco-
nomici; non soltanto chi lavora all’interno, non
soltanto chi lavora nelle industrie, ma di rifles-
so anche le famiglie che possono continuare a
mantenere una certa attivita agricola all’interno
della regione.

Dird poi, come ultima conclusione, che io
non voglio parlare di sproporzione fra indica-
zione dei mali e proposta di sfiducia, come ha
fatto il collega Vinante. Dird che una mozione
di sfiducia deve avere un sottofondo politico di
natura generale, non pud essere legata a un fat-
to particolare di un mancato viaggio in pit
0 in meno a Roma, e che semai si doveva,
se si credeva che fosse stato proprio ’assesso-
re responsabile di questa inerzia, di questa in-
sufficiente azione, si doveva eventualmente pro-
porre una mozione di censura, una mozione di
rimprovero.

In conclusione, poiché il gruppo liberale,
assieme anche al capogruppo del movimento so-
ciale, ha presentato una propria mozione su que-
sto stesso problema, con indicazioni pro futuro,
pilt che con lamentanze sul preterito, e con la
volonta di sollecitare la Giunta a fare subito

quello che & possibile, ma non rivolgendosi sol-
tanto al settore dell’industria di Stato, lento a
muoversi, difficile ad ottenersi, proprio per la
politica meridionalistica che sta conducendo il
Governo, rivolgendosi a quel settore dell’indu-
stria di Stato, ma non perdendo i contatti e la
volonta di sfondare anche nel settore dell’indu-
stria privata, forse pilt facilmente avvicinabile
e pit facilmente accessibile, per questi motivi,
chiarito che la nostra astensione non & un vo-
ler negare la sfiducia alla Giunta, ché la votere-
mo in ogni momento, con convinzione di cor-
rispondere al nostro dovere politico, la nostra
astensione va rivolta al fatto che in questa mo-
zione di sfiducia esistono elementi comuni, ma
pon denominatore comune. Nel denominatore
comune con il gtuppo comunista, i liberali non
ci sono.

PRESIDENTE: Do la parola brevemen-
te, pet cinque minuti, al cons. Jenny.

Adesso, data la particolare situazione del
gruppo misto, dovete consentire alla Presiden-
za di articolarsi in modo tale da consentite con
un minimo di espressione. Pitt avanti vedremo
che cosa si possa fare, ma dieci minuti ha par-
lato il cons. Gazzi, cinque minuti patla il cons.
Jenny, cinque minuti parla I’assessore Raffei-
ner; vorra dire che poi si daranno il tutno a
parlare nelle altre mozioni. Prendiamo delle 1i-
soluzioni di carattere contingente e provviso-

‘rio, pur cercando di rimanere entro il quadro

dei venti minuti, per questa situazione, riser-
vandoci poi di esaminatla pitt compiutamente.
La parola quindi al cons. Jenny.

JENNY (S.F.P.): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Dieser Mifltrauensantrag
gibt mir Gelegenheit einige wenige Worte zu

sagen. Ich bin der Meinung, daf die Schuld an
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gewissen Miflstinden nicht allein dem Assessor
Albertini zugeschriecben werden kann. Es
miissen auch gewisse politische Grundelemente
betrachtet werden. Ich benutze diese Gelegen-
heit, im Zusammenhang damit auf die schwie-
rige, katastrophale Lage in der Provinz Bozen
hinzuweisen. Ich bin kein Befirworter der Re-
gion. Aber solange die Region existiert, haben
meiner Meinung nach, die regionalen politi-
schen Organe die Pflicht, sich um die Gesamt-
entwicklung dieser Region zu kémmern. Wenn
man von einer mangelnden Industrialisierung
spricht, — so muf festgestellt werden, daf sie
in der Provinz Bozen auf den politischen Wi-
derstand der Volkspartei zuriickzuftihren ist.
Vor diesem Widerstand hat der Regionalaus-
schufl immer Angst; er weicht zuriick, weil er
die Volkspartei fiir seine Mehrheit gewinnen
m&chte und gewinnen mufl. Das sind Dinge,
die gesagt werden miissen. Unter dieser absolut
negativen Entwicklung in Bozen leidet die Be-
volkerung. Es ist hier schon von der Kollegin
Menapace gesagt worden, dafl die Stidtiroler
Bauern und Arbeiter dem Idol des Nationa-
lismus geopfert werden. Das ist wahr, das muf§
wiederholt werden, auch wenn es vielleicht der
breiten Offentlichkeit in Sitdtirol nicht immer
bewult ist. Die schwierige Entwicklung die
Stidtirol mitmacht und mitgemacht hat, beruht
hauptsichlich auf einer sozialen und wirtschaft-
lichen Riickstdndigkeit, die von bestimmten
Kreisen gewiinscht wird.

Ich hoffe nicht, die Beredsamkeit des Ab-
geordneten Stocker mit der Behauptung wie-
der heraufzubeschworen, dafl die Militdrservi-
tute die Industrialisierung nicht hemmen. Der
Volkspartei-Ausschull von Brixen hat erst vor
wenigen Monaten eine Fabrik mit 2000 Ar-
beitspldtzen nicht etwa aus wirtschaftlichen,
sondern aus rein politischen Griinden abgewie-
sen. Auch in Kurtatsch, in Naturns und To-

blach wurden Industrieansiedlungen nicht zu-
gelassen; dies geschah aus gewissen lokalen, po-
litischen Interessen, denen zuliebe die wirt-
schaftliche Entwicklung der Dérfer und des
ganzen Landes geopfert wird. Dies muf’ klar
ausgesprochen werden und ich wiinschte mir,
es trife nicht zu. Ich kann natiirlich nicht As-
sessor Albertini die Schuld dafiir geben. Die
Situation mufd so gesehen werden, wie sie wirk-
lich ist. Ich weif natiirlich, daf der Regional-
ausschufl zu den stirkeren Bataillonen hilt. Die
Volkspartei stellt einen groflen Block dar, dem
gerne und hiufig Konzessionen gemacht wer-
den. Tatsache aber ist, dafl die Industrialisie-
rung Opfer des heftigen Widerstands einer rein
politisch orientierten Volkspartei-Politik ist.
Wenn es so weitergeht, wird die Siidtiroler Be-
volkerung immer mehr darunter leiden. Es
brauchen keine groflen Statistiken aufgestellt
zu werden, — es geniigt eine Fahrt durch un-
sere Tdler. Wenn Herr Stocker wirklich die
Interessen des Vinschgaues vertreten wollte,
so soll er mir sagen, welche Industricansiedlun-
gen es dort gibt, die diesen Namen verdienen.
Er soll mir sagen, in welcher Notsituation sich
die Bevilkerung des oberen Vinschgaues befin-
den wiirde, wenn sie nicht die Maglichkeit hat-
te, in die Schweiz zur Saisonarbeit zu fahren.
Diese Dinge miissen von einer politischen War-
te aus betrachtet werden. Solange die Meinung
der Volkspartei ausschlaggebend ist, wird ge-
gen die Industrialisierung gekdmpft werden,
weil die S.V.P. die Lage nicht #ndern méchte.
Es wird versucht z.B. den Bau von Fabriken,
die 35 Arbeiter bestenfalls 42 anstellen darf,
mit allen Mitteln, unter Berufung auf Faschis-
mus und Militdrservituten, zu unterbinden.
Somit wird jede Industrialisierung sabotiert.
Es ist ein Schaden, den nicht nur die Siidtiroler,
sondern auch die italienische Bevélkerung
tragt. Ich weifl auch, mit welcher Motivierung.
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In Neumarkt wurde.eine Industrieansiedlung
mit der Begriindung abgelehnt, es wiirden sich
sonst Italiener ansiedeln. Um das Zuwandern
von vielleicht 5 italienischen Familien zu vet-
hindern, treibt man also 100 Siidtiroler Fami-
lien ins Ausland! Das ist die Politik der Volks-
partei. Ich muB sagen, daf sie untragbar ist,
weil mit einer politischen, nationalistischen
Begriindung versucht wird, die’ Entwicklung
des kleinen Mannes zu sabotieren.

Deshalb finde ich es richtig {iber diese
Dinge zu sprechen und es sollte auch auf die
Stimme der Sozialen Fortschrittspartei gehort
werden.

(Signor Presidente! Signore e Signori!
Questa mozione di sfducia mi offre I'opportuni-
ta di esporre, in breve, alcune cosette. Tanto
per cominciare sono dell’avviso che non si pos-
sa addossare unicamente all’assessore Albertini
la colpa di determinati inconvenienti, ma che
sia d’uwopo invece vagliare anche certi basilari
elementi di natura politica. In tal connessione
reputo quindi opportuno, ripelo, mettere anco-
ra una volta in rilievo la grave, catastrofica si-
tuazione lamentata in provincia di Bolzano. Io
non sono un fautore della Regione, comungue
visto che essa esiste, i suoi Organi politici han-
#0, a wio avviso, il sacrosanto dovere di occu-
parsi fattivamente del complessivo sviluppo di
questo nosiro territorio. Allorché si parla di
una mancata industrializzazione — e non in-
tendo con cid fare della polemica a buon merca-
to — non si pud non prendere atto che la cau-
sa ne va fatta risalive, in provincia di Bolzano,
all’opposizione politica da parte della S.V.P.;
quella opposizione cioé che la Giunta regionale
continua a temere e di fronte dlla quale cede,
in quanto vuole e deve far si che la S.V.P. entri
a far parte della coalizione. Sono cose queste
che vanno dette, poiché le conseguenze di tali

negativi dati di fatto in campo industriale si vi-
percuotono sulla intera popolazione. Del resto
anche la collega Menapace non bha mancato dal
far vilevare in questa sede, come i contadini e
gli operai sudtirolesi vengano sacrificati sull’al-
tare del nazionalismo, anche se la maggior par-
te dell’opinione pubblica non ne & forse consa-
pevole. La causa del carente sviluppo industria-
le, cui & stato ed é tuttora soggetto il Sudtirolo,
va ricercata principalmente in quella difettosa
politica social-economica, ben vista, direi, in se-
no a determinati circoli politici.

Spero di non dare nuovamente la stura
all’eloquenza del consigliere Stockner ribaden-
do che il mancato sviluppo industriale non &
dovuto alla servity militare. Proprio pochi mesi
orsono, infatti, il Comitato della S.V .P. di Bres-
sanone ba respinto, e non certo per motivi eco-
nomici ma bensi puramente politici, ha respin-
to, dicevo, la proposta di insediamento di una
fabbrica che disponeva di 2000 posti di lavoro.
Anche a Cortaccia, Naturno e Dobbiaco sono
accaduti fatti analoghi la cui causa é da attri-
buirsi a certi interessi politici locali, per amor
dei quali viene appunto sacrificato lo sviluppo
economico non solo dei singoli paesi ma dell’in-
tero territorio regionale. Questo va detio a chia-
re lettere ed io — ovviamente ben lontano dal
volerne attribuire la colpa all’assessore Alberti-
ni — mii augurerei proprio che le cose stessero
diversamente; d’altro canto & d’uopo guardare
in faccia la realtd. So benissimo, é ovvio, come
la Giunta regiondle tenga dalla parte del pii
forte, e nel caso specifico diciamo pure che rap-
presentando la S.V.P. un Gruppo ben agguer-
rito, le si fanno spesso e volontieri delle con-
cessioni. Che la industrializzazione venga sacri-
ficata alle mene ed alle opposizioni a caratiere
puramente politico della S.V.P., rimane quindi
un inconfutabile dato di fatto, una realta che
nel suo perdurare continuerd a gravare penosa-
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mente sulla popolazione sudtirolese, Per since-
rarsene non sono necessarie delle statistiche; sa-
rebbe sufficiente un viaggio attraverso le nostre
valli. Se il signor Stockner intendesse davvero
curare gli interessi della Val Venosta dovrebbe
sapermi dire quali siano ivi gli stabilimeriti in-
dustriali che possano veramente definirsi tali, ¢
quanti se ne possono contare ad esempio nella
zona pianeggiante di detta valle. Dovrebbe inol-
tre spiegarmi in quale disastrosa situazione ver-
rebbe a trovarsi la popolazione dell’alta Val Ve-
nosta qualora non sussistesse per quella gente
la possibilita di recarsi a lavorare stagionalmen-
te in Svizzera. Tale situazione andrebbe in ef-
fetti presa di peito sotto il profilo politico, poi-
ché sino a quando la opinione determinante re-
sterd quella della S.V.P. continueré anche la
lotta contro la industrializzazione, appunto per-
ché non rientra negli intendimenti della S.V.P.
modificare questo stato di cose, Se, tanto per
fare un esempio, si prospetta il possibile inse-
diamento di una fabbrica nella quale potrebbe-
ro trovare occupazione 35 o forse magari 42
persone, ecco che si tenta con ogni mezzo di
ostacolare Uiniziative tirando in ballo, come al
solito, il fascismo e la serviti militare. Cid fa-
cendo si preclude la via a qualsiasi sviluppo nel
campo dell’ industrializzazione, e questo a scapi-
to non solo di gran parte della popolazione sud-
tirolese, ma anche di quella italiana. Comunque
conosco le ragioni adottate a pretesto in tali
circostanze. Ad Egna venne respinta una propo-
“sta di insediamento industriale con la motiva-
vione che si sarebbe trattato di italiani; cid si-
gnifica che pur di non consentire la sistemazio-
ne wnel nostro territorio di forse 5 famiglie ita-
liane, si costringono all’emigrazione 100 fami-
glie di sudtirolesi. Questa é la politica della
S.V.P., una politica a mio avviso inconcepibile,
in quanto basata su concetti nazionalistici ten-

denti a sabotare liniziativa dell'nomo della
strada. '

Ritengo pertanto giusto discutere sulla fac-
cenda, e riterrei altrettanto giusto che si prestas-
se orecchio anche alla voce del Partito social-
progressista.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Gouthier.

GOUTHIER (P.C.1.): Signor Presidente,
signori colleghi, questa mozione non aveva evi-
dentemente la funzione di raccogliere i voti dei
liberali, perché su questi problemi di fondo noi
siamo agli antipodi del gruppo liberale, né noi
pensiamo che i due voti liberali potessero mo-
dificare la politica della Giunta. Non ho ben
capito il discorso del collega Corsini, poi non
ho capito tutta questa oppressione dell’inizia-
tiva privata; comungue cj torneremo sopra suc-
cessivamente. Noi riteniamo che il problema
dell’industrializzazione in Alto Adige, le relati-
ve responsabilitd del Trentino - Alto Adige, non
riposano soltanto sulle responsabilita della
S.V.P. Certo, anche su questo, e verrd dopo,
ma riposano anche su una linea politica della
quale ieri I'assessore si & fatto portavoce, di una
scelta politica a livello regionale. To ho ascolta-
to con interesse ieri le parole dell’assessore al-
Pindustria, e voglio prender le mosse proprio
da alcune sue affermazioni che mi sembrano
centrali.

Prima affermazione: il nostro sviluppo re-
gionale & condizionato dallo sviluppo nazionale.
Secondo: & o sarebbe velleitario o impossibile,
ma sottolineava velleitario, fare delle scelte au-
tonome. Qui si possono aprire dei dubbi, co-
munque ha sottolineato autonome, in contra-
sto, mi sembra che volesse dire, con gli orien-
tamenti nazionali. I meccanismi di sviluppo che



V Legislatura

Seduta 172

pag. 15

a livello regionale vengono portati avanti, pos-
SOno 4vere successo ove esiste un clima favore-
vole e uno sviluppo a livello nazionale. Mi sem-
bra che questi sono alcuni punti centrali di po-
litica economica che 1'assessore ha voluto sotto-
lineare. Mi sembra che una discussione, per es-
sere proficua, deve partire da questi argomenti,
che sono argomenti di fondo. Ora noi non du-
bitiamo, signor assessore e signor Presidente,
che noi come Regione Trentino - Alto Adige sia-
mo inseriti nel meccanismo economico naziona-
le, nel meccanismo di sviluppo. E non possia-
mo neanche sostenere — e non lo sostenia-
mo — che la Regione Trentino - Alto Adige
possa e debba mettere in atto misure di politi-
ca economica del tutto indipendenti, direi qua-
si cervellotiche, di rottura, con quelle che sono
le scelte e gli orientamenti a livello di politica
economica nazionale. Una politica indipendenti-
sta ¢ assurda, noi non ne abbiamo i mezzi, non
abbiamo gli strumenti e poi & assurda perché
siamo inseriti in un certo meccanismo economi-
co. E fin qui, signor assessore, andiamo d’accor-
do. Ma il problema non & questo, perché que-
ste sono cose ovvie. Il problema & di vedere, se
e quando gli orientamenti, le linee di politica
economica nazionale non corrispondono agli in-
teressi della nostra zona, delle popolazioni lo-
cali, o quando addirittura pregiudicano i nostri
interessi, che cosa la Giunta regionale deve fa-
re. Questo & il punto. La Giunta deve criticare
questi orientamenti, prendere posizione politi-
ca, non andando a Roma, una due, dieci volte;
queste sono storielle che non so come sono ve-
nute fuori, Il problema & politico, non & un
problema di biglietto ferroviario, di biglietto di
aereo. Il problema & di scelte di posizioni poli-
tiche, prese dalla Giunta o prese dal Consiglio
su sollecitazione della Giunta. La Giunta deve
porsi, nei confronti del Governo, in posizione
di sollecitazione, di insistenza, di un discotso

politico che solleciti diversi orientamenti di po-
litica economica, sottolineando che quegli o-
rientamenti in vigore, posti in essere dal Gover-
no nazionale, non cotrispondono agli interessi
delle popolazioni locali. Questo & il punto fon-
damentale. E’ questa la motivazione politica
che sta alla base del nostro discorso, non il bi-
glietto del treno per Roma, cinque - sei - dieci
o venti volte. Né noi chiediamo, signor assesso-
re, che necessariamente queste prese di posizio-
ne debbano essere atti eversivi o rivoluzionari,
perché ci sono prese di posizione di enti perife-
tici; e le vicende, su questo terreno, le espetien-
ze della Val d’Aosta, come ricordava il collega
de Carneri, in gestione di centro - sinistra, della
Sardegna, della Sicilia, del Friuli - Venezia Giu-
lia, sono diverse, sono molteplici su questo pia-
no. Lei mi verra a dire che queste prese di po-
sizione sono state prese di posizione eversive o
di rottura del sistema, Questo & il punto: tenia-
mo d’occhio la situazione locale, nella consape-
volezza giusta che & una conseguenza, che & cau-
sa ed effetto di orientamenti di politica econo-
mica - generale, ma per caritd, teniamo presente
anche che siamo una Giunta di una regione au-
tonoma, che non & una Giunta che deve funzio-
nare sul piano meramente amministrativo, ma
sul piano politico, sul piano della sollecitazione
delle scelte, altrimenti, sighor assessore, vera-
mente la politica e "autonomia della Giunta e
lautonomia quindi degli istituti autonomi ca-
dono a un livello deteriore. Io dico: se noi, su
questo terreno, non abbiamo la volontd e Ia
forza di criticare certi orientamenti, di suggeri-
re certe misure, allora trasformiamoci in una
regione a statuto ordinario, perché lo statuto
speciale che ci da certi poteri di intervento, che
ci consente I’espressione di una volontd politi-
ca, non puramente amministrativa, che ci ser-
ve? Signor assessore, quando lei, ripetutamente
ormai, ha rinfacciato al nostro gruppo che le
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nostre amministrazioni locali, specialmente del-
I’Emilia, riescono a far funzionare meglio il
meccanismo di incentivazione — lei dice addi-
rittura che vengono regalati terreni; io mi so-
no informato e non corrisponde a verita, Ven-
gono favorite da questa amministrazione le pic-
cole e le medie industrie, ma i grossi gruppi
monopolistici non vengono favoriti perché pa-
gano il terreno — lei, signor assessore, mi pet-
metta, si di la zappa sui piedi. Perché lei rico-
nosce allora che quelle amministrazioni a sta-
tuto. ordinario, comuni o province « ordina-
rie » hanno pilt potere di intervento, hanno
una maggiore forza di contrattazione, che non
una regione autonoma. E’ il discorso suo que-
sto, che mette allo scoperto appunto quello che
& il fondamento della nostra critica, cioé¢ que-
sta che & lassenza di una wvolontd politica.
Quando noi a questo punto apriamo il discor-
so dell’industria di Stato, non lo facciame per
ragioni ideologiche astratte, come qualcuno ha
voluto dire, per simpatia verso lo Stato, perché
venga l'industria di Stato, né crediamo che sia
il toccasana, qualcosa di taumaturgico. Siamo
perfettamente consapevoli che il processo di in-
sediamento & difficile, non soltanto per le re-
more buroctatiche o per le scelte politiche, ma
& difficile obiettivamente. E né crediamo che
possa di per sé risolvere automaticamente i pro-
blemi della nostra terra e delle nostre genti.

Noi riteniamo perd che a questo punto,
ciot dopo vent’anni di esperienza di una certa
politica economica a livello regionale, a livello
provinciale, e dopo i risultati oggettivi che pos-
"siamo constatare, una scelta politica di questo
tipo sia Oggettivamente necessaria, non ideo-
logicamente perché siamo comunisti, ma perché
si impone come una realtd anche non alterna-
tiva. Io non dico che l'industria di stato, come
confondono i liberali, deve venire per cacciare
I'iniziativa privata; dico che oggi, poiché un

certo tipo di incentivazione non ha soddisfatto
per voi, per noi ha fatto fallimento, battiamo
questa strada nuova. E noi non siamo avversi
ideologicamente o in misura preconcetta contro
Piniziativa privata, anzi le nostre esperienze, 13
dove siamo al governo degli enti locali — vedi
Modena, vedi Bologna — sono dirette alla sol-
lecitazione dell’intervento privato di un certo
tipo di iniziativa privata, la piccola e la media
industria, e i risultati lei sa che sono-stati piut-
tosto. soddisfacenti, perché zone a prevalente

‘struttura agraria, oggi si sono venute industria-

lizzando in ‘modo abbastanza stabile, equilibra-
to, e in modo da garantire I'occupazione delle
forze di lavoro espulse dalPagricoltura. Perd
quando nella nostra zona vediamo dopo venti
anni che la politica sulla quale noi abbiamo pun-
tato incentivi di varia misura e di vario tipo per
'insediamento di industria privata non funzio-
na in modo adeguato, in modo sperato, I'esi-
genza dell’investimento pubblico si pone ogget-
tivamente.. E, ripeto, in base a considerazioni
di politica economica. Perché lei, assessore, ha
fatto, come dicevo prima, un discorso di questo
tipo: ha riconosciuto che il meccanismo dell’in-
centivo funziona se c¢’® uno sviluppo, un clima
favorevole a livello nazionale. To mi permetto,
sulla base non ideologica, ma sulla base di con-
siderazioni storiche di fatto, di contestare. Si-
gnor assessore, prendiamo gli anni del cosid-
detto miracolo economico, ’61-62-63, gli anni
del cosiddetto « boom ». Erano questi gli an-
ni dello sviluppo economico, il pilt grande svi-
Iuppo che abbia avuto il nostro paese dalla fine
della guerra in poi. Ebbene, se lei va a vedere
la realt della nostra zona, lei vedra che proprio
in questi anni di sviluppo economico — svilup-
po tra virgolette, perché & un certo tipo di svi-
luppo economico, petché non & uno sviluppo
economico oggettivamente valido — lei vedra
che proprio in questi anni si ha l'acutizzazione
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del processo di emarginazione della nostra zo-
na, proprio quando a livello nazionale si ha il
clima pit favorevole, come diceva lei. Come
mai? E’ qua che mi deve rispondere. E’ qua
che noi comunisti contestiamo che per una zo-
na come la nostra, geograficamente, orografica-
mente caratterizzata in un certo modo, I'incen-
tivazione insetita in un clima favorevole a li-
vello nazionale pud determinare un processo
di industrializzazione. No, la storia recente lo

dimostra. Ma veniamo ai giorni nostri, signor

assessore. Per anni, dopo il « boom », nel pe-
riodo di crisi o di depressione, chiamiamola co-
me si vuole, si & sostenuto a livello di Governo
e a livello di Confindustria, che la crisi, la sta-
gnazione, che si manifestava poi in assenza o
in scarsezza di investimenti, derivava dall’esi-
genza di ricostruire un giusto rapporto fra co-
sti e ricavi, Cioé quello che si diceva a livello
di Governo di centro-sinistra e a livello anche
di amministrazioni locali, era questo: che i co-
sti della manodopera, degli oneri sociali, erano
aumentati in modo tale da restringere 1’antofi-
nanziamento delle imprese e da far cessare la
possibilita di adeguati investimenti. Questo &
il ragionamento che lei tante volte i ha espres-
so e anche qui ¢i ha espresso la scorsa settima-
na sulla discussione in merito alla Montecati-
ni e ai fumi.

Signor assessore, signor presidente, venia-
mo alla realtd di adesso. Adesso questo rappor-
to costi e ricavi si & ristabilito. Come giusta-
mente ricordava ieri il collega de Carneri, oggi
le banche sono piene di soldi, oggi ¢’& una ri-
presa dell’esodo, dell’imboscamento — come
pilt popolarescamente, ma piti efficacemente si
dice — dei capitali all’estero. E allora, signor
assessore, come la mettiamo? Queste disponi-
bilita finanziarie ci sono, ci sono in sovrabbon-
danza; la nostra bilancia dei pagamenti, lei lo
sa, & in attivo. Come mai adesso che questo

rapporto costi e ricavi & ricostruito, come mai
adesso che ci sono queste disponibilith finanzia-
rie nella nostra zona, non solo non si ha un po-
tenziamento degli investimenti, ma si ha un ca-
lo degli investimenti? E mi fa piacere che pro-
prio pochi giorni fa la Camera di commercio di
Bolzano, il dott. v. Walther, abbia letto una
relazione. Il dott. v. Walther non credo che sia
né un eversivo, né un comunista, perd dice
delle cose che sono inconfutabili nella relazio-
ne. « Industria: assai scarsi gli investimenti nel
settore industriale — parla della provincia di
Bolzano —. Molto limitate in questo settore le
nuove iniziative, assolutamente indispensabili
per lassorbimento della nuova manodopera,
che & cosi costretta a trasferirsi altrove, 1’emis-
sione di azioni al portatore in provincia di Bol-
zano per aumenti di capitale ha raggiunto I'im-
porto di 260 milioni di lire, e riguarda due
aziende, contro i 4 miliardi emessi a Trento.

Per quanto riguarda i nuovi investimenti,
di fronte ai 485 milioni riguardanti la nostra
provincia, sono stati investiti in provincia di
Trento 10 miliardi 852 milioni ». Questi sono
i punti di politica economica, i nodi che biso-
gna sciogliere, signor assessore. Perché la tesi
che lei & venuta qui a sostenere, & contraddetta
clamorosamente dalla realtd delle cose. E’ inu-
tile che noi aspettiamo i tempi delle cosiddette
vacche grasse, perché quando questi tempi ar-
rivano qui gli investimenti non vengono. Quin-
di & qui che atriva linteresse nostro, ripeto,
non taumaturgico, per I'intervento pubblico. E
il discorso sul settore dell’investimento pubbli-
co, allo stato delle cose, & un discorso evidente-
mente subordinato. E non ci rimproveri, asses-
sore, di non saper indicare qual & il settore che
noi vogliamo. Noi allo stato attuale ci accon-
tentiamo di un corretto ragionamento di poli-
tica economica e di conseguenti prese di posi-
zione di politica economica, quindi di una vo-
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Jonta politica. E poi mi permetta di dirle che

per quanto riguarda il settore, riconosciamo che
la Giunta, il suo assessorato, & meglio attrez-
zato del gruppo comunista per fare idonee ri-
cerche in questo campo. Ma, ripeto, questo &€ un
discorso che viene dopo. E a proposito dell’elet-
tronica, spero che non sia una battuta. Io non
voglio fare il processo alle intenzioni, non vor-
rei che fosse un escamotage. E veniamo al di-
scorso della S.V.P., secondo la quale, e i libe-
rali hanno confermato, i liberali fanno un na-
zionalismo un po’ distinto, pilt distinto di quel-
lo dell’estrema destra. Il loro nazionalismo 2
pitt digeribile, ma & sempre un nazionalismo.
Non & vero quindi che tutta la responsabilita
sia della S.V.P. Fa comodo dirlo, ma non tut-
ta.

CORSINI (P.L.1.): (Interrompe).

GOUTHIER (P.C.I.): Ma no, ma no,
non & la maggioranza, perché collega Cotsins,
Iinvestimento privato non da fastidio alla de-
mocrazia cristiana. Ma la S.V.P. in provincia di
Trento non esiste, collega Corsini. Esisteranno
altre forze vive, ma non esiste la S.V.P. E al-
lora come la mettiamo? La S.V.P. & molto spcs-
so un alibi, perd & una verita, & una realtd, che
il conservatorismo della S.V.P. nella provincia
di Bolzano ha pesato e pesa tuttora. In partico-
lare nei confronti dell’industria di Stato, ven-
gono fuori in sostanza due discorsi. Primo:
I'industria di stato chiama italiani, siano essi
rovigotti, calabresi, verso i quali ¢’& una pre-

clusione. Secondo: I'industria di stato compor-

ta la costituzione di centri di potere, che han-
no il loro momento decisionale all’infuori delia
provincia. To ritengo perd che se queste due
motivazioni hanno un sottofondo di sincerita
nella $.V.P., esse sono ovviabili, perché anche

'industria di stato & articolabile nei suoi centri
decisionali e anche Passunzione di manodopera
& articolabile con strumenti giuridici e tecnici,
che possono evitare nella misura apparentemen-
te paventata 1’afflusso di manodopera esteriore,
Il motivo reale che sta al fondo del no della
S.V.P., & il motivo di conservazione sociale; la
S.V.P. vuole mantenere un equilibrio di classe,
arcaico in Alto Adige. Non vuole la formazione
della classe operaia; questa & la realtd. E c’&
una ideologica e viscerale avversione 2 tutto
cid che & pubblico. Ma noi ricordiamo la pole-
mica contro I'ENEL, fatta pochi anni fa. La
S.V.P., quando PENEL era una realta sollecita-
ta non soltanto dai comunisti, ma da tutto lo
schieramento democratico, dalle forze democra-
tiche del nostro paese, quando l’ente pubblico
nell’energia elettrica & una realtd dei paesi eu-
ropei capitalistici, la S.V.P. si & battuta contro
PENEL, contro la nazionalizzazione dell’indu-
stria elettrica, in base a una concezione privati-
stica che potrebbe far invidia anche al collega
Corsini. Perd quando la S.V.P. si trova, per le
sue manovre di potere, nella necessita di rega-
lare soldi al grande monopolio privato italiano,
fra virgolette, te li regala — vedi vicenda Mon-
tedison e fumi, della scorsa settimana —. Que-
sta & la realtd delle cose. Il discorso sugli italia-
ni vale molto relativamente. Industria di Stato
in Alto Adige, massiccia, industria Petrolchimi-
ca, colleghi della S.V.P.? No, non questo. Si
possono fare insediamenti in settori — io non
sono un tecnico e non mi arrogo la capacita di
decidere in materia — in settori perfettamente
compatibili con le esigenze paesaggistiche, con
le esigenze storiche, di costume e cosi via. Cer-
to, l'industria porterd classe operaia, ma a voi
non fa disturbo 'ente di stato, ma fa disturbo
la classe operaia. Voi non volete aprire neanche
il discorso, questo & il grave. Voi rifiutate un
discorso che & necessario e che & riconosciuto
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necessario anche dai colleghi socialisti, i quali
hanno fatto un po’ di capriole in questa discus-
sione, per darci torto nella forma, ma ragione
nella sostanza. Perché andate voi a dire agli
operai, ai lavoratori del Trentino - Alto Adige
che non volete 'industria di Stato, Penso che
non vi daranno quei voti che gii vi hanno ri-
fiutato il 19 maggio. :

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Kapfinger.

KAPFINGER (S.V.P.): Herr Prisident!
Verehrte Damen! Meine Herren! Wir sind
dabei, tiber einen an die Regionalregierung ge-
richteten MiBtrauensantrag zu diskutieren. Man
konnte daran zweifeln, ob sich dieser gegen
die Sudtiroler Volkspartei oder gegen die Re-
gionalregierung richtet. Anscheinend vertreten
wir als Volkspartei die Regionalregierung und
nicht die, die sie verksrpern. Dieser Eindruck
konnte gewonnen werden, als die Vorredner
Jenny und Gouthier sprachen.

Ich will beim Thema bleiben, und zwar
beim MiBtrauensantrag, so wie et von den Kol-
legen der kommunistischen Partei eingebracht
wurde. Jeder kann nach eigenem FErmessen
dariiber urteilen. Bevor ich wirklich zum Mi8-
trauensantrag ubergehe, méchte ich noch in
Erinnerung bringen, daf8 Kollege Jenny bei der
Abstimmung iiber die Tagesordnung vom 22.3.
1966, Mitglied und Mitarbeiter der Fraktion
der Stidtiroler Volkspartei war. Damals hat er
alles in Ordnung gefunden. Dies spricht fiir die
unbestindige politische Haltung des Kollegen
Jenny.

Nun gehe ich zum eigentlichen Thema
tiber. Der Inhalt dieses Mifitrauensantrages ge-
gen den Regionalausschuff macht uns die Stel-
lungnahme dazu verhiltnismiRig leicht,

Dieser MiBtrauensantrag - bezweckt die
Nichtdurchfithrung des Tagesordnungsantrags
vom 22. Mirz 1966, der unter anderem die
Grundlage zu folgender BeschluBfassung bilde-
te: der Prisident des Regionalausschusses sollte
verpflichtet werden bei den zustindigen Stellen
die ndtigen Initiativen zu ergreifen, damit der
nationale Fiinfjahresplan oder die aus diesem
Plane abgeleiteten regionalen Pline eine Witt-
schaftspolitik vorsehen, die-eine entsprechende
Forderung auf dem Sektor der Industrie ge-
wihtleisten. Das ist fiir die Einbringer dieses
Miftrauensvotums scheinbar der Alleingegen-
stand geworden. Neben den Privatinitiativen
sind auch Industrieansiedlungen durch den
Staat und solche mit staatlicher Beteiligung
vorgesehen. '

Der Tagesordnungsantrag wurde damals
von den Abgeordneten des Regionalrates der
kommunistischen Partei eingebracht. Aus dem
stenographischen Protokoll geht hervor, daf
der Kollege.de Carneri praktisch nur fiir die
Ansiedlung von Staatsindustrien plidierte; ich
zitiere wortlich: « ... ora & ben evidente che
Ielemento industria di Stato ha una importanza
fondamentale per noi. Muoversi con fermezza
e fare presente questa assoluta necessitd per noi
di rivendicare innanzitutto industrie di Stato e
di rivendicare in un secondo luogo una politica
che nel suo complesso ponga adeguati mezzi fi-
nanziari a disposizione della Regione per risol-
levare l'economia ... ». Wenn aber Staatsin-
dustrien geschaffen werden, kénnen auch wir
uns beteiligen.

Jener Tagesordnungsantrag hatte dem
Kollegen der liberalen Partei wieder einmal Ge-
legenheit geboten, die « bose » Politik der Siid-
tiroler Volkspartei fiir die nicht erfolgte In-
dustrialisierung verantwortlich zu machen.

Von unserer Seite wurde damals darauf
hingewiesen, dafl wir mit den verstaatlichten
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Unternehmen nicht die beste Erfahrung ge-
macht hitten. Dabei wurde beispielsweise die
fast vollige Ignorierung der Doppelsprachig-
keit von seiten der ENEL erwihnt, Wir hatten
uns damals mit der Annahme des Tagesord-
nungsantrages einverstanden erkldrt, falls die
‘wenigen Worte « im Einvernehmen mit der
Provinz » (dasselbe hitte natiirlich auch fiir
die Provinz Trient gegolten) im Text eingefiigt
wiitden. Doch von den Einbringern wurde
nicht einmal diese Zusicherung im Interesse
eines guten Gelingens gegeben. Die Kollegen
werden schon wissen, warum dies abgelehnt
wutde.

Die darauffolgende Abstimmung {iber den
Tagesordnungsantrag ergab 23 Ja-Stimmen. Al-
so nicht einmal die Hilfte der Mitglieder des
Regionalrates haben daftir gestimmt. Nun ver-
langt man unsere Zustimmung, um den gegen
unseren Willen verabschiedeten Tagesord-
nungsantrag zu bekriftigen. Die Nichtdurch-
fithrung jenes Antrags kann fiir uns keine Be-
gritndung fiir einen gegen die derzeitige Regio-
nalregierung gestellten Miftrauensantrag sein.

Dieses nicht ausgesprochene Miltrauen
bedeutet aber keinesfalls ein' Vertrauensvotum.
AnliBlich der damaligen unbedeutenden Umbe-
setzung der Regionalregierung hatten wir er-
klirt, daR die heutige Regionalregierung eine
Fortsetzung der vorherigen ist, die schon seit
Beginn dieser Gesetzgebungsperiode amtiert.
Wir haben uns deshalb an dieser Umbesetzung
auch nicht beteiligt und wenn wir von einer
kleinen Umbesetzung sprechen, dann bezieht
sich dies lediglich auf die rein zahlenmaRige
Bedeutung derselben, nicht aber auf den Wert
der hinzugekommenen neuen Regionalregie-
rungsmitglieder. Wir haben auch nicht an der
Berufung der iibrigen Mitglieder der Regional-
regierung teilgenommen. Unsere Einstellung
zur Region ist zur Geniige bekannt, als dafl wit

hier wiederum Altes wiederholen miifiten. Bis
zu einer angekiindigten Neuregelung unseres
Autonomiestatutes mufl natiirlich die Verwal-
tungstitigkeit fortgesetzt werden. Wir wiirden
froh sein, wenn wir in der Zwischenzeit der
heutigen Regionalregierung unser Vertrauen
aussprechen kénnten. Dazu finden wir aber lei-
der keinen Anlal, denn zu oft wurden unsere
Anliegen und Wiinsche nicht beriicksichtigt.
Als « Teil fiir alles » méchte ich nur folgendes
erwahnen: die kontinuierliche, unzulingliche
Durchfithrung des Art.- 70 des Autonomiesta-
tutes, das die Uberweisung.der nétigen Geld-
mitte] an die Provinzen vorsieht, um denselben
die Méglichkeit zu geben, thren Aufgaben ge-
recht zu werden; die Eingliederung des Fuinf-
jahresprogrammes der Provinz Bozen in die re-
gionale Programmierung. Dies ist trotz erkldr-
ter Alleinzustindigkeit der Provinz und trotz
des schirfsten Protestes der grofen Mehrheit
des Stidtiroler Landtages geschehen; das neuer-
lich heute auf der Tagesordnung aufscheinende
Gesetz zur Neuregelung im Fischereiwesen,
wobei Grundsitze des Privateigentums ange-
tastet werden, die auch fiir die Trentiner Kol-
legen von Wichtigkeit sein miifiten. Wir haben
bereits in der zustindigen Kommission einen
Gesetzentwurf behandelt, der eine Neuregelung
der Programmierung der &ffentlichen Arbeiten
vorsieht, wobei trotz nachdriicklichstem Ersu-
chen der Kommissionsmitglieder unserer Frak-
tion, keine Abinderung zugelassen wurde, die
besondere Bediirfnisse unserer Provinz beriick-
sichtigen sollte.

Wir sehen daher fiir uns keinen Grund,
um ein Vertrauensvotum abzugeben.

(Signor Presidente! Signore e Signori!
Stiamo discutendo una mozione di sfducia in-
dirizzata al Governo regionale, ma vien farto di
chiedersi se essa non sia rivolta invece contro
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la S.V.P. Dalle parole dei precedenti oratori
Jenny e Goutbhier, si potrebbe quasi trarre Uim-
pressione che si sia noi della SV.P. a rappre-
sentare il Governo regionale, anziché i veri
preposti allo scopo. Comunque é sulla mozione
di sfiducia, presentata dai colleghi del partito
comunista e sulla quale ognuno pud esprimere
il proprio giudizio, che intendo parlare e non
sugli ormai consueti strali lanciati in continua-
zione all’indirizzo della S.V.P. Prima di inta-
volare U'argomento vorrei perd vicordare come
al tempo della votazione relativa all’ ordine del
giorno del 22.3.1966, il collega Jenny fosse
membro e collaboratore del gruppo politico del-
la 8.V.P. ed avesse trovato tutto perfetiamente
in regola. Cio denota senza dubbio l'instabilits
politica di detto collega.

Ed ora il tema vero e proprio. Dato che
Vunico motivo — e sottolineo Punico — va ri-
cercato nel contenuto della mozione di sfiducia
indirizzata al Governo regionale, la nostra pre-
sa di posizione in merito diventa relativamente
facile.

La mozione di sfiducia & fondata esclusiva-
mente sulla mancata attuazione di quanto e-
spresso nella mozione figurante all’ordine del
giorno del 22.3.1966, mozione nella quale si
richiedeva, fra Ualtro, che al Presidente dells
Giunta regionale fosse fatto obbligo di intra-
prendere presso gli Organi competitivi quei pas-
si necessari a promuovere, attraverso il piano
quinguennale o ad altri piani regionali ad esso
connessi, a promuovere ripeto, una politica e-
conomica atta a garantire un adeguato sviluppo
nel settore dell'industria; uno sviluppo visto
sotto il profilo dell’iniziativa privata, ma anche
e sopraltutto sotto guello dell’insediamento di
industrie statalizzate. Ed &, a quanto pare, uni-
camente su quest'ultimo punto, quello cioé re-
lativo agli insediamenti di industrie. statalizza-
te, che verte la mozione di sfiducia. Come gia

detto, la mozione venne presentata dai cowsi-
glieri regionali del partito comunista, Ebbene,
dal verbale stenografico relativo allz trattazione
dell’ordine del giorno, emerge chiaramente co-
me i collega de Carneri bropugnasse in pratica
solo Uinsediamento di industrie di Stato; cito
lestyalmente: « ... ora & ben evidente che l'e-
lemento industria di Stato ha una importanza
fondamentale per noi. Muoversi con fermezza
e fare presente questa assoluta necessity per noi
di rivendicare innanzitutto industrie di Stato e
di rivendicare in un secondo luogo una politica
che nel suo complesso ponga adeguati mezz; f-
nanziari a disposizione della Regione per risol-
levare Ueconomia . . . ». In altre parole, cid che
per noi conta e per cui dovremmo adoperarci
sarebbero anzitutto i citati insediaments.

Quella mozione aveva, fra Ualtro, offerto
di bel nuovo I'occasione 4i colleghi del partito
liberale di addossare la responsabilits della man-

cata  industrializzazione, alla  politica della
S.V.P

Da parte nostra venne per contro messo in
vilievo come le esperienze da noi fatte con le
imprese statalizzate non fossero delle migliori,
ed a tal proposito citammo quale esempio la
pressoché totale inosservanza, da parte del-
PENEL, all’obbligo del bilinguismo. Facemmo
dltresi presente che avremmo votato la mozio-
ne gqualora avessero inserito nel comtesto us
paio di parole e cioé: « d’intesa con la Provin-
cia » (il che sarebbe ovviamente walso anche
per la Provincia di Trento); ma grarda caso,

- neppure a questa richiesta banno acconsentito

i firmatari della mozione! Il perché del rifiuto
lo sapranno ben loro.

Allorché la mozione venne votata, si eb-
bero 23 « 5i », vale a dire che neppure la mets
dei counsiglieri regionali hanno espresso wvoto
favorevole. Ed ora ci si aspetta magari il nostro
« st » per convalidare una mozione approvata,
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a suo tempo, contro la nostra volonts. La man-
cata attuazione di quanto richiesto in deita mo-
‘Ziome, nown costituisce per noi motivo per una
mozione di sfiducia contro I'attuale Governo re-
gionale, il che non va perd assolutamente inter-
pretato come voto di sfiducia.

In occasione dell’irrilevante cambiamento
avvenuto a suo tempo in seno all’attuale Go-
verno regionale, noi si ebbe a dichiarare che per
noi il Governo continuava comunqgue ad essere
quello costituito ed operante dall'inizio di que-
sta legislatura. Non abbiamo neanche partecipa-
to alle nuove investiture, e se parliamo di irvi-
levante cambiamento, cid si riferisce unicamen-
te al valore numerico e non certo al demerito
dei nuovi membri del Governo regionale. Del
resto noi non abbiamo preso parte neanche alla
procedura relativa alla nomina di tutti gli altri
membri. Il nostro atteggiamento nei confronti
della Regione & sufficientemente noto, per cui
appare superfluo ribadire concetti ormai triti.
E’ chiaro che Pattivita amministrativa dovrad
ovviamente continuare a seguire il proprio cor-
50 fino a guando nom saré messo a punto il
preannunciato riordinamento del nostro Statu-
to di autonomia. Saremmo senza dubbio lieti se
nel frattempo potessimo esprimere il nostro vo-
to di fiducia all’attuale Governo regionale, ma
purtroppo non troviamo alcun valido motivo
per farlo poiché troppo spesso sono state tra-
scurate le nostre vichieste, i nostri desideri.
Quale « citazione parziale sull’insieme » vorrei
ricordare gquanto segue: la continua mancata
applicazione dell’art. 70 dello Statuto di auto-
nomia, che prevede Iassegnazione, alle Provin-
ce, dei fondi necessari, vale a dire in misura
tale da consentire alle Province stesse di assol-
vere ai loro compiti; linserimento, nel program-
ma regionale, del programma quinguennale del-
la provincig di Bolzano, inserimento cui si é
proceduto malgrado esclusiva competenza del-

la Provincia.e malgrado le violente proteste del-
la gran maggioranza del Consiglio Provinciale
sudtirolese; il disegno di legge sul riordinamen-
to concernente Uesercizio della pesca, disegno
di legge che, riapparso oggi sull’ ordine del gior-
no, enuncia alcuni principi relativi alla proprie-
ta privata, che dovrebbero interessare anche i
colleghi trentini. Abbiamo gia trattato, in sede
di Commissione competente, un disegno di leg-
ge che prevede un riordinamento nel campo
della programmazione delle opere pubbliche; a
tal proposito non venne permessa, nonostante
Vinsistente richiesta dei membri di Commissio-
ne del nostro gruppo politico, non venne per-
messa rvipeto, nessuna di quelle modifiche ten-
denti a soddisfare le particolari esigenze della
nostra Provincia,

Non vediamo quindi il motivo per cui
dovremmo concedere un voto di fiducia, che ol-
tretutto non ci é stato neppure richiesto. )

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Santoni. '

SANTONI (D.C.}: Signor Presidente, e-
gregi colleghi, nel tempo a mia disposizione per
questa dichiarazione a nome della gruppo della
D.C., spero di avere la possibilitd di chiarire
il nostro atteggiamento su questa mozione. Il
gruppo della D.C. prende atto dei motivi per
cui il partito comunista, il P.P.T.T. e 'A.C.A.
vorrebbero far cadere la Giunta regionale, e
dopo aver sentito ieti pomeriggio la illustra-
zione del cons. de Carneri, dei cons. Gazzi e
Prunet, credo di poter esprimere la convinzione
che questa mozione si presenta al Consiglio re-
gionale e all’opinione pubblica, come un atto di
qualunquismo politico, il quale, come sempre,
viene orchestrato dal P.C.I., che in questa oc-
casione, come in altre, & riuscito a strumentaliz-
zare, ai suoi fini di negazione globale della va-
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lidita di upa politica della Giunta regionale, de-
gli occasionali compagni di viaggio. E che si
tratti di una dimostrazione qualunquistica, &
- dimostrato, oltre che alla dislocazione topogra-
fica dei firmatari della mozione, che vanno dal-
Pestrema sinistra, passano attraverso il centro
e arrivano all’estrema destra, anche dalle dichia-
razioni che ieri gli esponenti dei gruppi firma-
tari della mozione hanno rilasciato al Consi-
glio. Il cons. de Carneri ha fatto un discorso
politico allargato al campo nazionale, che & il
discorso politico del P.C.I., che ha negato ogni
e qualsiasi validita alla politica di industrializ-
zazione posta in atto sia dalla Giunta regionale,
sia dallo Stato, & ha definito questi enti dei
grandi elemosinieri. Il cons. de Carneri ha inol-
tre attaccato il centro-sinistra e soprattutto la
democrazia ctistiana, addirittura arrivando alla
fine ad affermazioni che io ritengo poco serie.
Cio¢ la D.C. trentina — a un certo punto de
Carneri ha detto — sarebbe contraria ad inse-
diare nel Trentino delle industrie di stato, per-
ché verrebbe cosl a rinforzare delle correnti di
partiti di sinistra, che sono non in linea con
il gruppo dirigente trentino, per salvare I’bortus
conclusus, Queste sono le frasi che ha usato de
Carneri. Io dico a de Carneri che queste affer-
mazioni fanno sorridere, in quanto se la D.C.
trentina avesse voluto rinforzare le sue posi-
zioni, probabilmente non avrebbe portato avan-
ti un’iniziativa come 1'Universit, la quale cre-
do che non venga a rinforzare il gruppo doroteo
senz’altro. Il cons. Gazzi & andato avanti e ci
ha tenuto a dire che lui non prende ordini dai
partiti politici, dalle segreterie di partiti, che
lui rappresenta una posizione economica, che il
suo giudizio sulla situazione e sulla mozione &
sostanzialmente diverso dagli altri. Perd quan-
do il cons. Gazzi ha concluso, ha elencato una
serie di indicazioni settoriali per Partigianato,
dai quali & sembrato di capire che Gazzi, firma-

tario della mozione, ritenesse che I'importanza
dell’industria di stato, da noi, fosse in funzio-
ne dell’artigianato, non perché Pindustria di
stato abbia un valore per risolvere autonoma-
mente alcuni problemi. Anche il cons. Pruner,
tentando di differenziarsi dal partito comuni-
sta — perché la caratteristica della discussione
di questa mozione & proprio questa: ognuno
dei proponenti fa la sua strada — ha affermato
che lindustria di Stato, economicamente — lo
cito — non rappresenta una grande convenien-
ba, ma & un male necessario per ridurre I’emi-
grazione. Mi pare che il suo pensiero & questo.
E poi ha fatto una serie di valutazioni, dalle
quali si capiva, tutto sommato, che pet I'indu-
stria di Stato, il P.P.T.T. non & che pensi quel-
lo che pensano i comunisti, perd, nonostante
questo, ha concluso che avrebbe votato la mo-
zione di sfiducia. E io domando al Consiglio
come si pud non patlare di qualunquismo in
presenza di posizioni espresse in questo modo.
Come si pud, io dico, date le motivazioni set-
toriali di questa mozione . ..

PRUNER (P.P.T.T.): Ho detto che ac-
cetto la industria di Stato come male necessa-
rio...

SANTONI (D.C.): ... motivazioni setto-
riali, cons. Pruner; ha parlato anche lei, lasci
che finisca anch’io . . .

PRUNER (P.P.'T.T.): E’ evidente il ten-
tativo di svisare il mio pensiero,

SANTONI (D.C.): Io faccio una sintesi.
L’han sentito tutti quello che lei ha detto. ..
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'PRUNER (P.P.T.T.): (Interrompe).

SANTONI (D.C.): Appunto, e difatti io
If'ho accennato,

PRUNER (P.P.T.T.): (Interrompe).

PRESIDENTE: Un momento, un momen-
to, cons. Pruner, Lasci parlare, tutti possono
patlare . . .

PRUNER (P.P.T.T.): (Interrompe).

PRESIDENTE: No, lei non ha diritto di
replicare . . .

PRUNER (P.P.T.T.}: (Interrompe).

PRESIDENTE: Ma stia calmo. State fer-
mi, perché sospendo la seduta, se continuate
cosl. E’ stato calmo fino adesso. To vi prego,
abbiate pazienza. Cons. Santoni, non risponda
alle interruzioni e vada avanti, E lei, cons. Pru-
ner, porti pazienza, se non sempre interpretano
il suo pensiero.

SANTONI (D.C.): Ripeto, come si puo,
date le motivazioni settoriali, discutere e appro-
vare questa mozione? Va detto che il gioco del
partito comunista & riuscito soltanto in parte,
se & vero che & stata presentata un’altra mozio-
ne, che pur non essendo discussa contempora-
neamente a questa, tuttavia politicamente ¢ so-
stanzialmente tratta gli stessi argomenti. Di
questa mozione parleremo in seguito. Il cons.

Corsini ha parlato stamattina e ha confermato
che nonostante la presentazione della mozione
una posizione di opposizione alla Giunta, perd
sul tema concreto in discussione non ha porta-
to, mi pare, argomenti di novitd, Ha affermato
che su un tema settoriale come questo non si
poteva fare un discorso di fiducia o di sfiducia.
Le motivazioni della mozione, che avevano va-
lidita nella realtd, per noi che siamo per primi
insoddisfatti dell’insufficiente ritmo di sviluppo
dell’economia industriale e regionale e dei ri-
sultati fin qui ottenuti, non sono sufficienti.

Teri I'assessore Albertini ha sostenuto que-
sto, ed & quello che la Giunta regionale ha sem-
pre sostenuto da quando l’assessore Albertini
ha quel dicastero: che il ritmo di sviluppo del-
I’industria regionale & un ritmo insoddisfacente.
Perd nego nella maniera piti assoluta, per quel-
lo che & 2 mia conoscenza, come a conoscenza
degli altri consiglieri, che ci sia stata negligen-
za colpevole da parte della Giunta regionale
in questo campo. Mi limito a ricordare [a rela-
zione — & stata ricordata anche da altri, ma
c’ero anch’io a quella riunione — la relazione
consegnata al Ministro dell’industria Andreotti
dalla commissione consiliare che andava a Ro-
ma a trattare delle ferroleghe e delle tariffe dif-
ferenziate per 'energia elettrica — c’erano an-
che i rappresentanti delle minoranze — relazio-
ne che affrontava con estremo realismo tutta la
tematica dell’industria regionale e faceva anche
proposte concrete. La maggioranza in ogni oc-
casione non si & nascosta dietro a un dito o al
classico filo d’erba, non ha taciuto i problemi,
ma li ha messi in tavola, al punto che il presi-
dente della Giunta regionale nelle sue dichia-
razioni programmatiche presentate al Consiglio,
proprio all’inizio di quest’anno, ha affrontato il
problema dell’industria di Stato con queste pa-
role: « Si invoca entrata in campo dell’im-
prenditorietd pubblica. Noi possiamo dirci lar-
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gamente d’accordo, osservando tuttavia reali-
sticamente che gli. sforzi attuali non potranno,
almeno per ora, avere esito migliore di quelli
passati, perdurando il criterio governativo di
cosi accentuato favore per le regioni meridiona-
li ». Anche questa era stata una dichiarazione
con la quale non si andava a prendere in giro
il Consiglio, come vogliono affermare i firmata-
ri della mozione, ma con la quale si mettevano
le carte in tavola, pur dicendo che la volonta
della Giunta era quella di far arrivare in Re-
gione le industrie di stato.

AGOSTINI (P.L.1.): Ma c’era Berloffa

allora che non le voleva!

SANTONI (D.C.): Vorrei ricordare ai
comunisti, che sono cosi severi nell’attribuire
alla Giunta regionale le responsability per i ri-
sultati insoddisfacenti o per i ritardi dell’attua-
zione di una certa politica, che & condizionata,
come ha detto P’assessore ieri, da fattori che tra-
valicano le competenze e le possibilitsa della
Giunta regionale, vorrei ricordare gli insucces-
si, documentabili, dei paesi dove comandano
loro. Tutto si risolve in quei paesi con una
semplice autoctitica. E allora non si pud venire
qui a fare il discorso teorico, perché & pit facile
parlare che fare, Ora io son qui ad affermare
che la Giunta regionale, anche in questo setto-
re — e lo dimostrerd — ha fatto il suo dovere.
Cosa doveva fare la Giunta regionale? La Giun-
ta regionale doveva porre in atto degli incenti-
vi per richiamare da noi degli investimenti in-
dustriali, e questa politica degli incentivi la fa.
Nell’ultima conferenza dell’industria si & cerca-
to in particolare di identificare una serie di nuo-
vi incentivi che accelerassero lo sviluppo e il
decollo dell’economia regionale. Si & parlato di
incentivi compensativi, di incentivi di tipo im-

prenditoriale e promozionale, oltre agli incenti-
vi tradizionali, che son quelli dell’esenzione
della ricchezza mobile decennale, del Mediocre-
dito agevolato, aree industriali, istruzione pro-
fessionale moderna, cons. de Carneri, poliva-
lente e in grado di favorire al massimo il proces-
so di aggiornamento e di adattamento dell’uo-
mo alla macchina, con 'maggior preparazione di
base, sia generale che tecnologica. Non & vero
quello che Jei ha detto: che si & trascurato in
pieno questo settore. Non & questa la sede per
parlarne, ne parleremo in altra sede. Comunque
quanto lei ha affermato & assolutamente privo
di fondamento, perché se ¢’& un settore dove la
provincia di Trento, e credo la provincia di
Bolzano, ha operato veramente, & proprio il set-
tore di creare le premesse per I'industrializza-
zione, preparando gli uomini su cui poi lindu-
stria potra fare il discorso di sviluppo econo-
mico. Si & cercato, esaminando la scarsa pro-
duttivitd di questi incentivi tradizionali, di e-
nucleare una serie di nuovi strumenti di contrat-
tazione, e si & parlato, proprio perché si era
preoccupati di fare una politica di lungo raggio,
di identificare gli strumenti nuovi per Pincenti-
vazione. Si & parlato di fiscalizzazione degli o-
neri sociali, si & parlato di finanziaria di svilup-
po, di cui si sta parlando anche in questi gior-
ni, si & parlato di costituzione di un fondo rischi
per piccole e medie imprese, si & parlato del-
'autostrada, della politica della viabilitd come
infrastruttura essenziale indispensabile per lo
sviluppo economico. Ora tutto questo mi patre
che non sia immobilismo, che non sia carenza
di una visione politica, di uno sviluppo indu-
striale da parte della Giunta regionale. Tutto
questo & contenuto anche nel piano economico
provinciale di Trento, compresa la richiesta di
insediamento di un’industria di Stato, in grado
di risolvere, movimentando molte economie e-
sterne; anche le economie artigianali, cons. Gaz-
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zi, gran parte dei problemi della vostra econo-
mia, unitamente perd all’indispensabile presen-
 za dell’iniziativa privata. Gran parte di, questi
incentivi hanno operato e anche se non hanno
fatti miracoli, perché i miracoli non si possono
chiedere ai politici — perché i miracoli poi si
chiedono sempre agli altri, fra il resto — han-
no dato dei buoni frutti, sia in sede di insedia-
menti di nuovi complessi industriali, sia per
quanto riguarda ammodernamento tecnologi-
co dei complessi esistenti. Ricordo che il bilan-
cio del ’68 presenta il 12,3% del totale del bi-
lancio destinato all’industria, e la piti alta parte
di bilancio destinata all’industria da quando ¢’¢
Jla Regione. Anche questa & una scelta politica
da parte della Giunta regionale. Non c’¢ dun-
que carenza di volonta politica; ¢’& perd una si-
tuazione generale che non & nella disponibilita
nostra, che condiziona anche gli sforzi che seno
orientati e decisi e coerenti della Giunta regio-
nale verso il raggiungimento di determinati o-
biettivi. La mozione poi, mi pare non tenga as-
solutamente conto che in Italia esiste un pro-
gramma di sviluppo economico quinquennale,
che & stato approvato dal Parlamento.

PRESIDENTE.: (Interrompe).

SANTONI (D.C.): Io parlo esattamente
da 10 minuti, signor Presidente, perché mi
hanno interrotto molto a lungo.

PRESIDENTE: (Interrompe).

SANTONI (D.C.): Lo so. Io ho comin-
ciato a mezzogiorno e sono le 12.15. Comunque
mi avvio rapidamente alla conclusione.

Il programma nazionale fa una scelta me-
ridionalistica, dando anche alle imprese pubbli-

che certi obiettivi per lo sviluppo del Mezzo-
giorno. Mi risulta comunque che il Presidente
della Giunta regionale, in sede di Ministero per
il bilancio, ha chiesto a suo tempo degli incon-
tri con il Ministro Pieraccini per arrivare alla
contrattazione di un inserimento dell’industria
di Stato anche nel territorio della nostra Regio-
ne. Perd la programmazione nazionale ha fatto
le sue scelte e mi pare che il CIP abbia escluso
categoricamente la possibilita di inserimento,
per lo meno per ora, di industrie di stato nel
territorio regionale. In sede di programmazione
ciot vanno fatti questi discorsi, non in sede di
rivendicazione settoriale; vanno fatti al gover-
no questi discorsi, vanno fatti in sede di pro-
grammazione, perché quella & la sede in cui
bisogna prevedere uno sviluppo economico e
sociale dei territori a lunga distanza, Solo il
piano di Trento prevede perd l'inserimento di
industrie di Stato, perché mi pare che il piano
economico della provincia di Bolzano non pre-
veda un insediamento di industtie statali, pun-
tando sulle piccole e medie industrie.

La D.C. — e mi avvio veramente alla
conclusione — & convinta che la Giunta regio-
nale debba battersi come ha fatto finora per
ottenere interventi statali, giustificati dalla de-
pressione economica della Regione. Realistica-
mente perd bisognerd fare i conti con quelle
che sono le previsioni del programma economi-
co nazionale; perd, avendo scelto il metodo del-
la programmazione, le rivendicazioni anche par-
ziali vanno inserite in questo contesto generale.

Anche alla luce di queste considerazioni,
mi sembra che la mozione abbia perso gran par-

te della forza polemica che voleva scaricare sul-

la Giunta regionale, e ha avuto il risultato di
obbligarci a discutere un giorno su questi argo-
menti, non buttando via il giorno, sia chiaro,
ma rallentando in questo scorcio di legislatura
quello che & il programma legislativo.
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E voglio concludere ricordando soltanto
una cosa al P.P.T.T., che & firmatario della mo-
zione. Il partito del P.P.T.T. si fa campione di
autonomismo. Oggi viene a dare la sfiducia alla
Giunta per una questione — e questa la ricor-
do a Pruner, ho buona memoria su questo —
che si & rifiutato di discutere in Consiglio pro-
vinciale di Trento, quando si stava approvando
il programma economico provinciale. Ricordo

che in quell’occasione il P.P.T.T. si & rifiutato

di entrare nel merito dei temi della programma-
zione provinciale e di esprimere giudizi; ha pre-
so le carte e se n’¢ andato. Io perd ricordo al
PP.T.T. che quella era la sede per discutere
anche di questi temi; anche questa & la sede va-
lida, ma anche quella, in sede di programma.
zione provinciale, era la sede per discutere di
questi temi. Perché quest’atto era uno degli atti
pili importanti in cui si esprimeva {’autonomia
della Provincia, Pautonomia delle nostre popo-
lazioni, dettando delle scelte che erano decisi.
ve, che erano importanti, che vincolavano I’at.
tivita della Provincia per un certo numero di
anni, fino al 1970. In quella sede il P.P.T.T.
non ha voluto assumersi le sue responsabilita.
perd, nonostante questo, il piano di Trento
comprende anche la richiesta di insediamento
di una industria di Stato.

Concludo: il gruppo della D.C. votera con-
tro questa mozione per i motivi che ho esposto.
Rinnova la sua fiducia alla Giunta regionale, di
cui riconosce I'impegno costante per la indu-
strializzazione della regione. Invita la Giunta
regionale, nel quadro della programmazione, a
porre in atto ogni iniziativa, atta ad accelerare
lo sviluppo industriale, puntando sull'insedia-
mento in regione di aziende di stato e invita an-
cora Ja Giunta regionale ad illustrare al Go-
verno nazionale la nostra particolare situazione
economica di atea depressa nel centro-nord, che
giustifica abbondantemente Pintervento dello

Stato anche con insediamenti di aziende pubbli-
che. :

PRESIDENTE: Signori consiglieri, por-
tiamo ancora un po’ di pazienza e concludiamo
questa vicenda della mozione di sfiducia. Ades-
so do la parola al Presidente della Giunta per
la conclusione, e poi si vota, Prima perd do la
parola per pochi minuti ancora al cons. Raffei-
ner, che come gruppo misto, entro Pambito di
quei venti minuti, fa una breve dichiarazione.
Prima ancora volevo fare una precisazione. In
relazione all’intervento del cons. Kapfinger, il
cons. Jenny ha detto: « Dall’ottobre del ’65 io
ero escluso dalla partecipazione di tutte Je sedu-
te della S.V.P. e pertanto non potevo avere ap-
provato la mozione del 22 marzo del *66 ». F’
una dichiarazione che io riporto tale e quale, e
lo faccio per evitare battibecchi in sede di di-
chiarazione di voto.

La parola al cons. Raffeiner.

RAFFEINER (T.H.P.): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Ich gebe ohne wei-
teres zu, daf die Forderung der Industrie in
unserer Region, ganz besonders in der Provinz
Bozen, unzulinglich war, wihrend ich aner-
kennen muf, daf in der Provinz Trient weit
mehr dafiir geschehen ist, Ich will aber nicht
fragen, wen die Schuld dafiir trifft. Ich bin
auch der Meinung, dafl der Regionalausschufl
die vom Regionalrat gefalten Beschliisse durch-
zufithren hat oder zumindestens bestrebt sein
mul}, diese zur Durchfithrung zu bringen. Es
kann vorkommen, dafl der Regionalausschufl
dabei auf grofe Hindernisse stéft. In diesem
Fall hat er sich vor dem Regionalrat zu recht-
fertigen und diesem die Griinde bekanntzuge-
ben. Der Regionalrat entscheidet seinerseits, ob
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die Begriindung gerechtfertigt ist oder nicht.
Aber ich will nicht davon sprechen, ich will
vielmehr die Frage aufwerfen, ob ein Mif-
trauensantrag und eine Debatte im Falle von
Unzufriedenheit des Regionalrats mit der Té-
tigkeit des Regionalausschusses angebracht
sind. Ich bin der Ansicht, daf der Regionalrat
in diesem Fall durch Anfragen den Regional-
ausschul auffordern kann, die Beschliisse
durchzufithren, Eine Debatte iiber die Ver-
trauensfrage steht im Wiederspruch mit den
. verfassungsrechtlichen Bestimmungen und mit
unserem Autonomiestatut, auch wenn sie in der
Geschiftsordnung des Regionalrates vorgesehen
ist. Ich glaube, dafl die betreffende Bestim-
mung in der Geschiftsordnung, Art. 113, nur
deshalb- aufscheint, weil diese mehr oder we-
niger nach dem Vorbild der Geschiftsordnung
der Abgeordnetenkammer gemacht worden ist.
es besteht nimlich zwischen der Regionalre-
gierung einerseits und der Staatsregierung in
Rom andererseits ein wesentlicher, grundlegen-
der Unterschied. Nach unserem Autonomiesta-
tut wird der Regionalausschufl nicht vom
Staatsprisidenten ernannt, wie dies fiir die Re-
gierung in Rom der Fall ist. Unser Verfassungs-
gesetz bestimmt, dafl der Ministerprasident und
die Minister, vom Staatsprisidenten ernannt
werden. Sie haben sich dem Parlament vorzu-
stellen, dessen Vertrauen sie geniefen miissen.
Unsere Regionalregierung wird direkt vom Re-
gionalrat gewdhlt. Infolgedessen eriibrigt sich
eine Debatte, weil der Regionalrat nur einen
solchen Ausschull wihlen wird, za dem er, bis
zu einem gewissen Grad, Vertrauen hat. Die
Staatsverfassung enthilt die Bestimmung, dal
die Regierung in Rom das Vertrauen beider
Kammern genieflen mufl, Unser Autonomiesta-
tut enthélt keine derartige Bestimmung; wohl
aber enthilt der Art. 30 im 2. Absatz eine Be-
stimmung, die dazu im Widerspruch steht. In

diesemn Artikel ist die zwingende Vorschrift ent-
halten, daR der Regionalausschuff dem- Ver-
hiltnis der Sprachgruppen entsprechend, wiz
sie im Regionalrat vertreten sind, zusammen-
gesetzt sein soll. Es kann ohne weiteres vor-
kommen, daf die deutschsprachigen Mitglieder
des Regionalausschusses nicht das Vertrauen
der Mehrheit des Regionalrates genieflen, es
kann aber auch der Fall eintreten, daf} die ita-
lienischsprachigen Mitglieder in keiner Weis=2
das Vertrauen der deutschsprachigen Mitglie-
der genicBen. Das Gesetz schreibt nun einmal
diese Zusammensetzung des Regionalausschus-
ses vor. Ich mdchte meinen eigenen Fall als
Beispiel anfithren, Ich bin mit 2 Stimmen von
52 Abgeordneten in den Regionalausschufl ge-
wihlt worden, und es kann woh! kaum behaup-
tet werden, da dies aufgrund des Vertrauens
des Regionalrates geschehen wire. Der Regio-
nalrat hat bei uns das Recht, den Regionalaus-
schufl zu wihlen und die Wahl zu widerrufen.
Er kann den Prisidenten des Regionalausschus-
ses und die einzelnen Assessoren abberufen.
Dies steht ausdriicklich im Statut - ich zitiere
die Artikel 31 und 32 des Autonomiestatutes.
Art. 31: « Il Presidente e i membri della Giun-
ta regionale restano in carica finché dura il Con-
siglio regionale ». Im Art. 32 heit es: «1I
Presidente della Giunta regionale e gli Asses-
sori che non adempiano agli obblighi stabiliti
dalla legge sono revocati dal Consiglio regio-
nale ». Der Regionalrat kann sie wihlen, er
kann sie auch jederzeit abberufen und zwar ein-
zeln, oder aber auch den gesamten Ausschuf.
Im Fall, daB er sie abberuft, muB er auch fiir
ihre Ersetzung sorgen. Dies ergibt sich aus dem
Art. 27 des Statuts, widrigenfalls kann der Re-
gionalrat sogar aufgeldst werden.

Wenn der Regionalausschul} infolge die-
ser Erwigungen nicht das Vertrauen des Re-
gionalrates geniefit, eriibrigt sich, nach meiner
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Ansicht jede Debatte iiber die Vertrauensfrage.
Die liberale Gruppe hat in der Motion Nr. 23
den Regionalausschufl verpflichtet, ein bestim-
mtes Verhalten an den Tag zu legen. Das ist
eine korrekte Losung. Die Debatte iiber die
Vertrauensirage dient mehr oder weniger nur
dazu, Stunden mit Diskussionen zu verlieren.
Auf diese Weise kann die dringendere Arbeit,
die mit der Abstimmung iiber Gesetze verbun-
den ist, nicht erledigt werden. Ich stimme ge-
gen den Miltravensantrag weil er, meiner
Meinung nach, nicht am Platze ist.

(Signor Presidente! Signore e Signori!
Ammetto senzaltro che le iniziative volte allo
sviluppo industriale nella nostra Regione, spe-
cie in provincia di Bolzano, siano state pintto-
sto carenti, mentre devo per coniro riconosce-
re che in provincia di Trento si & fatto, al ri-
guardo, assai di pin. Comunque non desidero
entrare in mevito alla questione sul chi possa
averne la colpa. Sono in ogni caso dell’avviso
che la Giunta regionale sia tenuta a mettere in
atto le deliberazioni del Consiglio regionale o,
quanto meno, fare il possibile per condurle al-
Pattuazione. Pud verificarsi ovviamente che per
assolvere al compito la Giunta si trovi impedi-
ta da gravi difficolta, nel qual caso & logicamen-
te tenuta a giustificarsi notificandone i motive
al Consiglio regionale, che decideré a propria
volta sulla validita dei motivi. Ma non é su
questo punto che voglio soffermarmi, bensi sol-
levare il problema se sia opportuno o meno
presentare una mozione di sfiducia, oppure pro-

cedere ad un dibattito in caso di insoddisfazio-
ne da parte del Consiglio regionale nei confron-
ti della Giunta. Personalmente sono dell’avviso
che il Consiglio regionale potrebbe, a mezzo di
interpellanze, invitare la Giunta ad ottempera-
re alle disposizioni deliberate da esso Consi-
glio. Un dibattito sulla mozione di fiducia sa-

rebbe infatti in contrasto con le norme della
Costituzione e con il nostro Statuto per I'auto-
nomia, anche se previsto nell ordinamento in-
terno del Consiglio regionale. Per quanto con-
cerne dunque il dibattito, credo che la relativa

‘norma figuri all’articolo 113 del nostro ordina-

mento poiché tale ordinamento lo si & fatto,
pis o meno, sulla falsariga di quello della Ca-
mera dei Deputati; in altre parole abbiamo,
senza tanto cavillare, fatta nostra una norma
dell’ordinamento parlamentare della Camera dei
Deputati. Sostanzialmente sussiste comungue
una basilare differenza fra lordinamento del
Governo regionale e quello del Governo cen-
trale di Roma. La legge costituzionale prevede
che il Presidente del Consiglio dei Ministri ed
i Ministri stessi vengano nominati dal Capo
dello Stato e si presentino poi in Parlamento
per ottenere il voto di fiducia. Il nostro Statuto
per Pautonomia stabilisce invece che la Giunta
regionale, ovvero il Governo regionale, venga
eletto dal Comiglz’o regionale. Cid rende di con-
seguenza superflui i dibattiti, in quanto il Con-
siglio regionale nominera ovviamente una Giyn-
ta che goda, almeno fino ad un certo punto, del-
la sua fiducia. Mentre la Costituzione prevede,
come detto, che il Governo di Roma, nomina-
to dal Capo dello Stato, debba poi ottenere il
voto di fiducia di entrambe le Camere, il no-
stro Statuto per I'autonomia non prevede alcu-
na norma del genere, ma bensi una, che fissata
al secondo paragrafo dell’art. 30, & nettamen-
te in contrasto con guella della Costituzione;
essa prescrive infatti, in forma coercitiva, che
la Giunta regionale deve essere composta in
conformita alla proporzionale dei rappresentan-
11 i gruppi linguistici in seno al Consiglio re-
gionale. Pud quindi verificarsi che i membri di
lingua tedesca della Giunta non ottengano il
voto dalla maggioranza del Consiglio regionale,
ma potrebbe anche verificarsi che siano i mem-
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bri di lingua italiana a non ottenere il voto di
fiducia dai membri di lingua tedesca; comun-
gue, sia come sia, la legge prescrive tale pro-
cedura. Posso a tal proposito citare, quale e-
sempio, il mio caso personale. In Giunta re-
gionale io sono stato eletto, da 52 consiglieri,
con due voti, per cui resta pinttosto difficile
poter parlare, in questo caso, di vori di fiducia
da parte del Consiglio regionale. Il Consiglio
regionale ba dungue il divitto di eleggere la
Giunta regionale e di revocarne altresi la no-
mina, e pud inolire revocare la nomina del Pre-
sidente e quella dei singoli Assessori. Cio é e-
spresso formalmente nel nostro Statuto per Iau-
tonowmia e precisamente agli articoli 31 e 32 di
cui cito il testo. Art. 31: « Il Presidente ed +
membri della Giunta regionale restano in cari-
ca finché dura il Consiglio regionale ». Artico-
lo 32: « Il Presidente della Giunta regionale e
gli Assessori che non adempiano agli obblighi
stabiliti dalla legge sono revocati dal Consiglio
regionale ». I} Consiglio regionale pud quindi
nominare gli Assessori, nownché revocare, in
gualsiasi momento, la nomina sia dei singoli as-
sessori che dell’intera Giunta. In caso di revo-
che, il Consiglio regionale & pero tenuto, a nor-
ma dell’art. 27 dello Statuto, a provvedere allu
sostituzione o rimpasto, altrimenti esso Consi-
glio potrebbe addirittura venire sciolto.

Tutto cid premesso, ovvero considerando
che & il Consiglio regionale a nominare una
Giunta di sua fiducia, si rende a mio avviso del
tutto superfluo qualsiasi dibattito sulle mozio-
ni di fiducia. Il Gruppo Liberale ba, nella mo-
zione n. 23, fatto obbligo alla Giunta regionale
di trovare e seguire una chiara e ben determi-
nata linea di condotta, il che pud rappresentare
senz’altro una buona quanto corretta soluzione.
I dibattiti sulle mozioni di fiducia non servono
infatti che a far perdere pit o meno ed a rallen-
tare cosi il disbrigo dei lavori piti pressanti, ov-

verossia quelli connessi alla votazione di leggi.
Voto quindi contro la mozione di sfiducia, in
quanto la considero fuori luogo.)

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Giunta.

GRIGOLLI (Presidente G.R. - D.C.):
Signor Presidente, signori consiglieri, mi pare
che la sfiducia alla Giunta, espressa nella mo-
zione che ora viene al voto, sia stata piuttosto
faticosamente puntellata negli interventi qui av-
venuti ad opera dei firmatari del documento. Il
cons. de Carneri, a differenza del suo collega di
partito stamane, mi & parso preoccupato di co-
struire le consuete delimitazioni all’interno del-
la D.C. e tra D.C. e P.S.U,, pits che un autenti-
co discorso valido per la tematica dell’occupa-
zione operaia. Avremmo gradito una contesta-
zione, accompagnata almeno da una proposta,
non essendo immaginabile che allo stato, in
campo industriale, come in altri campi del re-
sto, si possa chiedere una presenza, un inter-
vento come che sia, non fondato su una scelta
economica, su attitudini del territorio, su ra-
gioni di mercato, quasi affidandogli una medio-
cre quanto illusoria funzione assistenziale o di
pura emergenza; funzioni delle quali peraltro
abbiamo visto taluni infelici risultati sia in"Si-
cilia che in Sardegna che in altre regioni, Né ci
pare che significativi contributi siano venuti dal
cons. Pruner sull’industria di stato che & appe-
na un male necessario, come egli ha detto; e
quanto al cons. Gazzi, la sua perorazione sui
colleghi dell’artigianato «i trova consenzienti,
ma non mi pare strettamente pertinente al tema
che & qui oggi in discussione. Gli interventi nel
dibattito dell’assessore Albertini, quelli di capi-
gruppo della D.C. e del P.S.U,, che ringrazio in
modo particolare, le conclusioni del collega Raf-
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feiner, oltre a significativi accenni, raccolti in
altri interventi, hanno largamente ‘dimostrato
che ]a mozione di sfiducia parte da una premes-
sa infondata, oltre che ingiusta. Non c’® stata
mancanza di interessamenti o immobilismo, co-
me si & detto; non ci sono stati, se mai, risul-
tati, ma cid non esclude che ve ne possano es-
sere. In questo senso la mozione di sfiducia pa-
re a noi un atto strumentale rispetto a certe
scadenze prossime e ha conseguenti strategie di
- azione politica, che tali scadenze possono ispi-
rare, Risultano intanto chiati alcuni dati di fat-
to: non si pud patlare di industria di stato co-
me una componente esclusiva della occupazio-
ne, quasi che i risultati non consegniti in tale
ambito potessero far dimenticare quel tanto di
positivo e fruttuoso realizzato attraverso le age-
volazioni regionali e Iindustria privata, Volen-
do accennare qui solo brevemente alla pit re-
cente attivitd di intervento a beneficio del set-
tore, si pud ricordare la legge regionale n. 10,
pilt volte finanziata dal ’63 in avanti, contenen-
te provvidenze per favorire 'incremento delle
attivitd industriali in Regione, che ha consen-
tito la realizzazione di investimenti per circa
62 miliardi, La legge regionale n. 21, anche
essa dell’ultima parte del 63, essa pure rifinan-
ziata, recante provvidenze per gli insediamenti
industriali, che ha permesso I'acquisto e Pap-
prestamento di aree per circa 5 miliardi di lire,
‘e inoltre la nota legge autorizzante ’emissione
di azioni al portatore che globalmente sull’arco
del tempo di operativitd ha provocato fin qui
aumenti di capitale per 23 miliardi circa e in-
vestimenti per circa 46. Circa gli effetti della
incentivazione pubblica sul piano della occupa-
zione, si sono tentate valutazioni, che peraltro
risentono delle notevoli difficoltd connesse so-
prattutto alla non sempre attendibile documen-
tazione di base; ma a titolo puramente indicati-
vo riteniamo di poter ricordare che tali stime

fanno scendere a circa 8-10 mila i nuovi posti
di lavoro incentivati nel corso degli anni 60.
Non si pud, in secondo luogo, ignorare che la
programmazione decisa dal Parlamento ha inte-
so assegnare la maggior parte delle risorse na-
zionali anche nel settore delle partecipazioni
statali a investimenti del Mezzogiorno. Cid non
ha fatto minimamente ridurre il nostro impe-
gno. Citerd in proposito, in aggiunta a quanto
ha gia detto 1'assessore Albertini, Pazione del-
la Giunta del febbraio e del marzo scorso. In
data 24 febbraio *68 prendevo presso il Mini-
stro del bilancio e della programmazione, on.
Pieraccini, l'iniziativa, unitamente ai presidenti
di tutte le altre Regioni a statuto speciale, di
voler convocare il comitato consultivo interre-
gionale previsto dalla legge statale e istitutiva
del Ministero della programmazione, al fine di
discutere il programma delle partecipazioni sta-
tali. Nonostante tale azione congiunta di tutte
le Regioni, il ministro della programmazione,
sulla base delle indicazioni del Ministro per le
partecipazioni statali, non riteneva di poter ac-
cogliere le richieste regionali, e le nostre inh
particolare. Pertanto il programma di interven-
ti del Ministero delle partecipazioni statali, ve-
niva discusso e approvato dal CIP, senza che
le Regioni fossero state messe in grado di e-
sporre richieste ed osservazioni, L’atteggiamen-
to degli organi dello Stato, di fronte alle richie-
ste della Regione, si confermava anche in se-
guenti occasioni, a sottolineare le direttive di
politica economica tendenti alla industrializza-
zione del Mezzogiorno, in particolare per I'in-
dustria a partecipazione statale. Questa linea
di politica economica, come & ben noto, & stata
inserita nel programma economico nazionale
per il quinquennio ’66-70. Non si pud quindi
non tener conto di questa realtd di fatto. Igno-
rarla significa o porsi al di fuori della program-
mazione, che si & sempre invocata e si invoca
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tuttora come metodo e come politica, quando
sembra che la Regione non la attui, oppure ri-
volgersi a una tattica di rivendicazioni parziali
e settoriali, superata sia dalla realtd che dalla
politica degli enti pubblici. In questo contesto
vanno considerati elementi essenziali del di-
scorso anche i due piani di sviluppo economico
dei territori provinciali. Essi costituiscono la
direttiva di politica economica di fondo, con la
quale si muove I'azione degli enti pubblici. F’
noto che il piano di sviluppo economico della
provincia di Bolzano non prevede interventi
della industria di stato, in quanto esso, per la
industrializzazione, punta all’insediamento di
piccole e di medie industrie. I piano di svilup-
po economico della provincia di Trento invece
consente insediamento di grandi industrie, an-
che di quelle a partecipazione statale, in una
specifica funzione trainante, che ben a ragione
si pud riconoscere a tale tipo di iniziative. In
questa situazione 'impegno della Giunta regio-
nale pud essere svolto con particolare riguardo
alla provincia di Trento, mentre pitt problema-
tica pare un’azione che si rivolga verso tutto il
territorio regionale. In ogni caso attualmente la
nostra azione si rivolge verso il secondo piano
economico nazionale. Proprio i passi in avanti
riscontrati in questi ultimi tempi nella artico-
lazione regionale del piano economico vigente,
e le maggiori conoscenze sulla situazione del
nostro territorio, la conoscenza cio delle com-
ponenti di uno stato di relativa depressione
economica, certo non dissimile in alcuni aspetti
da quelle riscontrabili in zone del Mezzogiorno,
dovranno indurre il Governo a ripensare diver-
samente la materia nella elaborazione del se-
condo piano. Quella insistenza e quella conte-
stazione, se cosi la vogliamo chiamare, alla qua-
le si & richiamato stamattina il cons. Gouthier,
in quella sede ci sara ulteriormente, senza alcun
dubbio. In particolare, in questo momento, Ja

Giunta va sviluppando una serie di contatti con -
la SNAM, societd del gruppo ENI, al fine di
acquisire la estensione nel nostro territorio del-
la rete del metanodotto nazionale. A seguito di
recenti incontri a Trento, si & stabilito di com-
pletare, entro settembre, un piano di rilevazio-.
ni sulla stima di fabbisogni presumibili. Ove
si realizzassero le intese necessarie, i tempi tec-
nici consentirebbero gia entro il *70 di portare
il primo tratto della linea del metano a Trento.
Inutile aggiungere che la disponibilitd del me-
tano costituisce un incentivo notevole, sia per
P’estensione di consumi civili, sia per quelli tec-
nologici, che in questo momento sono quelli
da lei pit direttamente considerati. '

To secondo luogo, nell’ipotesi che abbiano
a realizzarsi compiutamente colloqui e chiarifi-
cazioni attualmente in corso sul tema di una fi-
nanziaria, si potra ulteriormente costituire l'oc-
casione per opportuni richiami dall’esterno, a
potenziamento delle energie locali, ai fini di una
concertata promozione ed accelerazione dello
sviluppo delle nostre attivitd produttive.

Un terzo aspetto dei problemi, ai quali la
Giunta ha dedicato in questo ultimo tempo la
propria attenzione, riguarda la tematica dei rap-
porti con 'ENEL anche nel profilo dell’art. 10.
Posso annunciare che a seguito di contatti ora
perfezionati, su richiesta della Giunta, ed alla
quale ha corrisposto una specifica sensibilita
delPENEL, avremo in ottobre la conferenza re-
gionale sui problemi dell’energia elettrica. In
quella sede, dopo opportune intese con le Pro-
vince, e alla presenza dei massimi dirigenti del-
’ENEL, presenteremo le nostre impostazioni €
le nostre richieste. B’ chiaro che anche questi
temi verranno a loro volta presentati al presi-
dente del Consiglio, on. Leone, nel colloquio
che a nome della Giunta ho richiesto e che
avrd luogo sabato prossimo. E poiché il tema
verra ripreso di conseguenza e entro tempi bre-
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vi presso il Ministro dell’industria Andreotti ¢
presso quello alle partecipazioni statali, sen. Bo,
sara possibile, io ritengo, alla ripresa dei lavori
autunnali, dare una compiuta esposizione sulle
prospettive possibili. Da quanto ho detto ri-
sulta chiaro che i temi fatti oggetto di questo
dibattito, gia esistevano alla attenzione della
Giunta. Essi sono presenti peraltro anche nella
mozione sottoscritta dai consiglieri del P.L.I.
e del M.S.1., la quale, al di [ di aspetti forma-
1i, sui quali ora non mi trattengo, pud giudi-
carsi fin d’ora una base di discussione assai pilt
utile della mozione ora all’ordine del giorno,
posto che essa si propone di richiamare l'atten-
zione del Governo sulla entitd, sulla dimensio-
ne, sulla urgenza dei nostri problemi.

In presenza di queste situazioni e di questi
impegni, & evidente, a parte l'ovvio giudizio
politico, che la mozione di sfiducia qui presente
rappresenta uno strumento inadeguato a risol-
vete concretamente i problemi. Operando quin-
di sempre in termine di compatibilita con i pia-
ni di sviluppo e i territori provinciali, e col
programma economico nazionale, posso confer-
mare al Consiglio che la Giunta proseguira nel
suo impegno, utilizzando tutte le sue possibili-
t3 perché i problemi della industrializzazione
del territorio siano esaminati con la dovuta at-
tenzione e confermo di essere disponibile per
riferire al Consiglio, entro breve termine, sul-
T’esito della nostra azione.

PRESIDENTE: Passiamo ora alla vota-

zione della mozione di sfiducia.

In base all’art. 113 la mozione di shducia
deve essere votata per appello nominale, salvo
che vi sia richiesta di votazione a scrutinio se-
greto, a sensi dell’art. 89.

Non ¢’¢ richiesta di votazione a scrutinio
segreto, e pertanto viene fatta per appello no-
minale.

Si comincia col n. 40, che & éstratto a sor-
te. E’ il cons. Mitolo, che perd & assente. II nu-
mero seguente & il 41: cons. Nicolodi.

La votazione avviene cosi: chi & d’accordo
per la mozione dice si, chi & contrario dice no,
chi si astiene dice astenuto.

Nicolodi - contrario
Pasqualin - contrario
Posch - astenuto
Pupp - (assente)
Raffeiner - contrario
Sfondrini - contrario
Spoegler - astenuto
Steger - (assente)
Stocker - astenuto
Unterpertinger - astenuto
Wahlmueller - astenuto
Zelger - astenuto
Albertini - contrario
Avancini - contrario
Bolognani - contrario
de Carneri - favorevole
Corsini - astenuto
Fronza - contrario
Gabrielli - contrario
Gazzi - favorevole
Giuliani - contrario
Grandi - contrario
Grigolli - contrario
Kessler - contrario
Manica - contrario
Margonari - contrario
Martinelli - contrario
Matziani - contrario
Mattivi - contrario
Odorizzi - (assente)
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Perazzolli - contrario
Preve Ceccon - astenuto
Pruner - favorevole
Raffaelli - contrario
Salvadori - contrario
Santoni - contratio -
Sembenotti - favorevole
Tanas - contrario
Vinante - contrario
Agostini - astenuto
Benedikter - astenuto
Berhart - astenuto
Bertorelle - contrario
Dalsass - astenuto

v. Fioreschy - astenuto
Gébért-Deeg - astenuto
Gouthier - favorevole
Jenny - favorevole
Kapfinger - astenuto
Magnago - (assente)
Menapace - { momentaneamente assente }
Mitolo - (assente).

Mentre i nostri segretari questori fanno
i caleoli, voglio avvertire il Consiglio che dopo
pranzo la seduta inizia alle 15.30, con le leggi
di variazione di bilancio. Alle 18 sono convo-
cate, per una breve seduta, due Commissioni:
la Commissione finanze e la Commissione affa-
ti generali.

Naturalmente questa convocazione & fatta
al di fuori dei tetmini regolamentari e io chie-
do se il Consiglio non ha difficolta in questo
momento, perché se non ¢i sono difficolta, col
consenso di tutto il Consiglio, trattandosi di
una cosa eccezionale, si possono fare; se ci so-
no, viceversa, difficolta, non si possono fare,
e devono seguire i termini regolamentari. Non
ci sono opposizioni. Allora per le 18 ¢’& com-
missione alle finanze e commissione affari ge-
nerali.

Esito della votazione:

Votanti 46

6 favorevoli
25 contrari
15 astenuti.

La mozione & respinta.

La seduta & sospesa e riprendera alle ore
15.30. '

(Ore 12.50).
"Ore 15.40.

PRESIDENTE: La seduta riprende.

Prego i signori consiglieri di prendere po-
sto.

La seduta riprende con il 1° punto dell’or-
dine del giorno suppletivo, che rignarda il se-
condo provvedimento di variazione del bilancio.

Ha chiesto di parlare il Presidente della
Giunta sull’'ordine dei lavori.

GRIGOLLI (Presidente G.R. - D.C.):
Signori consiglieri, votrei porre una questione
che riguarda i nostri lavori: noi ¢i siamo impe-
gnati, giorni addietro, a concludere i lavori di
questa tornata venerdl prossimo. Peraltro stia-
mo constatando che sono iscritti all’ordine del
giorno, nei due ordini del giorno suppletivi,
ancora 7 disegni di legge, ai quali dovrebbero
aggiungersi questa sera, ove vi sia il voto favo-
revole della Commissione finanze, il disegno di
legge sull’intervento per i campionati del mon-
do in Val Gardena, e auspicabilmente potreb-
be aggiungersi, ove la Commissione affari gene-
rali voglia prenderla in considerazione, la legge
rinviata dal Governo, che riguarda I'ordinamen-
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to del personale; temi questi, che possibilmen-
te vorremmo vedere affrontati e risolti prima
delle ferie estive. Vi & poi il tema della mozio-
ne presentata dal M.S.1. e dal P.L.I., per il
quale la Giunta niente ha in contrario acché
vengano discussi prima delle ferie estive. Per-
tanto I’esistenza di tanto materiale di lavoto mi
fa pensare che non sia possibile esaurire tale
ordine del giorno entro venerdi prossimo. Al-
lora io votrei chiedere, se sia possibile antici-
pare la discussione di alcune leggi che a noi
sembrano pitt urgenti, dal punto di vista della
obiettiva esigenza, e mi riferisco in particolare
al disegno di legge n. 154, e al disegno di legge
sui campionati di sci della Val Gardena. Chiedo
se tali disegni di legge — il primo gid all’ordi-
ne del giorno, il secondo potrebbe diventare at-
tuale domani, dopo il voto della Commissione
finanze — potesserc essere anticipati nell’ordi-
ne del giorno. In secondo Juogo chiedo se i si-
gnori consiglieri fossero d’accordo di prolunga-
re questa tornata per i due ultimi giorni del me-
se, cioé per martedi e mercoledi prossimo, in
modo che P’intera materia di dibattito legislati-
vo qui attualmente all’ordine del giorno potes-
se essere auspicabilmente, entro tale termine,
esaurita.

-PRESIDENTE: Di fronte alla richiesta
del Presidente della Giunta, che riguarda la pro-
roga dei lavori del Consiglio ai primi due gior-
ni o a un giorno della settimana ventura e lo
spostamento nell’ordine del giorno di alcuni
provvedimenti di particolare interesse, sicco-
me jo 'mi sono impegnato col Consiglio di con-
cludere entro la settimana, desidero interpella-
re 1 capigruppo. E siccome alle 18 interrompia-
mo perché si riuniscano le due Commissioni,
alle 18 i capigruppo sono ugualmente convo-
cati per discutere questo particolare argomento.

TANAS (P.S.U.): E quelli che fanno par-

te della Commissione e sono anche capogruppo?

PRESIDENTE: Non prende posizione e
quindi non . . .

La parola al cons. Kapfinger, se vuol par:
lare, ma io non ho deciso niente, quindi ho rin-
viato tutto alla riunione dei capigruppo, dopo-
diché la Presidenza si esprimeri sull’ordine dei
lavori.

La parola al cons. Kapfinger.

KAPFINGER (S.V.P.): Ich méchte ger-
ne etwas zur Geschiftsordnung sagen. Grund-
sitzlich kénnten wit uns mit dem Vorschlag des
Herrn Prisidenten des Regionalausschusses ein-
verstanden erkliren. Jetzt sollen noch jene be-
sonders dringenden Gesetzentwiirfe behandelt
werden, die aller Wahrscheinlichkeit nach noch
in den nichsten Tagen verabschiedet werden
konnen. Deshalb schlage ich vor, daf wir jene
Gesetzesvorlagen verabschieden, die in ver-
waltungstechnischer Hinsicht von besonderer
Dringlichkeit sind, wihrend wir die in der zu-
geschickten Tagesordnung enthaltenen Punkte
im Herbst behandeln. Um 18 Uhr hitte ich
eine Sitzung der Fraktionsvorsitzenden sowie
der Finanzkommission; ich weif} nicht, wie sich
das zeitlich vereinbaren liBt. Ich befiirworte
deshalb den Vorschlag des Herrn Prisidenten.
Noch kénnen wir nicht endgiiltig festsetzen, ob
wir in der kommenden Woche arbeiten werden.
Es ist hier davon gesprochen worden, dafl wir
innerhalb dieser Woche unsere Arbeit beenden,
wenn wir dringende Gesetzentwiirfe im Inte-
resse der allgemeinen guten Verwaltung vorher
erledigen kénnen. Wenn es aber um die Be-
sprechung und Behandlung von Gesetzesent-
wiirfen geht, die tage-lange Diskussionen erfor-
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dern, wire es besser, den in der Geschiftsord-
nung angefiihrten Termin einzuhalten.

‘ (Vorrei dire qualcosa in merito all’ordi-
namento interno. Potremmo, in linea di massi-
ma, dichiararci d’accordo sulla proposta del
Presidente della Giunta regionale, proposta se-
condo la quale dovremmo cioé trattare ora quei
disegni di legge che, di particolare urgenza sot-
- to il profilo tecnico-amministrativo, potrebbero
appunto venire approvati ancord in questa ses-
sione. Propongo pertanto che si proceda in tal
senso, vinviando gli altvi punti figuranti sull’or-
dine del giorno, dla sessione autunnale. Alle
ore 18 avrei una seduta con i Capigruppo e
con la Commissione di finanza, per cui, non sa-
pendo a priori quanto tempo mi richiederanno
tali impegni, appoggio senZaltro la proposta
del signor Presidente. Non possiamo ancora sta-
bilire in via definitiva se lavoreremo anche la
settimana prossima. E’ stato detto peraltro che
se riusciremo, nell'interesse dell’ amministrazio-
ne generale, a concludere i lavori relativi all’ap-
provazione delle leggi piti wurgenti, potremo
chiudere la corrente sessione entro questa set-
timana. Sta perd di fatto che se la trattazione
dei disegni di legge dovesse richiedere intere
giornate di discussioni, sarebbe meglio attener-
si ai termini previst dall’ ordinamento interno.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): Ecco, on.
Presidente, era questo che io volevo chiedetle:
lei prima aveva assunto un determinato atteg-
giamento e aveva preso una decisione, rispetta-
bilissima, che andava bene; pensava di dover
parlarne all’interno dei capigruppo. Dopodiché
& ritornato sulla sua decisione e ha introdotta

la discussione. Ora io le chiedo, fermo restando
quello che ha detto il cons. Kapfinger: andia-
mo avanti ed esprimiamo "opinione di ciascun
gruppo, oppure lei ritiene di aver fatto uno
strappo alla sua impostazione e riportiamo la
discussione in quella sede? Decida, perché in
questo caso faremo fede alle sue decisioni.

PRESIDENTE: Sarei del parere che que-
sto argomento debba essere discusso fra i ca-
pigtuppo e con la presenza del presidente, per-
ché altrimenti perdiamo un’ora soltanto per
questo. Certo, sarebbe pili comodo prendere
qui quella decisione che bisognava prendere in
sede di capigruppo, ma d’altra parte ¢’¢ una cet-
ta regola, che bisogha pur seguire per fare le
cose per bene, anche perché cosl non intralcia- -
mo 1 lavori di adesso. L’unica preoccupazione
che mi & venuta dall’intervento del cons. Kap-
finger, & questa: che alle 18 egli & impegnato
con i capigruppo e con la commissione. Proba-
bilmente anche'lei si trova nella stessa situazio-
ne ed anche altri, e allora non si combina nien-
te. Se i presidenti delle commissioni ritengono
che in una mezz’ora la cosa si possa fare, ci
vediamo dopo . . .

PREVE CECCON (M.S.1.): Ma allora
resta inteso che lei segue P'ordine del giorno,
ciog non pud fare anticipazioni.

PRESIDENTE: No, adesso seguo I'ordi-
ne del giorno; resta inteso che la seduta dei ca-
pigruppo la facciamo alle 19 invece che alle 18,

PREVE CECCON (M.S.1.): D’accordo.

PRESIDENTE: No, no, la facciamo alle
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19. Alle 18 noi interrompiamo i lavori e le com-
missioni si riuniscono. Io sono a disposizione;
se alle 18.30, 18.45 le Commissioni finiscono,
possiamo iniziare subito. Resta inteso che dalle
- 18.30 alle 19 facciamo riunione di capigruppo,
no? Appena finisce la commissione.

CORSINI (P.L.I.): Vorrei fare una pro-
posta brevissima: gid questa sera si aggiunge al
normale lavoro della seduta anche il lavoro del-
le due Commissioni. Io sono uno di quelli che
deve partecipare a due Commissioni, percid fac-
ciamola domani mattina alle 9.30 la seduta dei
capigruppo. Non & possibile metter troppa cat-
ne al fuoco contemporaneamente. Se le com-
missioni terminano alle 18.45 o alle 19 e si in-
comincia alle 19 la seduta dei capigruppo, quan-
do si va a finire? Diamoci ’appuntamento da
buoni womini alle 9 domani mattina,

PRESIDENTE: Siccome lesperienza ci
insegna che prima delle 10 nessuno atriva, al-
lora neanche domani mattina alle 9.30 si pud
fare. Facciamola alle 12.30. Vuol dire che fini-
remo un po’ prima e quindi potremo farla a
quell’ora Ii. Va bene? Restiamo intesi cosi?

(Interruzioni). -

PRESIDENTE: Ultima proposta — e spe-
ro che questa accontenti tutti — domani ci tro-
viamo verso le 9.30 e jo prego di venire il pils
presto possibile. To non vi dico sard i alle 9.30
in punto; vuole dire che aspetteremo un mo-
mento ad iniziare il Consiglio.

Procediamo ora all’esame del disegno di
legge n. 152: « Secondo provvedimento di
variazione al bilancio per I‘esercizio finanzia-
rio 1968 ».

La parola all’assessore Avancini per 1a let-
tura della relazione.

AVANCINTI (assessore finanze e patrimo-
nio - P.S.U.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Margonari per la lettura della relazione della
ITI Commissione legislativa finanze.

MARGONARI (D.C.): (legge).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione
generale. '

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I.): Signor Presidente, io
intendo parlare su una osservazione da me fat-
ta in sede di commissione legislativa e che & an-
che riportata nella relazione della Commissio-
ne legislativa stessa. E’ un complesso di consi-
derazioni che riguardano izer di questo prov-
vedimento di legge, che riguardano anche una
certa impostazione generale che la Giunta re-
gionale ha voluto dare nel passato per quanto
concerne lo stanziamento del capitolo 670, ri-
guardante il fondo a disposizione per far fron-
te ad oneri dipendenti da provvedimenti legi-
slativi. Preannuncio subito che non & tanto la
sostanza della questione; non si tratta dei 10
milioni in pilt o in meno stanziati, prelevati,
introdotti non so con quale prevedibile corri-
spondenza alla realtd nelle entrate per poterle
poi mettere anche nelle uscite. Quanto alle que-
stioni di principio, esiste un diritto riconosciu-
to da parte dello Statuto, da parte di tutte le
Costituzioni, in ogni ordinamento democratico,
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13 dove esistano organi legislativi e politici, che
I'iniziativa delle leggi spetta non soltanto al Go-
verno, ma spetta anche ai singoli consiglieri.
E’ un principio dal quale evidentemente non si
pud derogare, salvo modificare essenzialmente
e profondamente le strutture interne della vita
dei paesi o degli enti a sistema democratico.
Ma & un principio che nen basta affermare cosi
in astratto. Non basta dire: 1'iniziativa legisla-
tiva spetta oltre che al Governo e alla Giunta,
spetta anche ai membri del Parlamento o ai
membri del Consiglio regionale. Le affermazio-
ni di principio, quando restano astratte, non
valgono niente, Ora, che cosa & avvenuto da
un po’ di tempo a questa parte, specialmente
all’inizio di questa legislatura e nella preceden-
te legislatura? E’ avvenuto un orientamento da
parte della Giunta — debbo dare. atto di que-
sto, anche sulla base di giudizi provenienti in
sede di esame dei bilanci e anche da parte della
Corte costituzionale e via dicendo — & avvenu-
to che il fondo a disposizione per far fronte ad
oneri dipendenti da provvedimenti legislativi
in corso di preparazione o in corso di promul-
gazione, rimane in sostanza bloccato a quel de-
terminato numero di provvedimenti che, in al-
legato al bilancio di previsione, la Giunta, co-
me del resto fa il Parlamento, presenta nella di-
scussione dello stesso bilancio di previsione.
Mantenendo una interpretazione di questo tipo,
non c’¢ nessun dubbio che ai consiglieri come
tali, siano essi di maggioranza o di minoranza,
non rimane completo ed integro il diritto di
iniziativa legislativa, se non, per ipotesi, per
quelle leggi che non comportassero nessuna spe-
sa, neppute la spesa di una lira, il che & quasi
impossibile o stremamente improbabile. Noi ri-
_cordiamo una osservazione che ci ha fatto il
Governo — anzi non [*ha fatta formalmente,
perché altrimenti ci avrebbe rinviato il disegno
di legge, ma ce I’ha fatto sapere — che quando

abbiamo costituito qui, con volontd del Consi-
glio, una commissione consultiva, attraverso ac-
cordi gid precedentemente presi tra Giunta e
capigruppo, per 1’esame delle domande di sus-
sidio, di concorso, per meglio dire, nel paga-
mento deghi interessi passivi per mutui da as-
sumersi da parte dei commercianti a seguito
delle alluvioni, ci & stata fatta Posservazione che
anche quella norma i prevedeva inevitabilmen-
te una certa spesa, perché le commissioni do-
vevano avere una retribuzione secondo la no-
stra legge regionale vigente. La conclusione
quale &? La conclusione & questa: che attra-
verso questa strada & tolto — ed & bene che
Popinione pubblica lo sappia — & tolto ai con-
siglieri, & tolto all’organo legislativo quel dirit-
to di iniziativa nel proporre le leggi, che & uno
dei cardini e dei fondamenti della vita parla-
mentare e della vita democratica. E’ tolto, in
sostanza. Noi non potremmo far altro che pre-
sentare dei disegni di legge che non comporti-
no neanche una lira di spesa, perché se com-
portano una lira di spesa, la spesa dovrebbe
essere posta a carico del cap. 670, e per il
cap. 670, in allegato al bilancio di previsione,
esiste I'elenco dei provvedimenti di legge per i
quali la Giunta intende avvalersi di questo ca-
pitolo di bilancio. Cid detto, anche per Iopi-
nione pubblica, la quale pitt di una volta si pud
meravigliare, e si meraviglia di fatto, che le
minoranze in Consiglio regionale parlano, di-
scutono, criticano, propongono, ma non arriva-
no mai a presentare dei disegni di legge che sia-
no sottoposti alla discussione, e alla approva-
zione o ad essere respinti da parte del Consi-
glio regionale, detto questo, noi ci satemmo at-
tesi per lo meno che a questa interpretazione
delle disponibilita del cap. 670, che noi non
condividiamo, la prima a far opore fosse la
Giunta stessa. Invece con questo provvedimen-
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to di legge la Giunta non fa onore all’interpre-
tazione che essa ha dato, lo riconosco, corredata
dall’interpretazione anche di altri organi e di al-
tri pareti giuridici; non ha fatto onore neppure
essa. Perché qui vediamo, a un dato momento,
prevedere altri dieci milioni di entrate, per un
titolo e per un motivo per il quale se ne poteva-
no prevedere 9 e per i quali forse se ne pote-
vano prevedere anche 19, trasportare poi que-
ste maggiori entrate nel cap. 670 per provvedi-
menti legislativi in corso di promulgazione e
poi assegnare questi 10 milioni a discreziona-
litA e secondo l'opinione della Giunta stessa.
Ora noi non possiamo non rilevare che con
questa proposta e con il provvedimento in esa-
me, la Giunta ha modificato 'elenco dei prov-

vedimenti legislativi allegato al bilancio di pre-

visione per Pesercizio corrente, gid approvato
dal Consiglio regionale. E allora una delle due:
o ha la Giunta questo diritto di modificare que-
sto elenco, e allora lo ha anche il Consiglio; o
non lo ha il Consiglio e anche la Giunta deve
ritenersi vincolata a questo elenco, che all’ini-
zio della presentazione del bilancio ha offerto
alla approvazione del Consiglio regionale. La
cosa pud sembrare di scarsa importanza, pud
sembrare un dettaglio, invece, signor assessore
alle finanze, signor presidente della Giunta, &
-un fatto di estrema importanza. Gid noi que-
sta mattina qui abbiamo sentito per la bocca
del vostro collega di Giunta, avv. Raffeiner,
sostenere delle tesi che non abbiamo avuto il
tempo e il modo di commentare e di rifiutare,
perché non potevamo pitt prendere la parola
quando si & trattato della mozione di sfiducia,
ma erano tesi che, mi consentite di dire, mi
hanno sinceramente strabiliato. E’ stata soste-
nuta questa mattina la tesi che una volta eletta
la Giunta regionale, essa non ha piti nessun ob-
bligo di badare e di prendere in considetazione
la proclamazione di fiducia o di sfiducia da par-

te dell’organo legislativo, Era la tesi di Guati-
no, del consulente della S.V.P. della provincia
di Bolzano, del consulente a latere del collega
Benedikter. Guarino diceva, in sostanza, che
la Giunta della Valle d’Aosta e la Giunta della
Regione Trentino - Alto Adige non hanno le
caratteristiche di un governo democratico. Sono
degli organi — questa & la frase usata dal con-
sulente Guarino — sono degli organi diretto-
riali. Una volta eletti devono rimanere al loro
posto, qualsiasi cosa facciano, qualsiasi sia il
giudizio che l'organo legislativo e politico che
li ha eletti su di essi pronurici, non ¢’¢ nessun
modo per spazzarli via, che quello o di pren-
derli con le mani nel sacco, o di dire che non
hanno assolto ai loro doveri di ufficio. In so-
stanza, con una revoca per motivi estremamen-
te pesanti, perché dovrebbero essere persona-
li, invece che per motivi di natura politica. Que-
sto, nello stesso momento in cui il Consiglio
regionale, questo nostro Consiglio regionale, ha
introdotto nella legge n. 29, la legge sull’ordi-
namento dei Comuni, Pistituto della mozione
di fiducia o di sfiducia, per cui noi abbiamo ti-
conosciuto la possibilita e il diritto da parte dei
consigli comunali di esprimere la loro sfiducia
al sindaco e alle giunte comunali, obbligando
sindaco e giunta ad andarsene, nel momento in
cui il consiglio comunale proclami nei confron-
ti di essi la sfiducia, mentre invece diciamo qui
che una volta che noi abbiamo eletto la Giunta,
quella pud restarsene li, qualsiasi terremoto po-
litico avvenga nella Regione Trentino - Alto A-
dige, in Italia, nel mondo, nell’'universo. Ora
aggiungete, signori, questi tentativi di interpre-
tazione, per i quali dird che la Corte costituzio-
nale non li ha neanche degnati di attenzione.
Quando il governo Moro ha mandato il com-
missatio nella regione della Valle d’Aosta, per-
ché il presidente della Valle d’Aosta non vole-
va andarsene, il Presidente della Giunta regio-
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nale non voleva andarsene, neppure di fronte
all’atto conclamato di sfiducia, ¢’& stato il ri-
corso nei confronti della Corte costituzionale
e la Corte costituzionale, con una mezza riga, ha
liquidato vergognosamente una tesi di questo
tipo. Con una mezza riga, nella sua sentenza,
Aggiungete questa interpretazione, aggiungete
I'interpretazione che da la Giunta al cap. 670,
per cui solo essa & in grado di poter disporre
dei fondi per provvedimenti legislativi in corso
di emanazione, io vi domando che cosa resta
qui a fare il Consiglio regionale. Che cosa re-
stiamo qui a fare? Ci si vuol togliere un diritto
di esprimere la sfiducia nei confronti della
Giunta, non ¢i si consente il diritto fondamen-
tale dell’iniziativa legislativa, perché iniziative
legislative che non costino neanche una lira &
difficile trovarne, e allora in queste condizioni
& meglio che andiamo tutti quanti a casa. Que-
sta & la triste conclusione alla quale arrivo io.
Ma dico, almeno la Giunta si attenesse poi a
questo tipo di interpretazione che essa di al
670, ma non si attiene neppure essa. E allora
io domani presento un disegno di legge, in cui
prevedo un’entrata cosi, a caso, come ’ha pre-
vista la Giunta in questa occasione, — even-
tuali entrate, questo & quello che si dice —
prevedo un’entrata di altri 20 milioni, cosi,
tranquillamente, presento un disegno di legge,
per cui la Giunta possa dare, per esempio, la-
voro per 20 milioni a delle dattilografe, priva-
tamente, a casa, perché possano svolgere le 29
mila pratiche degli agricoltori che aspettano an-
cora di ricevere i sussidi per le alluvioni, e non
venite a dirmi di no ...

AVANCINI (assessore finanze e patrimo-
nio - P.S.U.): E io ho il diritto'di dire di no.

CORSINI (P.L.I1.): Non venite a dirmi

di no. Perché anche le minoranze, anche il Con-
siglio, maggioranza o minoranza che sja, ha di-
ritto di maneggiare — in un modo cosl poco
chiaro, se devo essere sincero — le entrate e le
uscite,

Questa & l'osservazione che io dovevo fa-
re su questo disegno di legge.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): On. Presi-
dente, on. assessori, non avrei preso la parola,
lo confesso candidamente, non 'avrei presa se
non avessi sentito il collega Corsini fare I’inter-
vento che ha fatto. E lo ringrazio di questo in-
tervento. Lo ringrazio perché proprio mi con-
sente di prendere la parola per dirgli come io,
allievo, tenero virgulto di questa democrazia,
mi sia stupito profondamente nel sentire I'im-
postazione che egli ha fatto; impostazione, badi
bene, collega Corsini, che mi radica sempre di
pitt nel convincimento che Giangiacomo Rus-
seau in definitiva, noi, per omaggio, piti che
una colonia elioterapica non potremo mai dedi-
care, perché questo & il sistema. Il Governo ha
il diritto dell’iniziativa legislativa: <i presenta
delle variazioni di bilancio. Badi bene, non &
mica la Giunta che le approva, & il Consiglio.
Pensi la finezza: non & la Giunta che approva
la variazione di bilancio, & puramente indicati-
va. All’interno del bilancio regionale abbiamo
quell’elenco, lei ha ragione, ¢’¢ quell’elenco del-
le iniziative legislative che devono essere attua-
te e fatte o che la Giunta ha in animo di attua-
re e fare. Non & la Giunta che approva quei
disegni di legge, & il Consiglio regionale che da
il suo voto € approva quei disegni di legge, o
quell'indirizzo politico della Giunta. E all’in-
terno del Consiglio regionale esiste una maggio-
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ranza € uha minoranza, la guale maggioranza e
minoranza sono tali, sempre, durante tutto il
corso dell’anno, anche quando facciamo le va-
riazioni di bilancio. Per cui dopo aver program-
mato, all’interno del bilancio, una serie di dise-
gni di legge, ci pensano su e si accorgono che &
bene fare altri disegni di legge, e mutano 'e-
lenco, ma non lo mutano loro, loro propongono
il mutamento, dopodiché & il Consiglio che ap-
prova il mutamento. E nell’ambito del Consi-
glio, naturalmente, il mutamento non & attua-
‘to dalla maggioranza. Per cui noi abbiamo s
eterni diritti, che & quello di far rilevare que-
ste incongruenze o che non ci piacciono deter-
minate impostazioni, ma in definitiva questo &
il sistema, questo & il gioco che ci hanno propo-
sto e al di fuori della regola del gioco, altre non
ne possiamo trovare. E io ho parlato, nel men-
tre riconosco questa impostazione, ho parlato
per portare avanti con lei, e sono certo che non
avrd contraddittori in questo, il nostro diritto.
Noi si possiamo presentare disegni di legge; so-
no certissimo che da parte della Giunta regio-
nale non ¢i sard mai una opposizione a nostri
disegni di legge. Sa dove la troviamo la opposi-
zione? Non di fronte alla Giunta, non perché
impegnamo denaro accantonato nei capitoli per
provvedimenti legislativi in corso; la opposi-
zione la troveremo all’interno del Consiglio,
ciogé nell’Assemblea legislativa della quale fac-
ciamo parte, perché all’interno del Consiglio sa-
ra la maggioranza che ha espresso la Giunta a
dire di no al nostro disegno di legge. E’ vero,
possiamo avere una sorte migliore, e sa quale &?
La sorte migliore che ciascuno di noi pud ave-
re, quando presenta un disegno di legge, & quel-
lo di sentirsi dare ragione, & quello di sentirsi
dire che in definitiva quel disegno di legge vie-
ne a sanare una situazione che andava sanata.
E allora sa che cosa fa la Giunta che ha ini-
ziativa legislativa come la abbiamo ciascuno di

noi? Presenta un analogo disegno di legge, pre-
ciso di quello dei consiglieri di minoranza, do-
podiché abbina la discussione dei due disegni
di legge e la sua maggioranza approva il dise-

gno di legge della Giunta, la quale, in un mo-

mento di smarrimento, pud essere - talmente
buona di dire: consigliere, lei che ha presentato
questo disegno di legge, accetta di conglobar-
lo con il nostro? E allora ciascuno di noi valu-
tera e dird: si o no, conglobiamolo o non con-
globiamolo; dopodiché il merito del disegno di
legge sara della Giunta e non del consigliere che
lo ha presentato. Ma, torno a ripetere, questa
& la finzione, & il gioco di questo sistema. Noi
viviamo in questo sistema, e lo hanno inven-
tato anche gli appartenenti al suo partito, cons.

~ Corsini. Ecco perché fo sono lieto di prendere

la parola. Tutto qua dentro & una finzione che
si risolve nel gioco delle maggioranze e delle
minoranze. Noi abbiamo diritto di presentare
tutti i disegni di legge che vogliamo; il destino
migliore & quello di vedetlo assommato o con-
globato in un disegno di legge di iniziativa del-
la Giunta, piti in 13 non possiamo andare. Per-
ché, vede, in questa variazione di bilancio, cet-
tamente troveremo la introduzione di altre pro-
poste, di altri articoli, che trovano copertura,
lei dice. Sicuro. Come? Con le entrate. E chi
amministra le entrate? Il Consiglio o la Giun-
ta? Le amministra la Giunta. La Giunta ci fa
sapere che una determinata imposta di un red-
dito superiore a quello preventivato sei mesi
fa. Noi possiamo dire di no, che non & vero,
che non da quel reddito, che non c’8 un au-
mento? Noi non lo possiamo dire. Perché?
Perché non abbiamo gli strumenti che ha la
Giunta. Dopodiché la Giunta fa approvare il
suo disegno di legge con quella copertura, che
pud essere fasulla. E sa quando ce ne accotgere-
mo noi? Ce ne accorgeremo tre anni dopo quan-
do la Corte dei conti ha parificato il bilancio
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consuntivo, e vedremo che quella previsione
non si & avverata affatto e che era stato un
marchingegno o una ricerca, cosi, messa in at-
to dalla Giunta regionale, per assicurate una
determinata copertura, che invece non ¢’&. Solo
che noi consiglieri di minoranza, non avendo gli
strumenti della wvalutazione delle entrate, che
pol statutariamente spettano al Governo, per-
ché & il Governo che amministra le entrate e
che ne conosce le disponibilita, noi non possia-
mo dire, quando facciamo un disegno di legge,
che prendiamo fondi da una maggiore entrata.
Perché non possiamo affermare che quella mag-
giore entrata ci sard. Possiamo dire che pren-
diamo fondi dal fondo di risetva. Perd in quel
caso io penso che dovremmo dire quale legge
preventivata dalla Giunta e da noi votata come

indirizzo programmatico nel bilancio di previ-

sione vada abolita o vada decurtata per il pari
importo che noi prevediamo necessario alla no-
stra legge. Ecco, questo & il sistema.

To ho preso la parola, mi creda, cons. Cor-
sini, non per entrare in polemica con lei, ma
perché mi fa piacere nel constatare come lei,
che & insospettato — io sono pieno di sospetti;
cosa vuole, sono ancorato ancora ai podestd, si
immagini se non sono ampiamente sospettabile
io, ma lei & proprio puro, casto, & uscito dal ba-
gno che Mosé ha fatto dentro il Nilo — lei
non & assolutamente sospettabile, e pur s’ac-
corge di queste incongruenze, che io ho sempre
visto insite nell’interno di questo sistema, che
& puramente e perfettamente ipocrita, e che am-
manta tutte le operazioni che si possono fare e
intraprendere, permettendo a tutti quelli che
le intraprendono di dire che le fanno nel ri-
spetto del gioco democratico e per il bene delle
nostre popolazioni.

Pertanto, vede, io sono lieto che questa

variazione di bilancio mi abbia consentito di ri-
levare queste cose che anche lei ha cosi, meglio

di me, prima, e con piti calore di me, prima,
fatto rilevare all’on. Giunta. Solo che lej crede
che la Giunta sia dalla parte del torto, mentre
io le dico che la Giunta ha perfettamente ra-
gione, perché costituzionalmente dalla parte del
torto siamo noi, per Costituzione.

PRESIDENTE: Nessun altro prende la

_ parola in discussione generale?

Risponde I’assessore Avancini.

AVANCINI (assessore finanze e patri-
monio - P.S.U.): Questo tema & stato sollevato
anche in Commissione, e in Commissione io ho
avuto modo di fare alcune precisazioni. Ora &
stato qui riproposto. Io trascuro di rispondere
al cons. Corsini a proposito dell’affermazione
del cons. Raffeiner, il quale, come lei stesso ha
detto, appartiene alla Giunta solo per motivi
statutari e non per accordi politici e quindi non
ha parlato evidentemente a nome della Giunta,
ma ha patlato a titolo personale, Per quanto ri-
guarda invece il tema da lei proposto, io deb-
bo subito affermare che mai la Giunta regiona-
le ha messo in dubbio il diritto di ogni consi-
gliere e dei singoli gruppi di iniziativa legisla-
tiva. Questo penso che sia una cosa che deve
essere sottolineata e deve essere ribadita, Nes-
sun dubbio e nessuna motivazione da parte no-
stra per impedire iniziativa legislativa da parte
dei consiglieri regionali, da parte déi singoli
gruppi. Questo naturalmente in linea di princi-
pio, perché in linea pratica un disegno di legge
che comporta della spesa, deve trovare la co-
pertura. E’ necessario che, per P'art. 81 della
Costituzione, ogni disegno di legge che com-
potta spesa deve trovare la copertura. Ora que-
sto avviene anche nel Parlamento nazionale, e
le entrate e le uscite del bilancio della Regio-
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ne, quindi la copertura della spesa deve essere
trovato dal governo o deve essere trovato dal-
Pesecutivo del Consiglio regionale. Al bilancio
preventivo della Regione & allegato un elenco
delle iniziative che la Giunta regionale intende
attuare nel corso dell’esercizio finanziario. Que-
sto elenco perd non & un elenco assoluto, & un
elenco che pud essere in ogni momento modi-
ficato, non dalla Giunta, ma modificato dal Con-
siglio. Perché, come ha detto il cons. Ceccon,
la Giunta non & qui per imporre niente, ma &
qui per proporre qualche cosa. E’ qui per pro-
potre questa variazione di bilancio, & qui per
propotre i disegni di legge che ha programmato
all'inizio dell’anno, perché di una programma-
zione si tratta, & qui per fare delle concrete pro-
poste al Consiglio; il Consiglio & evidentemente
libero di accettarle o & libero di respingerle.
E’ un elenco che pud essere variato in ogni mo-
mento. Nella prima variazione di bilancio noi
abbiam fatto una, due, tre, quattro, cinque, sei,
sette, otto, nove, dieci vatiazioni a questo elen-
co, in pit o in meno. Alcune previsioni sono sta-
te aumentate alcune previsioni sono state ridot-
te. Per esempio il contributo alle comunita di
valle per il loro funzionamento & stato portato
da 10 milioni a 55 milioni, con conseguente au-
mento dell’entrata. La legge sui fumi, che abbia-
mo approvato alcuni giorni fa, non era prevista
nell’elenco; nel corso dell’esercizio si & rilevato
necessario presentare questa proposta al Con-
siglio, proposta che & stata poi approvata, ab-
biamo portato un emendamento per aumentare
le entrate, abbiamo proposto un aumento delle
uscite per 32 milioni per 10 anni, abbiamo pro-
posto la legge, la legge & stata approvata. Quin-
di nulla vieta alle minoranze di presentare pro-
poste di legge, naturalmente indicando la fon-

te di entrata e indicando sulla legge le uscite.
Si tratta evidentemente di trovare in questo
Consiglio una maggioranza che approvi queste
eventuali iniziative delle minoranze, e poi non
c’é nulla da eccepire. Perché lei dice: io ho di-
ritto di presentare lz legge. Ma io ho diritto di
dire di no, eventualmente, a quella legge, se
quella legge non mi soddisfa e quella legge per
me non & valida, se quella legge non corrispon-
de ai programmi che la maggioranza e che la
Giunta si & proposta di attuare al principio del-
I’anno e nel corso dell’anno. Io ritengo che que-
sto veramente sia il gioco democratico, come
giustamente ha detto il cons. Ceccon; sia pro-
prio in questo rapporto di maggioranza e di
minoranza, che si pud arrivare alla concretizza-
zione di iniziative legislative che vengono pro-
poste dall'una e dall’altra patte. Ma rimane
una dichiarazione, che penso possa essere acqui-
sita, che la Giunta regionale non ha nessuna in-
tenzione di mettere in alcun dubbio il diritto
di ogni consigliere o il diritto det singoli gruppi,
di iniziativa legislativa, salvo poi il suo diritto
di dire di si o di dire di no a queste iniziative
dei consiglieri o dei gruppi.

PRESIDENTE: La discussione generale &
chiusa.

Metto in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata: & approvato a maggioranza
con 2 astensioni.

Ari. 1

Nello stato di previsione dell’Entrata della
Regione per U'anno finanziario 1968 sono intro-
dotte le variazioni di cui all’annessa Tabella A.
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Leggo la Tabella A.

ENTRATA

a) in aumento:

TITOLO II - ENTRATE EXTRATRIBUTARIE

CATEGORIA III - PROVENTI DEI SERVIZI PUBBLICI
MINORI

Cap 215 (di nuova istituzione ) - Proventi relativi alle prove esegui-
te dal laboratorio tecnologico impianti a fune per conto e nell’interesse
di terzi (art. 5 legge regionale 16 aprile 1968, n. 3) L.

Cap. 250 - Entrate eventuali e diverse L.

CATEGARIA V - PRODOTTI NETTI DI AZIENDE
AUTONOME ED UTILI DI GESTIONE

Cap. 400 - Avanzo di gestione della Cassa regionale antincendi L.

CATEGORIA IX - ASSEGNAZIONI STATALI

Cap. 966 - Assegnazione del Ministero dell’Agticoltura e delle Fore-
ste pet gli interventi da eflettuare nel territorio della regione a sensi del-
Part. 15 della legge 27 ottobre 1966, n. 910 L.

Cap. 974 - Assegnazione del Ministero dell’Agricoltura e delle Fo-
reste per ghi interventi da effettuare nel territorio della regione a sensi
dell’art. 18 della legge 27 ottobre 1966, n. 910 L.

ACCENSIONE DI PRESTITI

Cap. 1800 (di nuova istituzione)} - Ricavo del mutuo da accendersi
per la concessione di contributi straordinari ai Comuni di Trento e Bol-
zano per la realizzazione di opere di viabilitd (art. 4 L.R. 5 giugno 1968,
n. 11) L.

TABELLA A

1.000.000
10.000.000

4.054.753

301.000.000

100.000.000

1.000.000.000

Totale L.

1.416.054.753
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TABELLA B
SPESA
a) in diminuzione:
TITOLO I - SPESE CORRENTI
FINANZE E PATRIMONIO
Cap. 670 - Fondo a disposizione per far fronte ad oneri dipendenti
da provvedimenti legislativi (Elenco n. 3) 95.000.000
LAVORI PUBBLICI E CREDITO
Cap. 1390 - (modificata la denominazione) - Compensi a liberi pro-
fessionisti per la compilazione di progetti e la direzione di opere eseguite
direttamente dalla Regione (art. 1 L.R. 3 giugno 1968, n. 10). Spese
per collaudi 30.000.000
TITOLO II - SPESE IN CONTO CAPITALE
FINANZE E PATRIMONIO
Cap. 2080 - Fondo a disposizione per far fronte ad oneri d1pendent1
da provvedimenti legislativi (Elenco n. 4) 350.000.000
Totale 475.000.000
b) in aumento:
TITOLO I - SPESE CORRENTI
FINANZE E PATRIMONIO
Cap. 340 - Compensi, indennit e rimborso spese a componenti di
commissioni, comitati e consigli (L.R. 5 gennaio 1954, n. 1 e artt. 1 e 2
L.R. 26 aprile 1968, n. 6; L.R. 11 novembre 1960, n. 29 eartt. 12e 13
L.R. 23 gennaio 1964, n. 3) 400.000
da riportare 400.000
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Cap. 341 - Compensi, indennitd e rimborso spese ad estranei al-
PAmministrazione per studi, servizi e prestazioni speciali resi nell’inte-
resse della Regione (L.R. 5 gennaio 1954, n. 1 e art. 3 L.R. 26 aprile
1968, n. 6)

Cap. 493 (di nuova istituzione) - Spese per il funzionamento del La-
boratorio tecnologico impianti a fune (art. 6 LR. 16 aprile 1968, n. 3)

Cap. 580 - Spese casuali |

Cap. 611 - Interessi compresi nelle annualita da corrispondere in am-
mottamento di mutui contratti in dipendenza di provvedimenti legislativi;
oneri erariali inerenti all’ammortamento (spese obbligatorie)

LAVORI PUBBLICI E CREDITO

Cap. 1391 (di nuova istituzione} - Compensi a liberi professionisti
per la compilazione di progetti di opere pubbliche di competenza degli en-
ti locali e dei loro consorzi (art. 2 L.R. 3 giugno 1968, n. 10)

PREVIDENZA SOCIALE E SANITA’

Cap. 1893 (di nuova istituzione) - Contributi alle Casse Mutue Pro-
vinciali di malattia di Trento e Bolzano per Passistenza di malattia aj la-
voratori residenti nella regione, emigrati all’estero, ed ai loro familiari
(L.R. 3 giugno 1968, n. 8)

TITOLO II - SPESE IN CONTO CAPITALE
AGRICOLTURA E COMMERCIO

Cap. 2420 - Contributi per promuovere e potenziare lirrigazione
(Leggi regionali 10 febbraio 1964, n. 6 - 12 novembre 1966, n. 19 -
15 novembre 1967, n. 23 e 11 maggio 1968, n. 7)

Cap. 2505 - Contributi in conto capitale a favore di produttori agri-
* coli, singoli o associati, per il miglioramento e il potenziamento della
agrumicoltura, della olivicoltura e di altre coltivazioni arboree e frutti-
cole. Sussidi per la ricostituzione ecc. (art. 15 legge 27 ottobre 1966,
n. 910)

da riportare

L. 400.000
L. 600.000
L. 1.000.000
L. 54.753
L. 43.000.000
L. 30.000.000
L. 30.000.000
L. 20.000.000
L. 301.000.000
L. 426.054.753
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ECONOMIA MONTANA E FORESTE

Cap. 3270 - Agevolazioni a favore di piccoli e medi proprietari, col-
tivatori diretti, affittuari, mezzadri, singoli od associati, operanti nei ter-
ritori montani della regione (leggi regionali 31 ottobre 1964, n. 31 e 3
giugno 1968, n. 9)

Cap. 3300 - Contributi nella spesa per I’esecuzione nei territori mon-
tani di opere e lavori strettamente connessi alla costituzione di imprese
e di aziende a prevalente carattere silvo-pastorale, nonché per il migliora-
mento dei territori pascolivi dei Comuni e di altri Enti (art. 18 legge 27
ottobre 1966, nn. 910)

INDUSTRIA E TRASPORTI

Cap. 3615 - Concorso in conto interessi a favore dei Comuni per la
realizzazione di insediamenti industriali (art. 3 L.R. 4 ottobre 1965, n.
11 - L.R. 18 agosto 1967, n. 20 e L.R. 15 giugno 1968, n. 2)

LAVORI PUBBLICI E CREDITO

Cap. 4410 (di nuova istituzione) - Contributi straordinari ai Co-
muni di Trento e Bolzano per la realizzazione di opere di viabilita (L.R.
5 giugno 1968, n. 11) '

RIMBORSO DI PRESTITI

Cap. 4490 - Quote di capitale comprese nelle annualitd da corrispon-
dere in ammortamento dei mutui contratti in forza di provvedimenti le-
gislativi ( Spese obbligatorie)

Totale

¢) modifiche di denominazione:

LAVORI PUBBLICI E CREDITO

Cap. 1420 - Contributi ad enti locali e loro consorzi per la progetta-
zione di opere pubbliche di loro competenza (art. 3 - L.R. 3 giugno 1968,
n. 10)

426.054.753

L

30.000.000

100.000.000

300.000.000

1.000.000.000

35.000.000

1.891.054.753
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VARIAZIONI CHE SI APPORTANO ALL’ELENCO N. 3
ALLEGATO ALLO STATO DI PREVISIONE DELLA SPESA

PER L’ANNO FINANZIARIO 1968

ELENCO N. 3
(Capitolo n. 670)

Partita che si aggiunge:

FINANZE E PATRIMONIO

— Associazione della Regione all’Istituto Ricerche e Informazioni di

Metrcato e Valorizzazione Produzione Agricola - Roma +

Faccio presente che Ia Giunta regionale ha
presentato alcuni emendamenti, che io leggerd
al momento opportuno.

L’assessore Avancini illustra ora gli emen-
damenti,

AVANCINI (assessore finanze e patrimo-
nio - P.S.U.): Vorrei brevissimamente illustra-
re questi emendamenti che la Giunta regiona-
le si & trovata nella necessitd di introdurre alla
seconda variazione di bilancio. Il primo emen-
damento & quello pili consistente, che riguarda
i 370 milioni per la costruzione della Caser-
ma dei vigili del fuoco in Bolzano. Loro sanno
che recentemente la Corte costituzione ha dato
ragione alla Giunta regionale e ha detto che
quella legge che prevedeva un’ulteriore autoriz-
zazione di spesa per la costruzione dell’edificio
sede del Corpo permanente dei vigili del fuoco
in Bolzano & una legge legittima, & una legge
costituzionalmente valida, e pertanto il Presi-
dente della Regione ha promulgato questa leg-
ge. Per poter dare pratica attuazione, noi dob-

5.000.000

biamo apportare la relativa variazione in uscita,
perché in entrata gia avevamo i 370 milioni i-
scritti nel capitolo del fondo per far fronte ai
provvedimenti legislativi.

Un altto emendamento & stato necessario
apportare alla legge relativa alla concessione
dei contributi per la esecuzione di lavori stra-
dali in provincia di Bolzano, in quanto il con-
tributo regionale & stato elevato dall’1, all’1,25
per cento, con 4 milioni in piu di spesa. Un ter-
zo emendamento, ciog una terza variazione di
spesa, & stato apportato in quanto la Commis-
sione finanze ha accettato la proposta fatta dal
cons. Giuliani, di dare 10 milioni in pil per la
difesa contro la grandine; io mi ero risetvato di
parlarne in Giunta, la Giunta si & dichiarata
d’accordo e pertanto la Giunta ha presentato
anche il relativo emendamento.

PRESIDENTE: Dunque noi seguiamo il
solito sistema: i consiglieri che intendono pren-
dere la parola sui capitoli che vengono modifi-
cati, la possono chiedere. Se non viene chiesta,
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si approva poi 'articolo. Prima perd devo met-

tere in discussione e in votazione gli emenda-

menti nuovi, quelli presentati adesso, intenden-

do che quelli approvati dalla Commissione fan-

no parte integrante del testo. A proposito di
emendamenti nuovi, alla tabella A, allegata al-
Part. 1, ¢’® in aumento sul cap. 1: « Imposta
sull’energia elettrica prodotta in regione - 14
milioni ».

Pongo in votazione questo emendamento
che aumenta di 14 milioni: & approvato a mag-
gioranza con 1 astensione.

Poi un altro emendamento, sempre propo-
sto dalla Giunta in aula, & al cap. 1801, un ca-
pitolo di nuova istituzione, che riguarda appun-
to quella situazione che ha fatto presente I'as-
sessore Avancini, la Caserma dei vigili del fuo-
co a seguito della sentenza della Corte costitu-
zionale. L’emendamento dice: « Ricavo del mu-
tuo da accendersi per il finanziamento dei la-
vori di costruzione dell’edificio da adibire a se-
de del Corpo permanente dei vigili del fuoco
di Bolzano, art. 2 della legge regionale 23 lu-
glio 1968, n. 14 ». L’importo & di 370 milioni
in entrata.

Metto in votaziope questo emendamento:
& approvato a maggioranza con 2 astensioni.

Adesso, se nessuno prende la parola, met-
to in votazione l’art. 1.

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I.): C¢& anche un emen-
damento presentato in Commissione, di 10 mi-
lioni.

PRESIDENTE: Si, ma quello si intende
gid nel testo. Perché gli emendamenti che la
Commissione approva sono il testo ufficiale sul
quale si discute.

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.1): Io approfitto di que-
sto momento, perché resti fermo quanto dichia-
rato dall’assessore alle finanze, a nome della
Giunta, poco fa: che, fatto salvo il giudizio di
merito sui vari disegni di legge che, con inizia-
tiva consiliare, saranno o potrebbeto essere pre-
sentati, facendo riferimento al loro finanziamen-
to, alla loro copertura, anche sul capitolo 670
di questo bilancio, fondo a disposizione per i
provvedimenti legislativi in cofso, fatto salvo
il giudizio di merito, si riconosce, a differenza
di quello che era stato detto nel passato, signor
assessore . . . |

(Interruzione).

CORSINI (P.L.1.): No, no, dalla Giun-
ta alla quale lei apparteneva. Se mi crede, mi
crede, alttimenti mi impegno a portarle qui le
dichiarazioni fatte dalla Giunta stessa alla qua-
le lei apparteneva, fatto salvo il giudizio di
merito, si riconosce che la iniziativa legislativa
consiliare non pud essere limitata dall’elenco
tassativo e preclusivo, come si & stato voluto
intendere fino a questo momento, dei provvedi-
menti che la Giunta stessa aveva in animo di
propotre sul cap. 670. Fatto salvo il giudizio
di merito, i disegni di legge possono essere pre-
sentati, e nessuno pud opporsi — la Giunta no
di certo da questo momento in poi — acché
vengano esaminati, discussi e respinti dalla mag-
gioranza. Mi pare che & qualche cosa di estre-
mamente importante, che in questo momento
abbiamo acquisito. Perché altra volta ci & sta-
to risposto cosl: no, scusate, voi non avete di-
ritto di presentare questo disegno di legge, non
potete presentare la copertura, perché quel ca-



pag. 50

Seduta 172

V Legislatura

pitolo per il fondo « provvedimenti di legge
in corso di emanazione » & gi3 impegnato secon-
do P’elenco che la Giunta ha presentato e che il
Consiglio ha approvato. Quello non si muta
pit. Dove andate voi a prendere la copertura?
Non potete prenderla, percid statevene quieti,
bravi, tranquilli ai vostti posti, senza far niente.
A me pare gia importante avere acquisito que-
sto principio e questa convinzione.

Cid detto, io vorrei domandare al signor
assessote che mi volesse chiarire da dove deri-
vano ragionevolmente queste maggiori previ-
sioni di entrata di lire 10 milioni. Cap. 250:
« Entrate eventuali e diverse ». Lei pud dirmi
se ¢’& una ragionevole motivazione per prevede-
re che avremo 10 milioni di entrata in piu, o
se questi 10 milioni sono stati collocati It esclu-
sivamente per potetli poi collocare in uscita.
Finga di trovarsi al posto di S. Agostino, il
quale aveva scritto un’opera « De catechizantis
rudibus » proprio per istruire gli inesperti, e
mi consideri inesperto, come probabilmente
sono, e mi dica perché dieci milioni invece di
20, o invece di 9, o invece di 8 ¢ da che cosa
derivano queste prevedibili maggiori entrate,
che sono collocate su questo capitolo 250.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

AVANCINI (assessore finanze e patrimo-
nio - P.S.U.): Mi pare che non sia piit il caso
di ritornare sull’argomento che & stato trattato

in discussione generale. Vorrei perd precisare

.che, fermo restando naturalmente. il diritto dei

consiglieri e il diritto dei singoli gruppi di pre-
sentare dei disegni di legge, se si attinge sul
cap. 670 o eventualmente sul cap. 2080, biso-
gna anche che i proponenti dicano: questa leg-
ge proposta dalla Giunta non si fa, si fa que-
st’altra, che & pil importante per noi. Fermo
restando il diritto della Giunta di dire: no, que-
sto per noi non si fa, si fa la nostra legge.

Per quanto riguarda 1 10 milioni, dico su-
bito che si tratta di una maggiore entrata che
noi abbiamo avuto, in seguito a un rimborso
fatto dall’INPS, dopo che i nostri dipendenti
sono stati iscritti alla CPDEL. Quindi & un
versamento fatto dall’INPS, per conguagliare
quello che ci doveva in segnito all’iscrizione dej
dipendenti ad altro ente.

PRESIDENTE: Nessun’altra ossetrvazio-
ney

Metto in votazione l'art. 1: & approvato
a maggioranza con 5 astenuti.

Art. 2

Nello stato di previsione della Spesa del-
la Regione per Uanno finanziario 1968 sono in-

trodotte le variazioni di cui all’annessa Tabella
B.

Leggo 1a tabella B:
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SPESA TABELLA B
a) in diminuzione:
TITOLO I - SPESE CORRENTI
FINANZE E PATRIMONIO
Cap. 670 - Fondo a disposizione per far fronte ad oneri dipendenti
da provvedimenti legislativi (Elenco n. 3) 105.000.000
LAVORI PUBBLICI E CREDITO
Cap. 1390 - ( modificata la denominazione) - Compensi a liberi pro-
fessionisti per la compilazione di progetti e la direzione di opere eseguite
direttamente dalla Regione (art. 1 L.R. 3 giugno 1968, n. 10). Spese per
collaudi 30.000.000
TITOLO II - SPESE IN CONTO CAPITALE
' FINANZE E PATRIMONIO
Cap. 2080 - Fondo a disposizione per far fronte ad oneri dipendenti
da provvedimenti legislativi (Elenco n. 4) 350.000.000
Totale 485.000.000
b) in aumento:
TITOLO I - SPESE CORRENTI
FINANZE E PATRIMONIO
Cap. 340 - Compensi, indennita e rimborso -spesé a componenti di
commissioni, comitati e consigli {L.R. 5 gennaio 1954, n. 1 e artt. 1 e 2
L.R. 26 aprile 1968, n. 6; L.R. 11 novembre 1960, n. 29 e artt. 12 ¢ 13
L.R. 23 gennaio 1964, n. 3) 400.000
da riportare 400.000




pag. 52 ' Seduta 172

V Legislatura

Riporto

Cap. 341 - Compensi, indennits e rimborso spese ad estranei all’Am-
ministrazione per studi, setvizi e prestazioni speciali resi nell’interesse
della Regione (L.R. 5 gennaio 1954, n. 1 e art. 3 LR, 26 aprile 1968,
n. 6)

Cap. 493 (di nuova istituzione) - Spese per il funzionamento del
Laboratorio tecnologico impianti a fune (art. 6 L.R. 16 aptile 1968, n. 3)

Cap. 580 - Spese casuali

Cap. 611 - Interessi compresi nelle annualitd da corrispondere in
ammortamento di mutui contratti in dipendenza di provvedimenti legi-
slativi; oneri erariali inerenti al’ammortamento (spese obbligatorie)

LAVORI PUBBLICI E CREDITO

Cap. 1391 (di nuova istituzione) - Compensi a liberi professioni-
sti per la compilazione di progetti di opere pubbliche di competenza degli
enti locali e dei loro consorzi (art. 2 L.R. 3 giugno 1968, n. 10)

'~ PREVIDENZA SOCIALE E SANITA’

Cap. 1893 (di nuova istituzione) - Contributi alle Casse Mutue Pro-
vinciali di malattia di Trento e Bolzano per I’assistenza di malattia ai la-
voratori residenti nella regione, emigrati all’estero, ed ai loro familiari
(L.R. 3 glugno 1968, n. 8)

TITOLO II - SPESE IN CONTO CAPITALE
AGRICOLTURA E COMMERCIO

Cap. 2420 - Contributi per promuovere e potenziare irrigazione
(Leggi regionali 10 febbraio 1964, n. 6 - 12 novembre 1966, n. 19 - 15
novembre 1967, n. 23 e 11 maggio 1968, n. 7)

Cap. 2505 - Contributi in conto capitale a favore di produttori agti-
coli, singoli o associati, per il miglioramento e il potenziamento della a-
grumicoltura, della olivicoltura e di altre coltivazioni arboree e frutticole.
Sussidi per la ricostituzione ecc. (art. 15 legge 27 ottobre 1966, n. 910)

da riportare

400.000

600.000

1.000.000
54.753

43.000.000

30.000.000

30.000.000

20.000.000

301.000.000

426.054.753
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ECONOMIA MONTANA E FORESTE

Cap. 3270 - Agevolazioni a favote di piccoli e medi proprietari, col-
tivatori diretti, affittuari, mezzadri, singoli od associati, operanti nei ter-
ritori montani della regione (leggi regionali 31 ottobre 1964, n. 31 e 3
giugno 1968, n. 9) '

Cap. 3300 - Contributi nella spesa per Desecuzione nei territor
montani di opere e lavori strettamente connessi alla costituzione di im-
prese e di aziende a prevalente carattere silvo-pastorale, nonché per il
mighoramento dei territorio pascolivi dei Comuni e di altri Enti (art.
18 legge 27 ottobre 1966, n. 910)

INDUSTRIA E TRASPORTI

Cap. 3615 - Concorso in conto interessi a favore dei Comuni per la
realizzazione di insediamenti industriali (art. 3 L.R. 4 ottobre 1965, n.
11 -L.R. 18 agosto 1967, n. 20 e L.R. 15 giugno 1968, n. 2)

LAVORI PUBBLICI E CREDITO

Cap. 4410 (di nuova istituzione) - Contributi straordinari ai Co-
muni di Trento e Bolzano per la realizzazione di opere di viabilita (L.R.
5 giugno 1968, n. 11)

RIMBORSO DI PRESTITI

Cap. 4490 - Quote di capitale comprese nelle annualiti da corrispon-
dere in ammortamento dei mutui contratti in forza di provvedimenti le-
gislativi ( Spese obbligatorie)

Totale

¢} modifiche di denominazione:

LAVORI PUBBLICI E CREDITO

Cap. 1420 - Contributi ad enti locali e loro consorzi per la proget-
tazione di opere pubbliche di loro competenza (art. 3 - LR. 3 giugno
1968, n. 10}

426.054.753

30.000.000

100.000.000

300.000.000

1.000.000.000

35.000.000

1.891.054.753
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Ora leggo gli emendamenti presentati dal-
la Giunta adesso:

TABELLA B

Spesa

a) in diminuzione: ‘
Cap. n. 2080: Fondo a disposizione per

far fronte ad oneri dipendenti da provvedimenti

legislativi. '
Modificare la variazione in diminuzione da

lire 350 milioni a lire 346 milioni, .
Metto in votazione il cap. 2080: & appro-

vato a maggioranza con 5 astenuti.

Spesa

b) in aumento:

— Inserire nella rubrica « Agricoltura e com-

metcio », dopo il cap. n. 2420, il seguente:

Cap. n. 2425 - Contributi a consorzi per
la difesa contro la grandine, ecc. L. 10.000.000

Metto in votazione il cap. 2425: & appro-

vato a maggioranza con 2 astenuti.

Spesa

b).in aumento:

— Inserire sotto la rubrica « Lavori pubblici
e credito » il seguente capitolo:

" Cap. 4320 (di nuova istituzione) - Spe-
sa per la costruzione dell’edificio da adibire a
sede del Corpo permanente dei Vigili del fuoco
di Bolzano (art. 3 L.R, 1.9.1962, n. 17 e LR.
23.7.1968, n. 14) - L. 370.000.000

Metto in votazione il cap. 4320 (di nuova
istituzione): & approvato a maggioranza con 2
astenuti. ' '

Negli elenchi 3 € 4 sono apportati questi
emendamenti: « Contributo per 1’esecuzione di
opere stradali in provincia di Bolzano: 4 milio-
ni ». '

Metto in votazione questo emendamento:
& approvato a maggioranza con 1 astensione.

Metto in votazione tutto ’art, 2; & appro-
vato a maggioranza con 3 astenuti.

Art. 3

Nell'allegato n. 2 approvato con Vart. 6 delle disposizioni relative al bilancio della Regione
per Danno finanziario 1968, sono introdotie le seguenti variazioni in aumento:

Agricoltura e Commercio

Provincia di Trento

Provincia di Bolzano

Limite d’impegno  Stanziamento Limite d'impepno  Stanziamento
peg g

Cap. n. 2420 10.000.000

Industria e Trasporti

Provincia di Trento

Limite d’impegno

Cap. n. 3615 150.000.000

10.000.000 10.000.000 10.000.000
Stanziamento Limite d'impegno  Stanziamento
150.000.000  150.000.000  150.000.000 .
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L’emendamento qui presentato'dalla Giun- Metto in votazione questo emendamento:
ta riguarda l'inserimento del cap. 2425, che & approvato a maggioranza con 4 astenuti.
prevede uno stahziamento, sia per la provincid T

~di Trento che per la provincia di Bolzano, di Metto in votazione l'art. 3: & approvato a
5 milioni. o - maggioranza con 5 astenuti.
- Ar 4

Nel bilancio di previsione della Cassa regionale antincendi per I'anno finanziario 1968 sono
introdotte le variazioni di cui all’annessa tabella C.

Leggo la tabella C:

TABELLA C
BILANCIO DI PREVISIONE, | o
DELLA CASSA REGIONALE ANTINCENDI

ENTRATA

a) in aumento:

Avanzo dell’esercizio finanziario 1967 L. 4.054.753

SPESA

a) in aumento:

TITOLO I - SPESE CORRENTI
CATEGORIA V. - SOMME NON ATTRIBUIBILI

Art. 80 - Avanzo di gestione da versare alla Regione L. 4.054.753

Metto in votazione P'art. 4: & approvato a (Segue votazione a scrutinio segrefo).
maggioranza con 2 astenuti.
- Ci sono dichiarazioni di voto? Nessuna. Esito della votazione:
' Prego distribuire le schede per la votazio-
ne segreta. ' ' Provincia di Trento:
Si vota distintamente per Provincia. - " Votanti 21 - maggioranza richiesta 14
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17 st segno di legge, pongo solo una domanda al si-
3 1o gnor assessore, per sapere se non sia il caso di

1 scheda bianca.

Provincia di Bolzano:

Votanti 16 - maggioranza richiesta 13

4 si
11 schede bianche

1 scheda nulla.

Non avendo raggiunto la maggioranza pre-
scritta, il disegno di legge verrd inviato al Mi-
nistero deghi interni per la sua approvazione.

Passiamo ora al disegro di legge n. 148:
« Adesione della Regione all'l.R.V.AM. - “I-
stituto ricerche e informazioni di mercato e
valorizzazione produzione agricola’ ».

La parola all’assessore Bolognani per la
lettura della relazione della Giunta.

BOLOGNANI (assessore agricoltura e
commercio - D.C.}: (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons, Sfon-
drini, vice presidente della IIT Commissione le-
gislativa finanze e patrimonio, per la lettura
della relazione.

SFONDRINI (P.S.U.): (legge).

PRESIDENTE: Chi prende la parola in

discussione generale?

La parola al cons. Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): Riconoscendo vali-
da I'azione contemplata e prevista in questo di-

riferirsi, per quanto riguarda la spesa prevista
nello stesso disegno di legge, a un articolo del
Piano Verde — se non erro,iln. 4o il n. 5 —
che prevede spese per ricerche di mercato, per
azioni riguardanti ricerche di nuwovi indirizzi
produttivi. Un articolo di questo tenore & pre-
visto nel Piano Verde. Quali sono le ragioni
che hanno consigliato la Giunta a non attingere
a questa fonte e a creare una spesa nuova?

~ PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini. ‘

CORSINI (P.L.I.): Signor assessore, la
cifra che ci si propone qui di approvare & cosi
minima, che sembrerebbe quasi inutile Pinter-
venire. Si pud anche essere d’accordo che Ia
associazione a questo istituto ricerche e infor-
mazioni di mercato e valotizzazione della pro-
duzione agricola, con sede in Roma, pud essere
effettivamente utile per la regione. D’altro can-
to & da un po’ di tempo, mi pare, che ricevia-
mo qualche bollettino con dei riassunti o dei
prospetti, cosl che possiamo anche riconoscere
che I'Istituto, e attraverso di esso la Giunta re-
gionale, pud seguire con una maggior puntualiz-
zazione i fenomeni del settore. Solo che a que-
sto vecchio liberale, che & un poco innamorato
della rettitudine amministrativa e anche se si
tratta di spendere una lira di danaro pubblico
si domanda sempre se & proprio strettamente in-
dispensabile, o se spendendo, per esempio, 5
milioni da una parte, riconoscendo che sono pit
utili orjentati in quel modo, non si debba ma-
gari preoccuparsi anche di diminuire la spesa
in qualche altra direzione, a questo vecchio li-
berale vien fatto di porsi il problema, che forse
la Giunta non si & posta, di quanti di questi uf-
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fici, enti, istituti, la Regione Trentino - Alto A-
dige avra bisogno per conoscere qualche cosa in
questa materia. Perché, se sono bene informa-
to, esiste una Camera di commercio industria
agricoltura e artigianato, la quale ha attrezzato
un proprio ufficio studi, e proprio ieri abbiamo
dato 40 milioni alla Camera di commercio per-
ché si occupi del settore dell’industria, cosi Iab-
biamo un poco sgravata dal peso delle indagini
e delle ricerche generali. Esiste anche un asses-
sorato all’agricoltura, un assessorato regionale,
il quale mi immagino non occuperi tutto il suo
tempo esclusivamente nelle pratiche burocrati-
che, ma seguird anch’esso questi fenomeni e
questi studi. Esiste poi un ufficio studi della
Regione Trentino - Alto Adige, che prima era
collocato a latere dell’assessorato all’industria,
commercio, credito e turismo, e che poi & stato
portato direttamente alle dipendenze comples-
sive della Giunta regionale, perché potesse svi-
luppare tutta la sua azione su tutte le indagini
statistiche e gli studi necessari ai fenomeni di
varia natura che sono coincidenti e concomitan-
ti con i problemi economici. C'¢ qualche cosa
di piti: esistono degli uffici centrali, che danno
informazioni statistiche, informazioni sul corso
dei mercati, dei prezzi, presso il Ministero del-
Pagricoltura. Ed esiste poi qualche cosa di stra-
no, qui nella regione Trentino - Alto Adige —
perché & istituito con legge regionale, ma lavo-
ra o dovrebbe lavorare nella provincia di Tren-
to — qualche cosa che si & riconosciuto a suo
tempo estremamente indispensabile anche da
parte mia, perché sono stato uno dei sosteni-
tori di quel disegno di legge. Voglio parlare del
Consiglio provinciale dell’agricoltura, il quale
dovrebbe avere proprio queste funzioni di co-
noscenza dei problemi del settore, di esame del-
la situazione, questo Consiglio provinciale del-
Pagricoltura, al quale la Regione, credo dall’an-
no 1959, ha versato, per il suo funzionamento

o per meglio dire per il suo non funzionamento,
circa un milione all’anno; adesso mi pare che
siano stati ulteriormente aumentati, che siano
arrivati a 3 milioni all’anno. E allora ¢’ da do-
mandarsi: ¢’¢ bisogho di pagare altri 5 milioni
in-pitr per-fruire-dei servizi- di- questo istituto
di ricerche informazioni di mercato, senza ma-
gari smobilitare qualche cosa che si sia rivelato
insufficiente e incapace? E se domani per caso
verremo a conoscere che esiste qualche altro
istituto, migliore di questo — questo deve es-
sere il migliore dei mighiori, ma non si pud mai
dire quello che accade nel futuro — stanziere-
mo altri 5 o 10 milioni anche per il prossimo?
E non le pare che dopo, alla fine, dovtemo ma-
gari istituire un nuovo ufficio presso 1’assesso-
rato dell’agricoltura, il quale recepisca tutte
queste informazioni e rielabori una nuova sin-
tesi € una nuova diagnosi del settore dell’agri-
coltura? Sono problemi sui quali mi piacerebbe
avere qualche risposta, specialmente che I’as-
sessore mi dicesse se di tutti quelli che ho indi-
cato prima, Camere di commercio, assessorato,
ufficio studi, Consiglio provinciale dell’agricol-
tura, uffici del Ministero, dobbiamo proprio
non farne nessun conto e arrangiarci attraverso
questa nuova fonte di informazione e di studi o
se questa si deve aggiungere agli altri. E’ forse
un atto di sfiducia nei confronti dell’ufficio stu-
di della Regione, nei confronti degli organi e
degli uffici del suo assessorato, delle Camere di
commercio, del Consiglio provinciale dell’agri-
coltura. 5 milioni sono niente, ma secondo il
principio nostro, 5 milioni sono anch’essi molti,

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): On. assesso-
re, io vorrei soltanto aggiungere alle legittime
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richieste, alle giuste richieste avanzate dal cons.
Corsini, alcune altre delucidazioni. Perché non
vorrei trovarmi di fronte a un capitolo di spesa
che ha lo stesso valore, il significato identico

di quello, ad esempio, della nostra adesione per

il canale navigabile Garda-Mincio. Lo abbiamo
ereditato dai nostri padri, andiamo avanti, non
si naviga mai, si vive nella speranza di naviga-
re, tutt’al piti il Mincio penso che lo conoscano
per via di Valeggio, dove si mangianc gli agno-
lotti, dopo di che il canale & di 11 da venire. Né
vorrei trovarmi di fronte a una specie di ufficio
ANSA, perché anche con PANSA abbiamo di-
scusso lungamente su quello che & il servizio, su
quelle che sono le informazioni che esso da o
che esso propone. E qui ci troviamo nella stessa
situazione. A chi vengono date? Questo istituto
che istituto &? Dove ha la sua sede? Il bollet-
tino che si stampa dove viene stampato? A chi
viene mandato? A chi? La quota di adesione &
una quota di adesione annua, & una tantum, &
definitiva? Come avviene questa consociazio-
ne? E poi mi ricordo, quando i suoi predecesso-
ri di questa materia dell’agricoltura avevano
abbondantemente discusso e disquisito, una
delle loro preoccupazioni era quella di afferma-
te che I nostri consorzi cooperativi e special-
mente quella grande cooperazione che era in-
centrata, si diceva, nelle centrali ortofrutticole,
di una cosa denotavano carenza, cio¢ della in-
formazione immediata, per saper collocare i va-
goni di frutta sui mercati del mondo, nel mi-
glior modo possibile e nel tempo migliore. Que-
sta informazione, evidentemente, non pud es-
sere quella che da P'IRVAM; questa informa-
zione & di carattere diverso, & di carattere pit
immediato. In questo settore si era sempre ri-
chiamata I’attenzione del Consiglio regionale e
la esigenza di operare con una legge che avesse
veramente la capacitd di rendere possibile la
commercializzazione del prodotto dell’agricol-

tura. Ora questi bollettini sono come i bolletti-
ni parrocchiali; io li ricevo ogni giorno, ogni
mese, dird meglio, e ci ttovo scritto che sono
nate tante persone, alire ne sono morte, fanno
la statistica degli abitanti del rione, diventano
meglio ‘informati dei bollettini’ che eventual-
mente possono stampare i comuni, parlano del-
le confererize che si tengono, ma agli effetti pra-
tici a che cosa servono? Che cosa serve che ogni
mese PTIRVAM mandi la informazione che 1’an-
damento del mmercato per le mele o per il legna-
me ha avuto quelle flessioni, si sono spuntati 15 -
giorni prima determinati prezzi. A me sembra
che chi & operatore economico abbia bisogno
della immediatezza 'di una informazione, per-
ché solo in questa maniera economica per la
propria azienda, pud risolvere i problemi di
commercializzazione dei propri prodotti, altri-
menti & un bollettino statistico, altrimenti ba-
stano le notizie che I'ufficio studi con tanta cu-
ra ci da, da parte della Regione; bastano le
raccolte mensili in cui, settore per settore, mer-
ce per merce, <i vengono forniti i prezzi, ¢i vie-
ne fornito il numero delle quote dell’importa-
zione, della esportazione, 'andamento dei mer-
cati. La Camera di commercio con un suo bol-
lettino, ovviamente provvede in egual modo e
in egual misura. Noi sappiamo tutti, se siamo
diligenti, addirittura quale & il quantitativo del-
le merci che vengono esportate, tramite "accor-
dino preferenziale. Mese dopo mese lo sappia-
mo, ma agli effetti pratici degli operatori eco-
nomici tutto questo non serve.

Ecco, io gradirei veramente una delucida-
zione, un chiarimento da parte sua, on. asses-
sore, perché non vorrei che questa legge, che
fa parte di quel famoso elenco di cui prima noi
abbiamo disquisito, trovi la sua . . . '

(Interruzione).
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PREVE CECCON (M.S.1.): Non ta.par-
te? Ah, ma fard parte di quel famoso elenco
di cui abbiamo disquisito prima, Vorrei sapere
perché ha avuto una tale importanza da sca-
valcare altri provvedimenti legislativi e da ren-
dersi cosi immediata nei confronti di questa
Assemblea legislativa.

'PRESIDENTE: La parola al consigliere
Spoegler.

SPOGLER (S.V.P.): Nur ganz kurz eini-
ge Worte zu diesem Gesetzentwutf., Ich per-
s6nlich bin auch der Meinung, daf dieser Geld-
betrag fiir die Landwirtschaft in unserer Re-
gion nicht von grofer Bedeutung ist. Auf
Grund des Gesetzentwurfes soll er fiir den
Beitritt zum Institut fiir Marktforschung ver-
wendet. werden. Auerdem glaube ich, daf es
in unserer Region bereits geniigend Institutio-
nen und Kérperschaften gibt, die Marktfor-
schung betreiben und Richtlinien fiir Preise an-
geben. Daher finde ich es als nicht notwendig,
einem solchen Marktforschungsinstitut beizu-
treten. Ich méchte Herrn Assessor in diesem
Zusammenhang daran erinnern, daR es fiir die
Landwirtschaft unserer Region noch viel wich-
tiger wire, wenn der Regionalausschuf in den
letzten Jahren einen Gesetzentwurf zur Re-
gelung des Beratungswesens auf dem Sektor
der Landwirtschaft vorgelegt hitte. In den
letzten Wochen ist mir vom zustindigen Asses-
sor mitgeteilt worden,- dal die Region nicht
gewillt sei, in dieser Legislaturperiode ein sol-
ches Gesetz einzubringen. Wir erfahren jedes
Jahr, wie schwer es fiir die privaten Institu-
tionen ist, vom Regionalausschuf die unbedingt
notwendigen Mittel fiir diese Beratungstitig-

keit zu erhalten. Andererseits sehen wir, dafl .

immer wieder Gelder fiir Initiativen ausgege-

ben werden, die meiner Meinung nach nicht
immer notwendig sind.

Ich mochte in diesem Zusammenhang
Herrn Assessor fragen, ob der Beitrittsanteil
von 5 Millionen eine einmalige Ausgabe ist,
oder ob jedes Jahr die Region Beitrige an das
Institut IRVAM in Rom zu entrichten hat.

(Solo dcune brevi osservazioni sul presen-
te disegno di legge, con il quale si dovrebbe
stanziare un importo-quota per Uadesione all'l-
stituto IRVAM di Roma, preposto alla ricerca
di mercato. A mio avviso tale adesione non vi-
veste grande importanza per la nostra agricol-
tura e non la ritengo quindi necessaria, tanto
piis che credo vi siano nella nostra Regione gia
sufficienti Istituzioni ed Organismi che svolgo-
no ricerche di mercato e forniscono informa-
zioni normative sui prezzi. Vorrei, in tal con-
nessione, ricordare al signor Assessore quanto
pizt importante sarebbe stato, ai fini dell’econo-
mia agricola della nostra Regione, se la Giunta
regionale si fosse negli ultimi anni finalmente
decisa a presentare un disegno di legge a favore
dei. Centri di Consulenza del settore dell'agri-
coltura. Mi é stato, ultimamente, comunicato
invece dal signor Assessore che la Regione non
¢ disposta a presentare, nel corso di questa
legislatura, una legge in tal senso. Eppure ab-
biamo sentito, di anno in anno, guanto sia stato
difficile per queste Istituzioni private ottenere
dalla Giunta regionale i fondi indispensabili per
Pattivita dei menzionati Centri di Consulenza.
Vediamo, per contro, come si continyi a stan-
ziare denaro per iniziative, a mio avviso perdl-
{ro non sempre necessarie.

Tutto cid considerato, vorrei chiedere al
signor Assessore se limporto-quota di 5 milio-
ni di lire per Vadesione all’Istituto IRVAM di
Roma, sia da considerarsi una spesa definitiva
oppure una tantum che la Regione dovra cor-
rispondere annualmente a detto Istituto.)
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PRESIDENTE: La parola all’assessore.

BOLOGNANI (assessore agricoltura e
commetcio - D.C.): Ringrazio i colleghi consi-
glieri intervenuti su un disegno di legge di mo-
desta portata, ma che ha dato modo di solleva-
re alcuni problemi di una certa validitid. Devo
premettere che questa adesione al'TRVAM, si
riteneva di poterla fare con un provvedimento
amministrativo, poi a un pil attento esame si €
rilevata la necessita di presentare questo dise-
gno di legge, per cui siamo qui a discutere. II
cons. Pruner ha chiesto se non era il caso di at-
tingere su fondi del piano Verde e di impegna-

re quelli solo. Ora i fondi sull’art. 4 del Piano
Verde non ne arrivano alla Regione, ma sono
di pertinenza dello Stato. II prof. Corsini si &
soffermato a indicare che esistono parecchi en-
ti, anche di ampiezza territorjale limitata e lo-
cali, che potrebbero darci una serie di informa-
zioni altrettanto valide di quelle che i da que-
sto bollettino e anche le pubblicazioni speciali
del’TRVAM: Camera di commercio, Consiglio
provinciale dell’agricoltura, ufficio studi della
Regione. Ora se & esatta questa affermazione,
posso anche richiamare Pattenzione sul fatto
che con I’associarsi 2 un organismo che ha un ri-
lievo nazionale, ci si trova in una situazione di
maggiore facilitd di conoscenza, proprio per la
sfera che un organismo di tal fatta pud abbrac-
clare. Senza contare poi che — e & questa una
tendenza degli uffici studi e della ricerca mo-
derna -— pitt ci si specializza e pil cf si rivol-
ge all’ente specializzato, migliore & I'informa-
zione. Per cui sotto questo riguardo penso che
la spesa trovi senz’altro una giustificazione. Si
tratta di un ente specializzato che da le sue in
formazioni, che pubblica dei numeri speciali
molto validi. E” ben vero che il dott. Ceccon
ha detto che ha letto questi bollettini e ci trova

dei limiti. Sono notizie statistiche, sono noti-
zie a consuntivo, sono notizie che sarebbe sta-
to bello avere prima, ma si hanno dopo, e sotto
questo aspetto la riserva ha una certa validita.
Devo poi sottolineare che I'importanza maggio-
re di questi bollettini sta anche nei numeri spe-
ciali. E qui mi riferisco a uno venuto fuori 15-
20 giorni fa, mi pare, su problemi del latte, il
quale contiene effettivamente una miniera di
notizie, che possono servire nel futuro. A chi
lo si invia questo bollettino? Questo bollettino
viene inviato a consorzi, a comitati, a coopera-
tive, ecc. insomma ad ambienti o dell’agricoltu-
ra o del commercio. La spesa posso dire che &
solo una tantum; & una quota associativa forfet-
taria e una volta pagata non si & tenuti a ripeter-
la. Ritengo anache di dover indicare che questo
ente & costituito sotto gli auspici del Ministero
dell’agricoltura e foreste, e vi fanno parte, fra
Paltro, come soci fondatori, I'azienda di stato
per le foreste demaniali, il centro nazionale per
la formazione manodopera specializzata in agri-
coltura; una serie di enti nazionali che organiz-
zano e che si occupano delle principali produ-
zioni, la canapa, il riso, tutti gli enti di coloniz-
zazione e l'istituto per il commercio estero; I'U-
nione italiana delle Camere di commercio. Per
cui direi che siamo in buona compagnia. Se
questi enti hanno ritenuto di dare un’adesione,
presentandosi come fondatori di questo istituto,
ritengo che Popportunitd e la validita di una
nostra adesione sia anche scontata proprio per
la specializzazione che dovrebbe assumere que-
sto istituto di ricerca. Credo, rispondendo che
la spesa & una tantum, di aver risposto anche
al dott. Spoegler.

11 dott. Spoegler solleva un argomento di
riflesso, che considero importante, ed & quello
di un finanziamento o di interventi a favore
dell’assistenza ai contadini, agli agricoltori, pro-
blema che so che egli sta molto a cuore, in




V Legislatura

Seduta 172

pag. 61

quanto mi ha prospettato anche recentemente
Ia necessita di predisporre pih fondi, in favore
di questa assistenza agricola, riferendosi anche
alle benemerite funzioni che in provincia di
Bolzano svolge il Beratungsring di Lana. Io ho
risposto che di fronte a un cosl grosso proble-
ma, in questo scorcio finale di legislatura, io
ritenevo che non si avesse né tempo né una
sufficiente maturitd per affrontarlo con quella
serietd e con quell’impegno che merita. Per cui
lo lasciamo ai posteri. o posso dire che la quo-
ta associativa & una tantum; posso dire che I'en-

te & specializzato e da delle informazioni, che,

specie nelle monografie particolari, sono vali-
dissime e potranno essere migliorate; posso di-
re che a questo ente aderiscono altri enti e as-
sociazioni, la cui serietd & al di sopra di dubbi
sulla faciloneria di questa adesione, per cui pen-
so che l'on. Consiglio, anche trattandosi di un
limite di spesa che una volta fatto non si ripe-
terd piti, possa dare il suo consenso, tenendo
presente che la battaglia per Pagricoltura pro-
babilmente in futuro la si fard e la si vincera
sul problema dei mercati.

PRESIDENTE: La discussione generale &
chiusa.

Metto in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata: & approvato all’unanimita.

Are. 1

E’ autorizzata la adesione della Regione
Trentino - Alto Adige all IRVAM - « Istituto
Ricerche e Informazioni di Mercato e Valorizza-
zione Produzione Agricola » - con sede in Ro-
ma.

A tal fine I Amministrazione regionale ver-
sera all’anzidetto Istituto la somma di Lire 5
milioni guale quota associativa complessiva.

Metto in votazione lart. 1: & approvato
all’unanimita.

Art. 2

All’onere derivante dalla presente legge si
provvede mediante prelevamento di lire 5 mii-
lioni dal fondo speciale iscritto al capitolo n.
670 dello stato di previsione della spesa per
Pesercizio 1968.

Metto in votazione lart. 2: & approvato
all’unanimita.

Ci sono dichiarazioni di voto? La parola
al cons. Kapfinger.

KAPFINGER (S.V.P.): Danke schon,
Herr Prisident! Ich wollte ganz kurz zu Art.
1 Stellung nehmen, aber es wurde mir dazu
nicht die Méglichkeit gegeben. Ich erklire
mich mit diesem raschen Entschluf} einverstan-
den.

Auch die Mitglieder meiner Fraktions-
gruppe haben in der zustindigen Kommission
diesen Gesetzentwurf einstimmig angenommen.
Dies geschah nicht sosehr aus der Uberzeugung,
dal eine wichtige Initiative vorliegt, sondern
weil ansonsten der Siidtiroler Volkspartei der
Vorwurf gemacht wiirde gegen den Fortschritt
und die Erledigung dieser Angelegenheit zu
sein. Wir waren auch der Ansicht, dal wir
« de jure » anerkennen, was « de facto » bereits
existiert, denn wir erhalten schon seit lingerer
Zeit die monatlichen oder zweimonatlichen
Mitteilungen. Hoffen wir daher, daf ernsthafte
statistische Untersuchungen gefithrt werden,
damit die Skepsis, die mein Kollege Spdgler
und viele andere bereits zum Ausdruck ge-
bracht haben, beseitigt werde.

Ich wollte den zustindigen Assessor fiir
Landwirtschaft daran erinnern, dal sein Ver-
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sprochen hatte, ein Gesetz zur Finanzierungs-
férderung des Beratungsringes fiir Obst- und
Weinbau zu etlassen. Er hat damals sogar ge-
sagt, daB er sich um die Schaffung #hnlicher
Institutionen in der Nachbarprovinz Trient. be-
" mithen wird. Ich bin mir bewuft, da der Ge-
setzentwurf in diesen wenigen noch zur Ver-
fugung stehenden Monaten nicht eingebracht
oder zumindest nicht verabschiedet wird. Moge
doch wenigstens die Gewihrung der Geldmit-
tel beriicksichtigt werden. Nur in diesem Sinne
stimme ich fiir diesen Gesetzentwurf. Es han-
delt sich um keine grofe Staatsangelegenheit,
und jeder Kollege meiner Fraktion wird die
Lage nach seinem Ermessen beurteilen.

(La ringrazio signor Presidente! Intende-
vo prendere brevemente posizione in merito al-
Part. 1, ma non me ne & siata offerta la possi-
bilita, in quanto si & giunti velocemente al « chi
é d’accordo? ». Nulla in contrario, comungue,
su questa rapida conclusione.

Anche i membri del mio gruppo politico
banno, in sede di Commissione, approvato una-
nimemente questo disegno di legge, e non tan-
to nella convinzione che si tratti di una impor-
tante iniziativa, quanto per evitare che potesse
venir mosso alla S.V.P. il rimprovero di voler
ostacolare la definizione della faccenda. Altro
non abbiamo fatto, del resto, che riconoscere
« de fjuro » qualcosa gia esistente « de facto »,
considerato che riceviamo ormai da diverso
tempo i bollettini mensili o bimestrali. Speria-
mo vengano condotie ricerche di mercato ve-
© ramente approfondite e di valida utilité per noi,
onde far cadere lo scetticismo espresso sia dal
collega Spégler che da tanti aliri.

A questo punto vorrei ricordare al signor
Assessore per Uagricoliura, come il suo pre-
decessore avesse « solamente » promesso di e-
manare una legge di finanziamento a favore del

Centro di Consulenza per la frutti-viticoltura,
promettendo persino che si sarebbe adoperato
per la creazione, anche in provinciz di Trento,
di analoghi Organismi. Mi rendo conto invece
che non si giungera a nessuna presentazione di
un-disegno di legge in tal senso e, caso venisse
presentato, non si arriverd ad approvarlo. Si
voglia quindi procedere con una certa qual con-
siderazione almeno per quanto riguarda la con-
cessione di fondi; & appunto fidando in cid, che
voto a favore del presente disegno di legge. Non
si tratta, in effetti, di un grosso affare di Stato,
ed ogni collega del mio gruppo politico giudi-
chera la questione dal proprio punto di vista.)

PRESIDENTE: Prego distribuire le sche-
de per la votazione segreta.

(Segue votazione a scrutinio segrefo).

Esito della votazione:

Votanti 33

26 si
6 no

1 scheda bianca,
La legge & approvata.

Passiamo ora al disegro di legge n. 151:
« Sovvenzione straordinaria al Comune di

- Spiazzo per interventi connessi ai ripristini di

opere danneggiate dall’alluvione ».

La parola all’assessore Pasqualin per la
lettura della relazione della Giunta.

PASQUALIN (assessore suppl. lavori
pubblici e credito - D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Margo-
nari per la lettura della relazione della IIT Com-
missione legislativa finanze.
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MARGONARI (D.C.): (legge).

- PRESIDENTE: La discussione generale
& aperta. Chi chiede la parola?

CORSINI (P.L.I.}: Se lei, signor Presi-
dente, vuole che inizi il discorso, lo faccio, ma

vado fino alla fine . . .
PRESIDENTE: Sono le 18 meno dieci. . .

CORSINI (P.L.1.): Se lei vuole che ini-
zi, io devo andare fino alla fine, perché non vo-
glio. ..

PRESIDENTE: Che cosa prevede?

CORSINI (P.L.I.): Senta, signor Presi-
dente, io le dico con molta franchezza che que-
sto disegno di legge & un disegno di legge che io
classifico in questo modo: birichino. E su que-
sto io voglio soffermarmi, a lungo e sufficiente-
mente per illustrare il mio giudizio; non per o-
steggiarlo, ma per domandare per quali motivi
sia stata presa in esame e in considerazione sol-
tanto la situazione di questo paese e di questo
comune e non di altri. Lei comprende che in
sette minuti non riesco a sviluppare il mio di-
SCOISO.

PRESIDENTE: (Iuterrompe).

CORSINI (P.L.L): Non voglio solo illu-
strare il mio giudizio sul disegno di legge, ma
voglio avere delle spiegazioni dalla Giunta, e ho
bisogno di presentare alcune domande. Ecco.

PRESIDENTE: Se parla il cons. Corsi-
ni, naturalmente non solo ¢’ la replica dell’as-
sessore, ma anche gli altri devono patlare.

(Interruzione).

PRESIDENTE: Per dire che non & soltan-
to il suo discorso che pud essere di 10 o di 15
minuti; poi ci sono non solo le repliche del-
’assessore competente, ma anche di altri consi-
glieri, i quali dicono: se parla il cons. Cotsini,
allora parliamo anche noi; se non parla, stiamo
zitti anche noi. E quindi la cosa va per le lun-
ghe.

Allora sospendiamo la seduta e la rinvia-
mo a domani. Domani mattina ci si trova come
capigruppo alle 9.30, e quindi il Consiglio co-
mincerd un po’ pilt tardi.

La seduta & tolta.

(Ore 17.55).






