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Ore 10,05

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-

pello nominale.

MENAPACE (vice-Presidente del Consi-
glio - IND.): (fa lappello nomindle).

PRESIDENTE: Processo verbale della
seduta del 22 settembre 1952,

MENAPACE (vice-Presidente del Consi-
glio - IND.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al verbale?
Il verbale & approvato.

1° punto dell’'Ordine del giorno: « Se-
condo provvedimento di variazione al bilancio
di previsione per I'esercizio 1952 ». Relazione
della Giunta regionale.

MAYR (Assessore alle finanze - SV.P):

RELAZIONE AL DISEGNO DI LEGGE
REGIONALE CONCERNENTE IL SECON.
DO PROVVEDIMENTO DI VARIAZIONI
AL BILANCIO DI PREVISIONE PER
L’ESERCIZIO FINANZIARIO 1952

Signori Consiglieri,
il disegno di legge che viene sottoposto al

Vostro esame prevede una spesa di Lire
162.300.000 per integrare gli stanziamenti di
alcuni capitoli di bilancio che sono insufficienti
e per far fronte a nuovi maggiori oneri che era-
no imprevedibili allorguando fu presentato al
Consiglio regionale il bilancio di previsione per
Vesercizio finanziario 1952,

I maggiori oneri riguardano per Lire
35.450.000 le spese per i servizi della Presi-
denza della Giunta regiondle e per il personale,
per L. 14.100.000 le spese di funzionamento
degli uffici, per L. 94.300.000 le spese per
nuove iniziative e lo sviluppo di iniziative gia
i1 corso e per L. 18.450.000 le spese per Uam-
ministrazione del demanio forestale regionale.

In particolare, si é reso indispensabile
adeguare alle effettive maggiori necessita rive-
latesi nel corso dell’esercizio finanziario gli
stanziamenti di alcuni capitoli della rubrica
« Presidenza della Giunta regionale » (cap. 9,
11, 12 e 18). Non sard inopportuno precisare
che Uaumento di L. 260.000 apportato allo
stenziamento del cap. n. 9 & in dipendenza dei
miglioramenti delle indennits al Presidente
della Giunta regionale ed agli Assessori, ap-
provati dal Consiglio regionale nella seduta del
15 dicembre 1951.

I maggiori oneri relativi al personale so-
70 in parte conseguenti all’entrata in vigore di
due provvedimenti legislatipi: legge 8-4-1952,
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n. 212, concernente la revisione del trattamen-
{o economico del personale statale e legge
4-4-1952, n. 218, relativa all’aumento degli
oneri previdenziali (cap. n. 33, 34, 99 ¢ 100)
ed in parte sono in funzione del rimborso che
la Regione deve allo Stato delle somme dallo
Stato stesso anlicipate per il pagamento degli
stipendi al personale comandato presso I'Asses-
sorato per le finanze (cap. n. 35) e al perso-
nale addetto alle foreste demaniali regionali
(cap. 1. 97); altri, infine, vanno posti in rela-
zione alla inderogabile necessitd in cui si é tro-
vata I Amministrazione regionale di disporre
movimenti di personale negli Ispettorati Ri-
partimentali delle foreste (cap. 73) e negli
Uffzi del Libro Fondiario (cap. n. 164).

Le maggiori esigenze connesse alla costi-
tuzione di nuovi uffici o allo sviluppo di quelli
aid esistenti hanno causato un aumento nelle
spese di funzionamento, per cui si rende neces-

sario integrave gli stanziamenti di vari capitoli-

del bilancio (cap. n. 28, 29, 30, 31, 32, 75,
76, 80 ¢ 101). In particolare, per il cap. n. 28
Vaumento riguarda soprattutio 'acquisto di un
nuovo centralino telefonico in sostituzione di
qguello attualmente in funzione nella sede degli
uffici della Giunta regionale, dimostratosi as-
solutamente inadeguato alle effettive necessita
dei servizi; per il cap. n. 30 la variazione in
pii & dovuta alle spese di affitto di nuovi locali
per gli uffici degli Assessorati, nonché all’au-
mento del canone di fitto e della quota di spesa
per riscaldamento da corrispondere alla Pro-
vincia di Trento per i locali concessi in uso alla
Regione; per il cap. n. 31 il maggior onere de-
riva dall’acquisto di due autovetture per i ser-
vizi della Giunta regionale, effettuato nell’in-
tento di limitare le spese di autonoleggi.

Per nuove iniziative ed il potfenziamento

di quelle gia in corso & stato previsto unm au-
mento di spesa di L. 94.300.000 di cui:

— L. 80.000.000 (cap. n. 214 L. 60 milioni
e cap. n. 215 L. 20 milioni) per conttibuti
nelle misure massime rispettivamente del
50% e del 70% per Uesecuzione di lavori
pubblici e di opere di interesse generale
nei comuni della Regione, in applicazio-
ne della legge regionale 30-5-1951, n. 3.
A néssano pud sfuggire Vimportanza che
Pesecuzione di tali opere comporta per
la nostra Regione in quanto esse sono di-
rette a migliorare le condizioni di vita del-
le nostre popolazioni non solo con il co-
struire strade, scuole, ospedali, ma anche
contribuendo a lenire la disoccupazione.

— L. 1.000.000 (cap. n. 114) per appron-
tamento di tabelle e grafici per il Compen-
dio statistico della Regione e per la stampa
del Compendio stesso.

— L. 3.000.000 (cap. n. 117) per la rico-
struzione, conservazione ed il potenzia-
mento del patrimonio alpinistico regionale
ed in particolar modo dei rifugi alpini.

— L. 3.000.000 (cap. n. 121) per il rimborso
alla Provincia di Trento della spesa di ela-
borazione del progetto per lo scartamento
normale delela ferrovia Trento-Malé.

— L. 1.300.000 {cap. n. 199) per consentire
Pesecuzione di urgenti lavori di sistemazio-
ne idraulico-forestale dei bacini montani.

— L. 1.000.000 (cap. n. 222) per Pacquisto
di edifici destinati all’assistenza.

A nuove necessita, come quella della par-
tecipazione della Regione a manifestazioni in-
teressanti comunqgue Dagricoltura e quella del-
la costruzione di un rustico nell’orto botanico



I Legislatura

Seduta 120

pag. 3

di Monte Bondone, si provvede con Vistituzio-
ne di due nuovi capitoli: il cap. n. 52 bis con
lo stanziamento di L. 3.000.000 e il cap. n. 193
bis con lo stanziamento di L. 2.000.000.

L'aymento di L. 18.450.000 per le fore-
ste demaniali (capitoli n. 94, 95, 204 e 205) &
Stato previsto per fronteggiare le spese deri-
vanti da maggiore utiliviazione di legname in
seguito all’abbattimento di numerose piante —
in particolare nella foresta di Cadino — do-
vuto all’inclemeneza del tempo e a riparazione
di strade e sistemazione di torrenti danneggiati
dalle alluvioni del novembre scorso.

- Complessivamente sono previste spese
per L. 162.200.000 cui si pud far fronte con
un'aliquota delle maggiori entrate gia accertate
0 che si prevede di accertare entro il corso del-
Uesercizio, per un totale di L. 263.894.503,
come dalla tabella A) annessa all'unito disegno
di legge.

Di esse entrate, L. 120.000.000 si riferi-
scono al reddito delle foreste e sono in dipen-
denza dell’aumento del prezzo del legname non-
ché della maggiore utilizzazione del legname

stesso, come pif sopra riferito; L. 35.000.000

sono costituite da maggiori interessi attivi sul-
le giacenze di cassa presso la Tesoreria regio-
nale, in relazione al movimento di fondi gid
verificatosi, a causa anche dell’ avvenuto paga-
mento da parte delle Intendenze di finanza di
Trento e di Bolzano delle entrate di spettanza
della Regione per il primo semesire dell eserci-
zio in corso; L. 40.000.000 sono rappresen-
tate da maggiori accertamenti dell’imposta sul-
Venergia elettrica prodotta nella Regione,
L. 5.000.000 derivano da aumento negli in-
troiti per diritti sugli atti tavolari e Lire
63.849.503 si riferiscono a maggiore accerta-
mento, in confronto alla previsione iniziale di

L. 150.000.000, »ella somma dovuta alla Re-
gione a titolo di conguaglio sulla percentuale
concordata con il Governo per il 1951 relati-
vamente al getiito dei tributi di cui all’articolo
60 dello statuto.

La maggiore disponibilitd di Lire
101.594.503, rispetio alle spese previste nella
tabella B) annessa all'unito disegno di legge, &
destinata a coprire gli oneri derivanti da due
provvediment: legislatiz)f che saranno sottopo-
sti prossimamente alla approvazione delle
SS.VV. e riguadan:i:

1) Velevazione del limite di- spesa di cui al-
Particolo 2 della legge regionale 15-9-1951,
n. 7, concernente la costruzione in Trento
di una casa popolare per i dipendenti dells
Regione;

2) listituzione di una indennits di primo im-
pianto e di una indennitd di comando per
il personale in servizio presso I’ Ammini-
Strazione regionale.

Trento, 13 ottobre 1952°

L’ASSESSORE REGIONALE PER LE
FINANZE
Dir, Paolo Mayr

DISEGNO DI LEGGE CONCERNENTE

LO STATO DI PREVISIONE DELL’EN-

TRATA E QUELLO DELLA SPESA

DELL’ ESERCIZIO FINANZIARIO 1952
(2° PROVVEDIMENTO)

Art. 1

Nello stato di previsione dell’entrata per
Uesercizio finanziario 1952, sono introdotte le
variazioni di cui all’annessa tabella A).
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Art. 2 sensi dell’articolo 49 dello statuto speciale del

Nello stato di previsione della spesa per Trentino - Alto Adige ed entrerd in vigore il

Pesercizio finanziario 1952, sono introdotie le giorno successivo a quello della sua pubblica-
variazioni di cui all’annessa tabella B). vione nel Bollettino Ufficiale della Regione.

E’ fatto obbligo a chiunque spetti di os-

Art. 3 servarla e di jarla osservare come Legge della
La presente Legge & dichiarata urgente ai Regione,
TABELLA A
TABELLA DI VARIAZIONI
ALLO STATO DI PREVISIONE DELL’ENTRATA
PER L’ESERCIZIO FINANZIARIO 1952
a) in aumento:
Cap. n. 3 - Reddito delle foreste . . . . . . . . . L. 120.000.000
Cap. n. 4 - Interessi su crediti della Regione e su giacenze di cassa presso
il Tesoriere della Regione . . . . . . . . . L. 35.000.000
Cap. n. 8 - Imposte sull’energia elettrica prodotta nella Regione . . L. 40.000.000
Cap. n. 11 - Diritti sugli atti tavolart . . . . . . . . L. 5.000.000

Cap. n. 14 - Conguaglio sulla percentuale di cui al capitolo n. 13 concor-
data con il Governo per 'esercizio 1951 . . . . . . L. 63.894.503

ToTALE L. 263.894.503

TABELLA B
TABELLA DI VARIAZIONI
ALLO STATO DI PREVISIONE DELLA SPESA
PER L’ESERCIZIO FINANZIARIO 1952
a) in aumento:
Cap. n. 9 - Indennith di carica al Presidente della Giunta regionale ed agli
Assessori e e ey L. 260.000
Cap. n. 11 - Imposte e tasse a carico dell’ Amministrazione regionale sulle
indennita corrisposte ecc. C e e e e e e L. 300.000
Cap. n. 12 - Competenze a membri di Consigli, Comitati, Commissioni;
indennitd ecc. . . . . ..o L. 740.000
Cap. n. 18 - Spese per la stampa, la diffusione e I'amministrazione del
Bollettino della Regione, ecc. e 1.000.000

Cap. n. 28 - Spese per l'arredamento ed il funzionamento degli uffici
centrali; spese di ufficio, ecc. e e e L. 4.500.000

da riportare L. 6.800.00C
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Cap.
Cap.

Cap.
Cap.
Cap.
Cap.

Cap.

Cap.

Cap.

Cap.
Cap.
Cap.
Cap.
Cap.

Cap.
Cap.

Cap.

riporto
n. 29 - Spese postall, telegrafiche, ecc.

n. 30 - Spese per affitto, canone d’acqua, tiscaldamento, illumina-
zione, ecc. . )

n. 31 - Spese di acquisto, esercizio e manutenzione e riparazione di
automobili ecc.

n. 32 - Spese per I'acquisto di libri, manuali, prontuari, riviste
e giornali . .

n. 33 - Oneri previdenziali a carico dell’ Amministrazione regio-
nale ecc. .

0. 34 - Imposte e tasse a carico dell’ Amministrazione regionale sugli
assegni, indennita ecc.

n. 35 - Personale della Regione e personale di altre amministrazioni
comandato a prestare servizio presso ’Assessorato delle finanze e
gli Uffici dipendenti; stipendi ed assegni vari ecc.

n. 52 bis - (di nuova istituzione) - Spese per la partecipazione della
Regione a manifestazioni interessanti il settore lattiero-caseario,
orto-frutti-viti-vinicolo, zootecnico e di agricoltura in generale e per
pubblicazioni tecnico-agricole di propaganda

n. 73 - Indennita e rimborso di spese per missioni e trasferimenti

al personale degli Ispettorati ripartimentali e distrettuali delle
foreste ecc, )

n. 75 - Spese per I'arredamento, I'attrezzatura tecnica ed il funzio-
namento degli Ispettorati ripartimentali ecc.

n. 76 - Spese per Pacquisto, la manutenzione, la riparazione e I'eser-
cizio degli automezzi ecc.

n. 80 - Spese per I'arredamento, Iattrezzatura tecnica ed il funzio-
namento degli uffici provinciali per la sistemazione idraulico-fore-
stale bacini montani

n. 94 - Amministrazione, coltivazione e governo delle foreste

n. 95 - Gestione delle segherie e degli altri stabilimenti ed utiliz.
zazione in economia ecc.

n. 97 - Stipendi al personale delle foreste demaniali della Regione

n. 99 - Premio giornaliero di presenza al personale delle foreste
demaniali della Regione

n. 100 - Compenso per lavoro straordinario e compensi speciali in
eccedenza ai limiti stabiliti ecc. .

da riportare
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6.800.000
600.000

2.000.000

3.500.000

500.000

2.500.000

1.500.000

6.000.000

3.000.000

1.500.000

1.600.000

900.000

400.000
1.000.000

13.750.000
21.000.000

200.000

200.000

66.950.000
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Cap.
Cap.

Cap.

Cap.

Cap.

Cap.

Cap.

Cap.
Cap.

Cap.
Cap.

Cap.

riporto
n. 101 - Fitto locali

n. 114 - Contributi, sovvenzioni e spese per pubblicazioni a carat-
tere tecnico-economico ecc. '

n. 117 - Contributi e sussidi da destinarsi alla ricostruzione, conset-
vazione e al potenziamento del patrimonio alpinistico regionale ed
in particolare modo dei rifugi alpini ecc.

n. 121 - (modificata la denominazione) - Spese e contributi per la
compilazione di progetti per il miglioramento delle comunicazioni
stradali e ferroviarie interessanti la Regione

n. 164 - Indenniti e rimborso di spese per missioni e trasferimenti
al personale addetto agli Uffici Tavolari ecc.

n. 193 bis - (di nuova istituzione) - Spesa per la costruzione di un
rustico nell’orto botanico sperimentale del Monte Bondone, da adi-
bire al centro per la produzione di sementi orticole, cerealicole e
foraggere e di piante aromatiche e medicinali

n. 199 - Spesa per l'esecuzione di opere di sistemazione idraulico-
forestale dei bacini montani

n. 204 - Costruzione e riparazione straordinaria di strade e fabbricati

n. 205 - Lavori di rimboschimento e rinsaldamento e di sistema-
zione di terreni e boschi ecc.

n. 214 - Contributi nella misura massima del 50% per la esecu-
zione di lavori pubblici ecc. '

n. 215 - Contributi nella misura massima del 70% per la esecu-
zione di lavori pubblici ecc.

n. 222 - Spese e contributi per I'acquisto e la costruzione di edifici
destinati 2ll’assistenza

TOTALE

b) modifica di denominazione:

Cap.

n. 110 - Spese, contributi e sussidi per promuovere ed incrementare
Ja produzione industriale e le attivita commerciali e per il colloca-
mento della produzione agricola ed industriale della Regione all’in-
terno ed all’estero.

66.950.000
100.000

1.000.000

3.000.000

3.000.000

250.000

2.000.009

1.300.000
3.200.000

500.000

$60.000.000

20.000.000

1.000.000

162.300.000
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Leggo la nota aggiuntiva: — Cap. n. 140 L. 150.000

— . n. 162 L. 150.000

NOTA AGGIUNTIVA ALLA RELAZIONE g:f)’ . i65 L. 1.300.000
DI ACCOMPAGNAMENTO AL DISEGNO — Cap. n. 174 L. 750.000

DI LEGGE CONCERNENTE IL SECONDO

PROVVEDIMENTO DI VARIAZIONI AL

BILANCIO DI PREVISIONE PER L’ESER-
CIZIO FINANZIARIO 1952

Signori Consiglieri,

con deliberazione dells Giunty regionale
n. 821 del 6 ottobre 1952 4 personale direttq-
mente assunto dalla Regione ¢ stato provviso-
riamente inquadrato, ai soli fini del trattamento
economico, equiparandolo 4l personale civile
di ruolo dello Stato; ci0, a decorrere dgl 1° gen-
naio 1952,

In applicazione del predetto provvedi-
inento, al personale stesso pa corrisposto, per
le ore di lavoro straordinario, il rispettivo com-
penso nelle misure previste dall’articolo 3 delly
Legge 8 aprile 1952, . 212, concernente lg
revisione del trattamento economico dei dipen-
denti statali.

Poiché gli stanziamenti inscritti negli ap-
positi capitoli del bilancio di previsione per
Uesercizio finanziario 1952 sono insufficienti a
sostenere detio onere, si propone un’ulteriore
assegnazione di fondi nell’importo 4 flanco di
ciascun capitolo indicato:

— Cap. n. 7 L. 800.000
— Cap. n. 37 L. 650.000
— Cap. n. 46 L. 300.000
— Cap. n. 49 L. 800.000
— Cap. n. 70 L. 500.000
— Cap. n. 74 L. 200.000
— Cap. n. 79 L. 550.000
— Cap. n. 105 L. 300.000
— Cap. n. 127 L. 550.000

In relazione, poi, agli accertamenti de;
primi dieci mesi del corrente esercizio finanzia-
rio, si rende necessario apportare un aumento
di L. 700.000 allo stanziamento del capitolo
1. 166 per provvedere nella misura dello stret-
to indispensabile alle spese di funzionamento
degli Uffici del Libro Fondiario.

11 totale delle variazioni in aumento che
si propone di introdurre nello stato di previ-
sione della spesa per Uesercizio finanziario 1952
sale pertanto a L. 170.300.000, cifra questa a
cui € da aggiungere Vimporto di L. 22.000.000
corrispondente al fondo che viene inscritio 4l
cap. n. 250 in dipendenza del provvedimento
legislativo, in corso di approvazione, concer-
nente Uelevazione del limite d; spesa di cui al-
Particolo 2 della Legge regionale 15-9-1951,
n. 1, per la costruzione in Trento di una casa
di tipo popolare per i dipendenti dells Regione.

Allo scopo infine di coordinare il dise-
gno di legge oggetto della presente relazione
con guello sopra indicato e con Vdltro, pure in
corso di approvazione, riguardante Uistituzio-
ne di una indennité di primo impianto e dj
una indennitd di comando, per la cui promul-
gazione ed entrata in vigore é stata chiesta la
procedura d'urgenza ai sensi del terzo comma
dell’'articolo 49 dello statuto, si propone di
dichiarare urgente il provvedimento stesso,

Per comodita delle SS.VV. si ¢ provye-
duto a riprodurre Uintero disegno di legge, in-
serendovi le modifiche sopra proposte. Lo sche-
ma allegato alla presente notq aggiuntiva sosti-
tuisce pertanto quello diramato in precedenza
alle SS.VV. dalla Presidenza del Counsiglio re-
gionale.,
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La disponibilita di L. 71.594.503 risul-
tante dal raffronto tra le enirate previste nella
tabella A) e le spese previste nella tabella B),
annesse all’unito disegno di legge, & destinata
a coprire, come gid riferito nella relazione d’ac-
compagnamento precedentemente distribuitaVi,
Ponere derivante dal provvedimento legislativo
concernente Uistituzione di una indennits di
primo impianto e di un’indennitd di comando
a favore del personale in servizio presso la
Regione.

Trento, 3 novembre 1952

I’ASSESSORE REGIONALE PER
LE FINANZE

(Dir. Paolo Mayr)

DISEGNO DI LEGGE CONCERNENTE
VARIAZIONI ALLO STATO DI PREVI-
SIONE DELL’ENTRATA ED A QUELLO

DELLA SPESA DELL’ESERCIZIO FINAN-
ZIARIO 1952 (2° PROVVEDIMENTO)

Art. 1

Nello stato di previsione dell’entrata per
Pesercizio finanziario 1952, sono introdotte le
varigzioni di cui all’annessa tabella A).

Art. 2

Nello stato di previsione della spesa per
Pesercizio finanziario 1952, sono introdotte le
variazioni di cui all’annessa tabella B).

Art 3

La presente Legge & dichiarata urgente ai
sensi dell’articolo 49 dello statuto speciale del
Trentino - Alto Adige ed entrerd in vigore il
giorno successivo a quello della sua pubblica-
zione nel Bollettino Ulfficiale della Regione.

E’ fatto obbligo a chiungue speiti di os-
servarla e di farla osservare come Legge della
Regione.

TABELLA DI VARTAZIONI
ALLO STATO DI PREVISIONE DELL’ENTRATA
PER L’ESERCIZIO FINANZIARIO 1952

a} in qumenio:

Cap. n. 3 - Reddito delle foreste

Cap. n. 4 - Interessi su crediti della Regione e su giacenze di cassa presso

il Tesoriere della Regione

Cap. n. 8 - Imposta sull’energia elettrica prodotta nella Regione . . L.

Cap. n. 11 - Diritti sugli atti tavolari

Cap. n. 14 - Conguaglio sulla percentuale di cui al capitolo n. 13 con-

cordata con il Governo per Pesercizio 1951

TABELLA A

L. 120.000.000
L. 35.000.000
40.000.000

L. 5.000.000
L. 63.894.503

ToraLE L. 263.894.503
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TABELLA B
a) in aumento:

Cap. n. 7 - Compensi per lavoro straordinario ecc. L. 800.000

Cap. n. 9 - Indennitd di carica al Presidente della Giunta regionale ed
agli Assessori L. 260.000

Cap. n. 11 - Imposte e tasse a carico dell’ Amministrazione regionale sulle
indennit3, ecc. L. 300.000

Cap. n. 12 - Competenze 2 membri di Consigli, Comitati, Commissioni;
' indennita ecc. L. 1.040.000

Cap. n. 18 - Spese per la stampa, Ia diffusione e Pamministrazione del
Bollettino Ufficiale della Regione, ecc. L. 1.000.000

Cap. n. 28 - Spese per I'arredamento ed il funzionamento degli uffici cen-

. trali; spese d’ufficio ecc. L. 4.500.000
Cap. n. 29 - Spese postali, telegrafiche, ecc. L. 600.000
Cap. n. 30 - Spese per affitto, canoni d’acqua, riscaldamento, illumi-

nazione, ecc. L. 2.000.000
Cap. n. 31 - Spese di acquisto, esercizio, manutenzione e riparazione di

automobili ecc. L. 3.500.000
Cap. n. 32 - Spese per l'acquisto di libri, manuali, prontuari, riviste e

giornali . L. 500.000
Cap. n. 33 - Oneri previdenziali 2 carico dell’ Amministrazione regio-

nale, ecc. L. 2.500.000
Cap. n. 34 - Imposte e tasse a carico dell’Amministrazione regionale

sugli assegni, ecc. L. 1.500.000
Cap. n. 35 - Personale della Regione e personale di altre amministra-

zioni, ecc. L. 6.000.000

Cap. n. 37 - Compensi per lavoro straordinario ecc. L. 650.000

Cap. n. 46 - Compensi per lavoro straordinario ecc. L. 300.000

- Cap. n. 49 - Compensi per lavoro straordinario ecc. L. 800.000
Cap. n. 52 bis - (di nuova istituzione) Spese per la partecipazione della
Regione a manifestazioni interessanti il settore lattiero-caseario,
orto-frutti-viti-vinicolo, zootecnico e di agricoltura in generale e per

pubblicazioni tecnico-agticole di propaganda L. 3.000.000

Cap. n. 70 - Compensi per lavoro straordinario ecc. L. 500.000

da ripottare L. 29.750.000
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Cap.

Cap.
Cap.

Cap.

Cap.
Cap.

Cap.
Cap.

Cap.
Cap.
Cap.
Cap.
Cap.
Cap.

Cap.
Cap.
Cap.
Cap.

Cap.
Cap.

Cap.
Cap.

Cap.

riporto

n. 73 - Indennitd e rimborso di spese per missioni e trasferi-
menti, ecc.

n. 74 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.

n. 75 - Spese per l'arredamento, l'attrezzatura tecnica ed il funzio-
mento, ecc.

n. 76 - Spese per I’acquisto, la manutenzione, la riparazione e I'eser-
cizio degli automezzi, ecc.

n. 79 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.

n. 80 - Spesa per arredamento, l'attrezzatura tecnica ed il funzio-
namento ecc.

n. 94 - Amministrazione, coltivazione e governo delle foreste

n. 95 - Gestione delle segherie e degli altri stabilimenti ed utiliz-
zazione, ecc.

n. 97 - Stipendi al personale delle foreste ecc.

n. 99 - Premio giornaliero di presenza, ecc.

n. 100 - Compensi per lavoro straordinario ecc.
n. 101 - Fitto di locali

n. 105 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.

n. 114 - Contributi, sovvenzioni ¢ spese per pubblicazioni a carat-
tere tecnico-economico

n. 117 - Contributi e sussidi da destinarsi alla ricostruzione, con-

servazione e al potenziamento del patrimonio alpinistico, ecc.

n. 121 - (modificata la denominazione) - Spese e contributi per la
compilazione di progetti per il miglioramento delle comunicazioni
stradali e ferroviarie interessanti la Regione

n. 127 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.
n. 140 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.
n. 162 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.

n. 164 - Indennith e rimborso di spese per missioni e trasferimenti
al personale, ecc.

n. 165 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.

n. 166 - Spese per arredamento ed il funzionamento degli Uflici
tavolari; affitto locali, ecc.

n. 174 - Compensi per lavoro straordinario, ecc.

da riportare

L. 29.750.000
L. 1.500.000
L. 200.000
L. 1.600.000
L. 900.009
L. 550.000
L. 400.000
L. 1.000.000
L. 13.750.000
L. 21.000.000
L. 200.000
L. 200.000
L. -100.000
L. 300.000
L. 1.000.000
L. 3.000.000
L. 3.000.000
L. 550.000
L. 150.000
L. 150.000
L. 250.000
L. 1.300.000
L. 700.000
L. 750.000
L. $2.300.000
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riporto L. 82.300.000

Cap. n. 193 bis - (di nuova istituzione) - Spesa per la costruzione di un

rustico nell’orto botanico sperimentale del Monte Bondone, da adi-

bire al centro per la produzione di sementi orticole, cerealicole e
foraggere e di piante aromatiche e medicinali . . . . L. 2.000.000

Cap. n. 199 - Spese per I'esecuzione di opere di sistemazione idraulico-
forestale, ecc. Ce e, L. 1.300.000
Cap. n. 204 - Costruzione e riparazione straordinaria di strade & fabbricati L. 3.200.000

Cap. n. 205 - Lavori di rimboschimento e rinsaldamento e di sistema-
zione di terreni, ecc. S L. 500.000

Cap. n. 214 - Contributi nella misura massima del 50% per I'esecuzione
dilavori pubblici, ecc. . . . . . . . L. 60.000.000

Cap. n. 215 - Contributi nella misura massima del 70% per 'esecuzione

di lavori pubblici, ecc. . . . . . . L. 20.000.000 :
Cap. n. 222 - Spese e contributi per I'acquisto e la costruzione di edifici :

destinati all'assistenza . . . . . . . L. 1.000.000

Cap. n. 250 - Spesa per la costruzione in Trento di una casa di tipo popo-
lare per i dipendenti della Regione . . . . . . L. 22.000.000
ToTaLE L. 192.300.000

b) modifica di denominazione:

Cap. n. 110 - Spese, contributi e sussidi per promuovere ed incremen-
tare la produzione industriale e le attivitd commerciali e per. il
collocamento della produzione agricola ed industriale della Regio-
ne all’'interno ed all’estero.

PRESIDENTE: Relazione della Commis-
sione legislativa.

via amministrativa ed al solo fine del tratta-
mento economico;

all’unanimita decide di proporre al Con-
siglio regionale Uapprovazione del provvedi-
mento nel testo allegato alla nota aggiuntiva.

Relazione della

SAMUELLI (D.C.):

Commissione legislativa finanze e patrimonio:

Bolzano, 5 novembre 1952
Egregi Consigliers,

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE
(1. Samuelli)

La Commissione, riferendosi alla relazio-
ne precedente inviata ai Signori Consiglieri;

preso atto delle ulteriori modifiche pro-

poste dalla Giunta regionale che sono conse-
guenti al provvedimento di inguadramento del
personale disposto dalla Giunta regionale in

PRESIDENTE E’ aperta la discussione
generale sul disegno di legge. Chi chiede la pa-
rola?
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TURRINI (Assessore ai lavori pubblici -
D.C.): La Giunta regionale accetta la propo-
sta della Commissione legislativa per quanto si
riferisce allo stanziamento di 30 milioni anzi-
che 20 per il capitolo 215 del bilancio « Lavo-
ri Pubblici », che prevede la misura del 70%
anzich del 50%.

PRESIDENTE: Vuole ripetere, assessore
Turrini?

TURRINI (Assessore ai lavori pubblici -
D.C.): La Giunta regionale accetta la propo-
sta della Commissione legislativa che prevede
lo stanziamento di 30 milioni anziché 20 per

contributi ai comuni poverissimi, nella misura
del 70% anziche 50%.

PRESIDENTE: Al capitolo 215 sono 30
milioni, al 214 sono 50 milioni.

TURRINI (Assessore ai lavori pubblici -
D.C.): Esatto!

PRESIDENTE: Invece di 60, 50. Chi
chiede la parola sulla discussione generale?
Pongo in votazione il passaggio alla discussio-
ne per articoli: unanimita.

Articolo 1.

(Assume la presidenza il dottor Mena-
pace).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione
sull’articolo 1. Se nessuno domanda la parola,
I'articolo 1 & posto in votazione con la tabella
che lo integra. Chi lo approva? E’ approvato
P’articolo 1 all’unanimita.

Articolo 2.

(Riagssume la Presidenza il dottor Ma-
gnago).

PRESIDENTE: Al capitolo 214 invece
di 60 milioni sono proposti 50 milioni, al capi-
tolo 215 invece di 20 milioni, 30 milioni. C&
un emendamento della Giunta che propone di
« stralciare dal capitolo 52 bis lire 500 mila e
di aggiungerle al capitolo 199 ». La parola al-
I’ Assessore Pupp.

PUPP (Assessore all’agricoltura - S.V.P.):
Come tutti sanno il giorno 26 il paese di Ma-
gré fu colpito da una grave alluvione. Noi dob-
biamo cercare di riparare i danni. Abbiamo fat-
to un computo approssimativo dei danni che si
aggirano sui 10 milioni, perd i lavori di som-
ma urgenza si aggirano sui 6 milioni. Toglien-
do dal capitolo 52 bis 500 mila lire, con la ri-
manente somma di 2 milioni e mezzo arriviamo
senz’altro a coprire ancora le spese delle mani-
festazioni interessanti il settore lattiero-casea-
tio ecc. Per il resto devo precisare che circa
due milioni e qualche cosa ci verranno dati dal
Genio civile, per ultimare questi lavori. Quindi
io prego il Consiglio di accettare questa propo-
sta. In Giunta non abbiamo avuto occasione di
discorrerne perche questa alluvione si & veri-
ficata dopo che la Giunta aveva gia proposto
questa variazione di bilancio. Questa la ragio-
ne del presente cambiamento.

PRESIDENTE: Emendamento Pupp,
Turrini ¢ Rosa: stralciare 500 mila lire dal ca-
pitolo 52 bis che contiene 3 milioni, per cui il
capitolo 52 bis rimarrebbe con 2.500.000, e
aggiungere quelle 500 mila al 199, che da
1.300.000 salirebbe a 1.800.000. C’¢ qualcu-
no che chiede la parola sulla proposta di emen-
damento?

ERCKERT (S.V.P.): Non posso altro che
appoggiare questa proposta della Giunta regio-
nale, Effettivamente c’¢ l'urgenza dello sgom-
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bero dei canali, ma oltre il margine dei canali
il materiale & alto oltre un metro. Percid que-
sto lavoro deve essere fatto subito, altrimenti
in primavera se viene un’altra pioggia o lo scio-
glimento della neve, potranno essere allagati
il paese di Magre e quello di Cortaccia. Quindi
pregherei i signori consiglieri di accettare que-
sta variazione.

SAMUELLI (D.C.): Personalmente, co-
me Presidente della Commissione, accetto la
proposta, tenuto conto della cifra modesta e
della opportunitd del provvedimento,

MARY (Assessore alle finanze - S.V.P.):
Anch’io sard favorevole alla variazione di que-
sto emendamento. Ritengo utile osservare che
la competenza di questi lavori spetterebbe al
Genio civile, per quanto si riferisce ai lavori
nella pianura e nella parte inferiore del torren-
te; per la parte di alta montagna invece la com-
petenza sarebbe nostra. II Genio civile si &
dichiarato disposto a contribuire con una som-
ma di 2 milioni. Vista perd l'urgenza dell’og-
getto, sono d’accordo di accettare la proposta.

PRESIDENTE: Pongo ai voti 'emenda-
mento da me preletto,

Es kommt nun zu Abstimmung der
Abidnderungsvorschlag unterfertigt von dem
Herren Assessoren Pupp, Rosa und Turrini.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: I'emendamento & accolto. Il 52 bis preve-
de quindi un importo di 2.500.000 mentre il
199 prevede un importo di 1.800.000. Chi
chiede la parola sull’articolo 2 preletto?

ERCKERT (S.V.P.): Circa la variazione al
bilancio noi diciamo che vi sono entrate di 273
milioni, mentre nella tabella risultano solo 192
milioni; quindi una differenza di 70 milioni e
qualche cosa. Ora, volendo fare un bilancio a

pareggio, dovrebbe essere inserita anche la spe-
sa, prevista nell’altra legge per i miglioramen-
ti a favore del personale. Perche, secondo me,
anche la variazione al bilancio deve essere a pa-
reggio, e non pud essere fatta cosl, con la diffe-
renza di 73 milioni circa. Secondo me si do-
vrebbe istituire una nuova voce, destinata al
pagamento delle maggiori spese per il perso-
nale, di cui parleremo poi nell’altra legge.

MAYR (Assessore alle finanze - S.V.P.):
Non ritengo fondata ['osservazione del presi-
dente Erckert: la differenza fra le entrate e le
uscite, come detto nella legge, serve per co-
prire le spese per il personale, Quello si fara in
seguito.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola sul-
l'articolo 2, e sugli emendamenti e variazioni
di bilancio prelette, allo stesso collegate? E’
posto ai voti larticolo 2. Approvato con 1
astensione.

Articolo 3. E’ posto ai voti l'articolo 3:
unanimita.

Chi chiede la parola per dichiarazione di
voto?

MITOLO (M.S.I.): Non sard una vera e
propria dichiarazione di voto la mia, ma una
semplice osservazione, ed & questa: in base a
questa legge, in base alle variazioni che vengo-
no apportate a questo bilancio, le spese gene-
rali della Regione risultano aumentate di oltre
70 milioni; cosicche nel 1952 da 250 milioni
di spese generali preventivate arriviamo a 320
milioni. Desidero solo fare questa osservazio-
ne; alle conclusioni relative potra arrivare
chiunque.

LORENZI (D.C.}: Com’era previsto!
PRESIDENTE: La discussione & chiusa.
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In base alP’articolo 73, II comma dello statuto
di autonomia, perché questa variazione di bi-
lancio possa essere approvata, ci deve essere la
maggioranza dei singoli Consigli provinciali.
Percid bisogna votare separatamente. Appello
nominale. (Segue wotaxione a scrutinio se-
greto).

Esito della votazione. Consiglio provincia-
le di Bolzano: 12 si, 2 schede bianche.

Consiglio provinciale di Trento: 18 si, 2
schede bianche.

Essendo stata ottenuta la maggioranza
assoluta dei Consigli provinciali, la legge &
approvata.

Prima di iniziare la discussione sul se-
condo punto dell’ordine del giorno, vorrei
chiedere al Consiglio che si esprima sulla op-
portunitd o meno di fare la seduta fino alle
ore 14, oppure di interrompere alle 12.30 per
riprendere nel pomeriggio. Siccome i pareri so-
no un po’ discordi e qualcuno attende in merito
una precisazione, voglio che si esprima il
Consiglio.

CRISTOFORETTI (M.S.I.): Per dichia-
razione di voto. Se Lei pensa che andando avan-
ti fino alle 14 oggi e domani si potra esaurire
I’ordine del giorno posso dire il mio si. In caso
contrario preghi qualche altro consigliere di
abbandonare le brighe elettorali per venire alle
sedute del Consiglio regicnale. Quando ho
chiesto che le elezioni venissero procrastinate
perche era anticostituzionale la data fissata af-
fermavo « C'¢ molta carne al fuoco, ci sono
molti importanti provvedimenti e voi, una
volta aperti.i comizi elettorali, non verrete piu
in Consiglio regionale perch la politica vi
chiama altrove ».

CONSIGLIERI: Ma no?!!

CRISTOFORETTI (M.S.I.): Percio 1i-
tengo sia il caso di fare seduta il mattino ed il
pomeriggio, ed anche, se necessario, riunirsi in
sedute notturne; ma si deve esaurire l'ordine
del giorno, per dare l'impressione alla gente
che i consiglieri regionali fanno anche i consi-
glieri regionali.

DEFANT (ASAR): Ho fatto e seguito
numerosi comizi e tuiti i rappresentant del
Consiglio si presentano come procuratori del
popolo! Questa sessione del Consiglio & par-
ticolarmente importante, I’ha ripetuto Cristo-
foretti; ed io credo che il primo dovere sia
quello di esaurire tutti 1 problemi del Consi-
glio anzicheé andare nelle piazze e raccontare
cose che poi gli elettori hanno sentito centinaia
di volte. Quindi mi esprimo favorevolmente al-
'orario normale, ¢, se necessario, come ha det-
to Cristoforetti, all’orario notturno.

ROSA (Assessore affari sociali - D.C.):
Noi della Giunta regionale desidereremmo in-
vece lorario unico; e ammetierete che non &
solo per fare Jei comizi ma anche per esple-
tare quelle molte faccende, quei moiti compiti
che ci incombono in questi giotni pilt che in al-
tri tempi, ma che sono normali della Giunta
regionale. Quindi noi saremmo per lorario
unico.

PRESIDENTE: Cio? fino alle 14.

MENAPACE (vice-Presidente del Consi-
glio - IND.): Il Consiglio regionale si & espres-
so l'anno scorso per un orario estivo e un ora-
rio invernale. Quello estivo, per le ragioni del
clima, dell’epoca, del periodo, aveva il carat-
tere di orario continuato per cui le sedute fini-
vano alle quattordici; l'altro aveva la interru-
zione a mezzogiorno e la ripresa nel pomerig-
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gio. Ora non vedo la ragione per cui si dovreb-
be mutare questa consuetudine.

PRESIDENTE: E’ vero che abbiamo sta-
bilito durante 'orario estivo di fare seduta uni-
ca fino alle quattordici, e durante Poratio in-
vernale di fare due sedute al giorno, con una
interruzione a mezzogiorno. Petd prego di non
dimenticare che attualmente siamo in un pe-
riodo straordinatio, ¢ che se il Consiglio do-
vesse ora votare un’eccezione, questa sarebbe
giustificata dalle circostanze eccezionali di que-
sta vigilia elettorale.

ALBERTI (D.C.): Mij permetto osserva-
re che se il Presidente del Consiglio ha messo
in votazione queste due proposte, & perchd ri-
tiene che ognuno possa ragionare con la pro-
pria testa, e, secondo i propri motivi, votare
per 'una o per I'altra. Percid lo pregherei di
mettere in votazione una delle due per vedere
la maggioranza che cosa desidera fare.

PRESIDENTE: Metto in votazione la
proposta della Giunta di fare I'orario continua-
to fino alle quattordici.

Es kommt zuerst zur Abstimmung der
Vorschlag, die Sitzung ununterbrochen bis 2
Uhr, so wie im Sommer, abzuhalten, sodass
nachmittag dann frei ist. Wenn dieser Vor-
schlag durchfillt, dann kommt ein anderer Vor-
schlag zur Abstimmung, und zwar dass die
Sitzungen vormittag und nachmittag abgehal-
ten werden.

Wer cinverstanden ist, die Sitzung unun-
terbrochen bis zwei Uhr nachmittag fortzuset-
zen, hebt die Hand auf.

Chi dunque & d’accordo di fare I'orario
continuato fino alle ore 14, prego alzi la mano.

Esito: 20 favorevoli, 9 contrari, 4 astenu-
ti. La proposta & accolta.

2 punto dell’'Ordine del giorno:
« Legge per la concessione al personale della
Regione di una indennitd di primo impianto e
di una indennitd di comando ». Relazione del-
I'avvocato Odorizzi.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Sostituisco I'avvocato Odorizz, il quale
dovrebbe essere il relatore. Non & presente alla
seduta, perch® oggi deve assistere al Consiglio
dei ministri. DO lettura della relazione da lui
stesso approntata.

Ho avato pin volte loccasione di comu-
nicare in Consiglio che erano in corso consulta-
zioni con il Tesoro e con il Ministero degli In-
terni per superare di fatto, con una soluzione
legislativa, il problema dell’inguadramento del
personale e del suo stato giuridico e del suo
trattamento economico. Nella wvaria vicenda
delle discussioni e degli scambi di idee in pro-
posito, sembro piix volte di essere gia in porto;
ind poi sopraggiungevano nuove difficoltd. In
sede di elaborazione del testo delle disposizio-
ni non si ottenevano formulazioni soddisfacenti
c il problema veniva ricacciato in alto mare.

D'dltro canto, pit si avanzava nel tempo,
pitt si affermava lespansione naturale dell’or-
ganizzazione e degli Uffici regionali ¢ meno
soddisfacente diventava la situazione di fatto.
Perche il personale della Regione, in parte di-
rettamente assunio, in parte provemiente dallo
Stato o da Enti locali o da Istituzioni, si pre-
Sentava eterogeneo, con carriera diversamente
organizzata e con irattamento economico pure
diverso, la qual cosa é naturalmente sorgente,
non solo di difficolta, ma anche di malcontento.

Attendere 'emanazione di una legge na-
zionale che disciplini il passaggio dei ruoli del-
lo Stato, o degli Enti locali, a quello regionale
e definisca Vambito della libertd di legislazione
regionale in questo campo, coordinando la nor-
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ma transitoria ottava della Costituzione con
Particolo 4 punto 1 dello statuto, significa diffe-
rire a chissa quando la soluzione definitiva del
problema, trascinando avanti uno stato di co-
se, che si sarebbe aggravato ancora di pift in at-
tesa di quella sistemazione. Occorreva, quindi,
imporsi ur criterio che fosse suscettibile di ap-
plicazione uniforme per il personale diretta-
“mente assunto, fermo restando che il personale
comandato, conserva il trattamento economico-
giuridico goduto presso le Amministrazioni di
provenienza.

Nei primi anni si era adottato il criterio
di accostarsi, nella determinazione dei compen-
si, al trattamento praticato dalle Province; era
un accostamento empirico, che non aveva base
legislativa. D’altro canto, se in un primo tem-
po tale trattamento poteva considerarsi pin fa-
vorevole per il personale di quello che sarebbe
stato il trattamento praticato dallo Stato,
quando intervennero successivi provvedimenti
di aggiornamento e di miglioramento in favore
dei dipendenti statali, la situazione muto.

Fu soprattutto allora che, anche in con-
tatto con la rappresentanza sindacale del per-
sonale direttamente assunto, ci §t propose, co-
munque, di raggiungere una definizione pii
organicd.

Ripetuti scambi di idee con U'organo che
esercita il controllo di legittimita — anch’esso
preoccupato di indurre I Amministrazione i
darsi una regola quanto piy possibile fondata
in legge — portarono a maturare la decisione
di applicare con il primo gennaio 1952, a tutto
il personale direttamente assunto, il trattamen-
to del personale civile di ruolo dello Stato. La
soluzione trovava una sua indicazione anche
nell’articolo 92 dello statuto; ed appariva accet-
tabile anzitutto perché offriva alla Amministra-
zione la possibilita di criteri uniformi per la de-

terminazione di stipendi, dei relativi aumenti
per anzianita, dei premi giornalieri di presenza,
del compenso per lavoro straordinario, per le
indennits di missione, per lindennita di caro-
vita ,per la tredicesima mensilita; ma anche, es-
sendo, il personale comandato presso la Regio-
ne, proveniente dalle Amministrazioni dello
Stato, accettando il criterio di applicare a tutto
il personale direttamente assunto il trattamen.
to dello Stato, si otteneva il fine desiderato di
un Irattamento assolutamente wuniforme per
tutti. '

1l provvedimento di parificazione ebbe
effetto con decorrenza dal 1° gennaio 1952; fu
preso in sede amministrativa e cosi pure in se-
de amministrativa fu presa la decisione di in-
quadrare il persondle classificandolo, ai soli fini
del trattamento economico, nel corrispondente
gruppo e nel corrispondente grado del perso-
nale di ruolo dello Stato.

Venne mantenuta ferma, per coloro che
debbono abitualmente usare la bilinguitd nel-
Pesercizio delle rispettive attribuzioni, la in-
dennits mensile di Lire 5.000 in applicazione
fin dall’inizio della attivita regionale, ¢ la in-
dennits di rischio per alcune assistenti sociali
particolarmente esposte al pericolo di conta-
gio t.b.c.

Il tratiamento assicurativo di assistenza
sanitaria familiare e quello di pensione & pure
assicurato, per altro in modo non definitivo,
con onere a intero carico della Regione.

Detto cid, va ulteriormente premesso che
fu sempre intendimento costante dell’ Ammini-
strazione regionale quello di accordare al per-
sondle tutto un trattamento econmomico un po’
migliore di quello dello Stato, soprattutto in
questi primi anni di vita regionale che richie-
dono, naturalmente, un impegno di prestazioni
maggiore per il fatto stesso che tutti i servizi
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sono in fase di organizzazione e di sviluppo.
Nacque, quindi, Uidea di attribuive 4 per-
sonale tutto uw'indennitd cosi detta di primo
impianto, e altra indennits compensativa di
maggiori spese per i pochi elementi dello Stato
e di dtri Enti pubblici comandati — ¢ richie-
Sta nominativa — q prestare servizio presso ln
Regione da sedi che si trovano fuori di Trento
e che quindi vengono a trovarsi in maggiore di-
sagio degli altri.

A questo punto si ripresero le faticose e
laboriose trattative col Tesoro (Ragioneria ge-
nerale) particolarmente con Plspettorato gene-
rale  ordinamento  persondle, organi wmolto
sensibili ad innovazioni in questa materia sotto
i profilo delle premesse di cui allarticolo 4
dello statuto.

Comunque, pur nella delicatezza dell’ar-
gomento, avendo lo Stato ormai consentito alla
Sardegna e alla Sicilia la istituzione di inden-
nitd di comando analoghe a quella proposta col
disegno di legge oggetto di guesta relazione, fu
in definitiva possibile ottenere la preventiva
assicurazione che un provvedimento della natu-
ra e della portata di guello che 0ggi Sottopo-
niamo al Consiglio non sard ritenuto pregiud;-
zievole agli interessi nazional; e potra guindi
venire vistato dal Commissario del Governo a
sensi dell’articolo 49 dello statuto.

Il provevedimento fu oggetto di studio an-
che con i rappresentanti sindacali del perso-
nale dipendente, che considerano la cosa come
adeguata, tenuto conto del complesso delle dif-
ficolta giuridico - legisiative fra le quali la Re-
gione si dibatte.

Il provvedimento comprende quatiro ar-
ticoli sostanziali la cui lettura e interpretazione
non presentano difficolls.

La Giunta regionale lo sottopone alla de-
liberazione del Consiglio convinta di avere con
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Ci0 raggiunio una sistemazione ancora provui-
soria, ma tuitavia molto pis chiara e soddisfa-
cente dell'importante argomento.

Saranno naturalmente proseguiti gli stud;
preparatori di una legislazione regionale defi-
nitiva con la costituzione di ruoli organici e
con la determinazione di un trattamento giuri-
dico-economico di carriera completo in tutti i
suot aspetti. Ma per fare cid bisogna comun-
que seguire ed attendere la evoluzione legisia-
tiva che si avré in campo nazionale con riferi-
mento alla pi volte nominata norma transito-
ria ottava della Costituzione.

DISEGNO DI LEGGE REGIONALL CON-

CERNENTE L’ISTITUZIONE DI UNA IN-

DENNITA’ DI PRIMO IMPIANTO E DI
UNA INDENNITA’ DI COMANDO

Art. 1

Al personale in servizio presso la Regione,
compreso quello previsto all’articolo 74 del
D.PR. 30-6-1951, n. 574, ¢ concessd, a decor-
rere dal 1° gennaio 1952 e sino alla data del
31-12-1963, una indenniti di primo impianto
nella misura lorda stabilita dalla tabells n. 1,
annessa alla presente legge.

Al personale di cui all’articolo 2 della leg-
ge regionale 8 novembre 1950, n. 18, linden-
nild stessa & attribuita nella misura lorda fissala
nella tabella n. 2, annessa allg presente legpe.

L'indennits di primo impianto non & cu-
mulabile con Peventuale trattamento di missio-
7€ COrFiSposto per i primi novania giorni di ser-
vizio continuativo prestato presso la Regione.

Art. 2

Al persondale direttivo proveniente da al-
tre Amministrazioni pubbliche, che sia incari-
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cato, in via permanente, delle funzioni di gra-
do superiore a quello rivestito, pud essere at-
tribuita, con provvedimento wmotivato della
iunta regionale, la misura dell'indennita di pri-
mo impianto prevista per il grado immediata-
menle superiore a quello ricoperto, ferimo re-
stando il trattamento economico complessivo
ad esso spettante nella Amministrazione di
provenienza. )

Art. 3

Al personale di ruolo dello Stato e di al-
tri Enti pubblici, comandato a prestare servi-
zio presso la Regione, proveniente da uffici si-
tuati fuori di Trento, & attribuita, a decorrere
dal 1° gennaio 1952, una indennita di comando
non cumulabile con i trattamento di missione.

Tale indennita é commisurata ad un sesto
ovvero ad un quarto del trattamento di mis-
sione, per il personale con la famiglia a carico,
a seconda che la famiglia si sia trasferita a
Trento ovvero sia rimasta nella sede dell'Uffi-
cio di provenienza, e ad un ottavo, per il per-
sonale celibe o vedovo senza famiglia acquisita
a carico.

Al personale comandato presso la Regio-
ne, appartenente ai ruoli centrali dell’ Ammini-
strazione dello Stato, & attribuita, oltre ad una

indennita pari a quella prevista dall’articolo
18 della legge 29 gingno 1951, n. 489, una
indennits integrativa commisurata al 50%0 di
detto trattamento.

Lindennits di cui al primo comma del
presente articolo compete al personale di cui

all’articolo 88 del D.P.R. 30-6-1951, n. 574.

Art. 4

All'onere derivante dalla presente legge
si fard fronte con una aliquota delle naggiori
entrate di cui al secondo provvedimento di va-
riazioni al bilancio per Uesercizio 1952,

Il Presidente della Giunta regionale é au-
torizzato, ad introdurre con propri decreti, le
occorrenti variazioni di bilancio.

Art. 5

La presente legge & dichiarata urgente af
sensi dellarticolo 49 dello statuto speciale del
Trentino - Alto Adige ed entrera in vigore il
giorno successivo a quello della sua pubblica-
vione nel Bollettino Ufficiale della Regione.

E’ fatto obbligo a chiunque spetti di os-
servarla e di farla osservare come legge della
Regione.

TABELLA N. 1

INDENNITA’ DI PRIMO IMPIANTO
AL PERSONALE IN SERVIZIO
PRESSO T.A REGIONE TRENTINO - ALTO ADIGE

Grado IV

Grado V

Grado VI

Grado VII .

Grado VIII . . . .
Grado IX . . . .

Gradi X ¢ XT e personale non di ruolo di 1" e 2° categoria
Gradi XII ¢ XIII ¢ personale non di ruolo di 3" categoria
Personale subalterno e personale non di ruolo di 4* categoria

Indennita mensile

45.000
35.000
30.000
24.000
20.000
15.000
10.000

7.000

5.000

ialalalalalal ol
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TABELLA N. 2

INDENNITA’ DI PRIMO IMPIANTO
AL PERSONALE DEGLI UFFICI DEL LIBRO FONDIARIO
DI CUI ALL’ART. 2 DELLA LEGGE REGIONALE
8 NOVEMBRE 1950, N. 18

Ispettore regionale
Conservatori
Aluto-conservatori

PRESIDENTE: Relazione della Commis-
sione affari general,

BALISTA (D.C.): E’ meglio che la legga
il dottor Benedikter, perché ha da ritirare
Pemendamento proposto ieri.

PRESIDENTE: Intanto leggiamo la rela-
zione della Commissione alle finanze,

SAMUELLI (D.C.): Relazione dell Comz-

missione dalle finanze:

Signori Consigliers,

la Commissione legislativa alle finanze e
bilancio ha determinato i disegno di legge
concernente Uistituzione di wuna indennity di
primo impianto e di una indennity di comando
per il personale in servizio presso la Regione;

tenuto conto delle considerazioni in argo-
mento esposte nella relazione con Ig guale il
Presidente della Giunta regionale  avvocato
Odorizzi, accompagna il disegno di legge in
esame;

considerato che all’'onere derivante dal-
Papprovazione del provvedimento di che trat-
tasi, si fa fronte con una aliguota delle maggio-
*i enfrate accertate con il secondo provvedi-
mento di variazione al bilancio per Uesercizio
finanziario 1952,

con voto unanime la Commissione espri-
me parere favorevole a sensi dellarticolo 41,
comma quinto del Regolamento interno del
Consiglio regionale.

Indennita mensile

L. 30.000
L. 10.000
L. 7.000

Con I occasione la Commissione segnala
la necessita dell’adozione di opportuni provye-
dimenti affinché il personale del Consiglio re-
giondle possa beneficiare delle indennits isti-
tuite col disegno di legge, oggetto della presen-
te relazione. :

Bolzano, 5 novembre 1952

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE
Consigliere Samuelli

PRESIDENTE: Relazione dells Commis-
sione agli affari generali.

La Commissione, esaminato il disegno di
legge, trova opportuno aggiungere dopo all’ar-
ticolo 3 un articolo 3 bis del Seguente tenore:

« Con decorrenza 1 gennaio 1953 per-
sonale in servizio presso la Regione, che non
puo trasferire la propria residenza a Trento,
puo essere attribuita, con provvedimento mo-
tivato della Giunta regionale, una indennit
speciale nella misura di cui al 2° comma dell’ gr-
ticolo precedente ».

Con guesta modifica la Comumissione, pur
rilevando che il disegno di legge in esame
avrebbe dovuto essere preceduto da apposito
provvedimento per Uinguadramento del perso-
nale, ad unanimitd ne propone Uapprovazione
al Consiglio regionale.

Bolzano, 5 novembre 1952

II, PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE
PER GLI AFFARI GENERALT

Avvocato Giuseppe Balista
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BALISTA (D.C.): Aggiungo che era stato
proposto un emendamento dal dottor Bene-
dikter, in modo particolare nell'interesse del
gruppo etnico tedesco, ma poi venne a cadere,
dato che la dizione pilt ampia del disegno di
legge venne a comprendere tutto il personale
della Regione (legge).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione

generale sul disegno di legge.

DEFANT {ASAR): Secondo me — lo ho
gia espresso in sede di Commissione — questo
progetto & un po’ troppo generico. Esso parla
di Regione; ora tutti i Consiglieri sanno che la
Regione & articolata nella Giunta ¢ nel Consi-
glio. To ho avuto I'impressione — e credo an-
che altri membri della Commissione, forse an-
che il signor Presidente stesso — che si & tenu-
‘to conto soltanto del personale della Giunta,
jgnorando o, per lo meno, trascurando in un
certo qual modo il personale del Consiglio. Ora,
la Segreteria del Consiglio & un ufficio di pri-
maria importanza, non solo dal lato quantitativo
ma da quello qualitativo. La segreteria del Con-
siglio ha bisogno, specialmente nel suo reparto
stenografico, di personale altamente qualifica-
to. Per il prossimo Consiglio non serve la co-
mune stenodattilografa, e il prossimo Consiglio
Regionale se ne accorgera ancora piul. Ora, nel
presente disegno di legge non vi & alcun accenno
a questo personale. E perd pregherei i signori
del Consiglio a tener conto, nell’attuale prov-
visoria sistemazione, anche del personale della
Segreteria del Consiglic, e, in un secondo tem-
po, delle sue particolari esigenze. Noi abbiamo
visto che per un lieve incidente, verificatosi
nell’ultima sessione, tutte le relazioni, inerenti
agli interventi dei singoli signori consiglieti so-
no state falsate per lo meno nella parola. Que-
sto & dovuto alla deficienza del servizio steno-
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grafico. Per questo dobbiamo potenziare la Se-
greteria del Consiglio con un personale alta-
mente qualificato e anche rimunerato secondo
un criterio particolare, e non uniforme per tutti
gli uffici della Regione. Mi sembra che tutti i
membri della Commissione si siano espressi in
questo senso e prego il Consiglio di tenerne
conto.

CRISTOFORETTI (M.S.1.): Informan-
domi su questo progetto di legge — e non vor-
rei suonasse a critica dell’operato del Presidente
— mi sono sentito dire con sorpresa che gli ele-
menti, impiegati, stenografi e segretari, che la-
vorano presso il Consiglio regionale a Bolzano
e a Trento, non sono ancora inquadrati per
gradi, analogamente a quanto & stato fatto per
il personale della Giunta regionale. Qui abbia-
mo una tabella per I'indennita di primo impian-
to nella quale si parla di gradi, perch a ragione
o a torto qualcuno anche con la semplice V
clementare o I media & arrivato a gradi molto
alti, mentre il Consiglio non ha ancora fissato
il grado per il suo personale. C’¢ anzitutto da
provvedere immediatamente alla fissazione dei
gradi, perch® anche i dipendenti del Consiglio
possono usufruire, come da altra parte anche la
Commissione stessa alle finanze ha raccoman-
dato, di questa indennitd di primo impianto.
E’ poi con dispiacere che devo vedere anche
qui quello che si vede sempre in tuiti i provve-
dimenti legislativi del genere fatti dallo Stato:
chi pitt ha riceve molto, chi meno ha, ciog quelli
che hanno stipendi bassi e che sono di grado
molto basso, ricevono pochissimo. Non si pensa
che, ad esempio, P'ispettore regionale del Libro
Fondiario con la sua precedente attivitd aveva
uno o due vestiti decenti, mentre quello assun-
to come subalterno, pud darsi che abbia compe-
rato apposta il vestito per venire a far servizio
alla Giunta regionale: un abbigliamento decen-
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te. Con 5 mila lire non si paga un vestito. Quin-
di ritengo che queste cifre siano state messe
sulla falsariga di quello che fa lo Stato. Lo 5010
sempre per lo Stato, ma quando lo Stato lavora
male, se la Regione pud fare per conto suo, voi
che siete ultraregionalisti, dovreste cercare di
rimediare e fissare delle somme dj qualche cosa
maggiori per quei poveri dal grado 10° in git
che ricevono le 57 mila dire di fronte alle 35e
45 mila. C% per esempio qualcuno in Regione,
nella Giunta, che esplicando mansioni superiori
al titolo di studio posseduto oggi ¢ inquadrato
al grado 7°, e riceve 24 mila lire, mentre un
altro, inquadrato al grado 10° ¢ 11° con titolo
di studio, e che occupa un posto con altre man-
stoni, ricevera 10 mila lire. Non vedo una giu-
stizia sociale in tutto questo.

CAMINITI (P.S.1.): Devo rilevare anzi-
tutto che questo provvedimento legislativo sa-
rebbe stato molto pit opportuno sei mesi fa o
un anno fa, perch® ora il Consiglio ha troppa
fretta di finire i propri lavori. Dato il periodo
particolare — inutile rilevarlo — francamente
non mj sembra la cosa pill ben fatta. Non solo,
ma osservo che evidentemente questo disegno
di legge precede qualche cosa che andava fatto
4 suo tempo, e ciot la impostazione degl orga-
nici e il regolamento per il trattamento econo.-
mico del personale, che la Giunta non ha maj
voluto fare. Oggi ci troviamo di fronte ad un
provvedimento che sul piano giuridico & vera-
mente molto discutibile, in quanto, come giu-
stamente diceva il consigliere Cristoforetti, noi
facciamo un riferimento a gradi, che perd dove-
vano essere fissati in sede di regolamento orga-
nico del personale e trattamento economico del
personale che non & stato fatto: quindi riferi-
mento a qualche cosa che non ¢%... Non mj
pare sia stato ancora stabilito che la Regione ha
il grado IV e non il grado IIT, e ci sia una

rispondenza univoca a quelli che sono i gradi
della pubblica amministrazione dello Stato.
Questo per quanto riguarda Ia impostazione
generale del provvedimento. Non sard io a dire
di non migliorare le condizioni del personale.
Non I'’ho mai pensato e non lo penserd mai,
tanto meno in questa circostanza. Ma, come ha
detto il collega Vinante in sede di Commissione
alle finanze, e come ha detto Cristoforetti —
che stranamente sosteneva una tesi sostenuta
da Di Vittorio in sede di discussione dei miglio-
ramenti agli statali — quj s procede a ritroso.
Si fanno aumenti grossi a quelli che hanno gia
uno stipendio alto, si fanno aumenti irrisori a
quelli che hanno un trattamento molto basso.
To non posso accettare questa impostazione, sa
quanto meno la Giunta non ritiene di rivederla
convenientemente. Aggiungo una terza conside-
razione: guardate che questo provvedimento
susciterd una ondata di entusiasmi prima e di
malcontenti poi nelle altre amministrazion; del-
la Regione, fra il personale degli altri enti loca-
li: Capisco che, essendo in sede di campagna
elettorale, si potra dire: faremo anche per voi
qualche cosa di simile appena possibile, se sa-
remo rieletti; ma sard difficile mantenere una
promessa del genere! To mi guarderei bene dal
farla... Non so se la Giunta ha considerato an-
che questo aspetto di pura natura psicologica
e di aspettativa, che non potrei chiamare legit-
tima ma che pud essere determinata negli am-
bienti delle altre amministrazioni degli enti
locali che sono sottoposti alla vigilanza e tutela
della Regione o delle due Provincie, le quali,
ove domani adottassero provvedimenti del ge-
nere, non so come potrebbero poi vedersi non
approvati provvedimenti della stessa natura.
Nella relazione mi pare che questo terzo argo-
mento non abbia trovato ospitalita, e probabil-
mente non sarebbe male se in questa sede se
ne parlasse opportunamente. Tengo presente
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che la legge & motivata da particolari conside-
razioni, la necessita di assicurarsi personale buo-
no e la necessita di avere la collaborazione degli
elementi migliori; quella che la Regione & sorta
da quattro anni appena. Ma ricordatevi che di
fronte al personale delle pubbliche ammini-
strazioni e degli enti locali, argomenti di questo
genete hanno un valore molto relativo. La gen-
te dice: — noi siamo stati sempre male, ed
ora, con la Regione, vogliamo stare meglio; e
siccome per gli impiegati della Regione avete
consentito un trattamento di questo genere non
vediamo perché non dobbiate consentirlo alle
altre categorie. -— lo pongo alla Giunta ed al
Consiglio questo problema: esaminiamolo con-
venientemente e troviamo la strada che possa
essere utile per tutti.

VINANTE (P.S.1.): In Commissione ave-
vo rilevato la differenza notevole fra { primi e
gli ultimi gradi, e in quella sede mi era stato
risposto che a fatica si era giunti in sede roma-
na a questi aumenti della indennita mensile.
Vorrei sapere se effettivamente non si puo di-
scostarsi dalle cifre che sono state inserite nel
provvedimento, onde migliorare almeno le ul-
time due categorie. Analogamente al consiglie-
re Defant, richiamo I'attenzione sul personale
del Consiglio, perche anche quello deve avere
una regolamentazione, un inquadramento, e
penso che l'argomento gia sollevato non abbia
bisogno di ulteriori chiarimenti.

PRESIDENTE: 1] personale del Consiglio
¢ inquadrato alla pari come quello della Giunta
agli affari dello stipendio.

VINANTE (P.S.I.): Ha una classifica-

zione?

PRESIDENTE: Abbiamo preso le stesse

classificazioni che sono state adottate per il per-
sonale della Giunta. Comungque la classificazio-
ne definitiva pud solo venire da una pianta or-
ganica; percid abbiamo preso lo specchio dalla
Giunta e abbiamo eguagliato comparativamente
le funzioni, 'importanza, le responsabilita che
hanno i singoli impiegati e funzionari del Con-
siglio e li abbiamo eguagliati agli effetti econo-
mici. La posizione giuridica loro dipende dal-
I’approvazione di una pianta organica e da un
regolamento organico, che deve essere fatto per
tutto il personale della Regione. E quando si
parla di personale della Regione, si parla di per-
sonale del Consiglio e della Giunta, perchg,
come dice lo statuto, organi della Regione sono
il Consiglio regionale e la Giunta regionale e il
suo Presidente.

DEFANT (ASAR): Devo replicare alla
Sua osservazione. Questa uniformita nel tratta-
mento & errata, signor Presidente, perche le fun-
sioni a cui sono adibiti i dipendenti della Segre-
teria del Consiglio sono un po diversi e talvolta,
anzi quasi sempre, pill pesanti di quelle della
Giunta, L’esempio lo possiamo trarre da tutte
le assemblee del mondo. Naturalmente ci vuole
personale che possa rispondere a tutte le esigen-
ze, ma, una volta trovato il personale adatto, ¢
necessario, perché ci sia un rendimento maggio-
re, anche un trattamento differenziale. Con que-
sto non si fa torto a nessuno: perche se domani
chiediamo una preparazione maggiore sia in li-
nea di cultura generale, sia in linca culturale
specializzata ci vuole anche un trattamento eco-
nomico maggiore. Questo critetio differenziale
lo dobbiamo adottare se vogliamo avere un ade-
guato rendimento. La Sua osservazione pud
andar bene per questo periodo che & stato di
avviamento, ma il prossimo Consiglio dovra af-

. frontare questo problema e scindere sempre,

per motivi di principio e per motivi tecnici, il




[ Legislatura

Seduta 120

Consiglio dalla Giunta, perche le funzioni sono
ben diverse,

CRISTOFORETTI {M.S.1.): Vorrei fare
anzitutlo una proposta che credo sia ritenuta
logica dai membri della Commissione finanzia-
tia, e ciot che da questa legge possano essere
avvantaggiati anche coloro che furono al ser-
vizio della Regione ed ora non lo sono pilt, non
per motivi di cattivo servizio. Siccome nella
nostra « Repubblica di Van Vigilio » le ragazze
che sposano non possono rimanere impiegate
alla Regione, & giusto ed umano che beneficino
anch’esse di questa legge, per il periodo che
hanno prestato servizio. Inoltre, penso che for-
s¢ sarebbe opportuno, anche per abbreviare i
lavori del Consiglio, e perch® questa & una que-
stione che va molto approfondita, di lasciare
argomento in ereditd al nuovo Consiglio per
una delle sue prime sedute. Ritardiamo di un
paio di mesi, intanto la Giunta potrebbe con-
cedere a titolo di acconto una somma equivalen-
te, sapendo benissimo che questo viene sempre
accettato anche dalla Commissione,

SAMUELLI (D.C.): Penso che non sia
possibile accettare la proposta di rinvio fatta dal
collega consigliere Cristoforetti, per varie ra-
gloni. La Commissione alle finanze pur non
potendo entrare nel merito del provvedimento
perche doveva pronunciarsi solamente in ordi-
ne all'impiego finanziario che il provvedimento

edesimo comporta, tuttavia ha voluto ren-
dersi conto della portata di questo provvedi-
mento.

Prima osservazione fatta, che appare evi-
dente ma che ha un valore unicamente psicolo-
gico e morale, ¢ la differenza che noi troviamo
fra il compenso che globalmente viene dato agli
impiegati di grado superiore rispetto a quello
delle altre categorie. B’ risaputo che per quanto

rignarda il trattamento economico dei dipen-
denti della Regione si ricalcano i criteri adottati
dallo Stato, quindi semmai & in origine il di-
fetto. E qui giova osservare che mentre negli
stipendi statali troviamo differenze che vanno
da 1 a 40, qui abbiamo differenze dall’articolo
1 al' 9. Quindi si & gia arrivati ad appiattire un
po queste differenze. D’altra parte la Commis-
sione alle finanze ha chiesto quanti funzionari
ci sono del grado IV.: ce n’¢ uno in tutta la
Regione, un funzionario. Di grado V non ¢’
nessuno, di grado VI sono sei, di grado VII
saranno circa una ventina. Gli altri sono di gra-
do 8. 9., 10 e seguenti. Quindi, ripeto, se anche
il Consiglio volesse procedere a degli sposta-
menti, ciog diminuire 'indennitd dei funzionari
di grado superiore per aumentare quella dei
gradi inferiori, come risultato pratico si otter-
rebbe un aumento di 100 lire mensili al mese
per i gradi inferiori, D’altra parte bisogna tener
presente — ed & qui la ragione per cui non
possiamo essere d’accordo sul rinvio — che si
creerebbero delle situazioni di disagio, in quan-
to a fine mese ci sarebbero degli impiegati che
praticamente non riceverebbero stipendio, per-
ché quando si & introdotto il criterio di dare ug
compenso pari agli statali, c’erano diverse uni-
td che percepivano un compenso superiore, e
adesso dovrebbero e devono retrodare all’am-
ministrazione Pimporto ricevuto in pitt in que-
sti undici mesi. E’ gia detto nella relazione
del Presidente della Giunta che & stata un vero
tormento la trattativa per giunger a dare un
assetto giuridico a questa provvidenza: & stata
una notevole fatica perche appunto in sede di
trattative col Ministero del tesoro si temeva
di creare dei precedenti, anche per quanto ri-
guarda il personale delle altre provincie del re-
sto d’Ttalia. Ecco perch® penso che dobbiamo
stare al pratico. Rimandare il provvedimento
oppure modificarlo e qui entro nel merito
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della proposta fatta dalla Commissione agli af-
fari generali — potrebbe pregiudicare tutto il
complesso del provvedimento. L’emendamento
proposto dalla Commissione agli affari generali
propone un compenso a coloro che risiedono
fuori provincia, ciot non in provincia di Tren-
to. B’ probabile che linserzione di questo
emendamento pregiudichi il buon esito del prov-
vedimento legislativo. In fatti il requisito della
residenza in linea generale & un principio che
va rispettato, ed & essenziale ai fini anche del
rendimento. Inserendo e accettando I'emenda-
meno, proposto dalla Commissione agli affari
generali, veniamo a premiare quelli che abitano
in luogo diverso da quello dell'impiego. Senza
fissare tale principio nella legge, la Giunta re-
gionale potrd concedere in determinati casi dei
premi speciali. Cid & ammesso, ma non si pud
inserite in un provvedimento legislativo la cot-
responsione di una indenniti a coloro che abi-
tano fuori del luogo dove sono impiegati. Ecco
perché penso che il provvedimento, visto in
linea generale, ha fine a se stesso in quanto col
1935 cessa, e riguarda unicamente il trattamen-
to economico, indipendentemente da quello che
sard assetto giuridico definitivo, che il Consi-
glio regionale stabilira in seguito con una legge
speciale di inquadramento di tutto il personale.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Mi dispiace non sia presente il Presi-
dente Odorizzi, il quale ha curato questa odis-
sea tormentosa, che dura da oltre un anno e
mezzo, e che ha portato a dei risultati che se-
condo la Giunta, devono essere ritenuti soddi-
sfacenti, perche tali sono stati ritenuti anche
dal maggiore interessato, ciog dal personale. Noi
presentiamo ora questo disegno di legge per-
ché prima non fu possibile, come possono atte-
stare gli stessi funzionari della Regione, i quali
infinite volte si sono recati alla Corte dei conti

¢ hanno compiuto numerosi viaggi a Roma.
Comungque la Commissione legislativa dopo le
spicgazioni date dai funzionari ha approvato
allunanimita il provvedimento; e cio# significa
che le spiegazioni date sono state ritenute accet-
tabili.

Sono state fatte alcune osservazioni per
quanto riguarda il personale del Consiglio re-
gionale. La spiegazione data dal Presidente del
Consiglio dimostra che & stato provveduto dallo
stesso a dare un certo inquadramento. La Giun-
1a sard lieta di estendere a tutti I'indennita sta-
bilita con la presente legge, detta indennitd del
primo impianto; e tale denominazione giustifi-
ca il distanziamento delle cifre. Vogliamo ap-
punto favorire i gradi elevati seguendo quell’in-
dirizzo dato e ripetuto altre volte qui in Consi-
glio, che gli uomini che valgono bisogna saperli
trovare e poi pagarli, altrimenti se ne vanno.
Voi ammetterete che l'usciere, la dattilografa,
J’impiegato d’ordine non hanno un compito spe-
cifico di primo impianto e sono gia compen-
sati per avere questa, non direi vistosa, ma sen-
sibile valutazione in quanto prestano servizio
alla Regione. Mi pare che non abbia molto fon-
damento Iosservazione fatta dal consigliere Ca-
miniti quando dice: badate che farete strillare
quelli appartenenti ad altri Enti. C’¢ una diffe-
renza: quelli appartenenti ad altri Enti locali
quando entrano sanno che ¢’ quella determi-
nata carriera, quel determinato ruolo, mentre
finora i nostri impiegati non hanno ancora in-
quadramento sicuro; anche con I'inquadramen-
to amministrativo dato dalla Giunta e sulla base
del quale viene data questa indennita di primo
impianto, sono sempre inquadrati provvisoria-
mente e solo agli effetti dello stipendio e del-
Vindennith. Come indubbiamente i consiglieri
sanno, tale inquadramento del personale & stato
ottenuto dopo Junghe trattative e con soddisfa-
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zione sia da parte del personale come da parte
di chi lo ha fatto. Ritardare la legge non credo
sia possibile, perché — come ha gi3 spiegato
il Presidente della Commissione del bilancio,
— questo porterebbe a delle conseguenze spia-
cevolissime specie nelle categorie piti basse del
gruppo degli impiegati, in quanto proprio quelli
ci rimetterebbero. Come vi & stato spiegato nel-
la relazione, parecchi hanno avuto all’inizio un
trattamento superiore a quello che non avreb-
bero poi avuto inquadrati secondo la legge dello
Stato. Ne conseguirebbe che entro novembre
dovrebbero rimborsare quello che hanno avuto
in piw, e in questi casi lindennita di primo im-
pianto serve sopratutto per metterl; al coperto
da questa iattura. Quindi la Giunta regionale
pensando di non aver fatto con questo provve-
dimento quello che viene detto un pd velata-
mente da altre parti pitt corrette, non pensa di
aver fatto una cosa demagogica; pensa di esse-
re arrivata con grande fatica ad una conclusione,
e arrivati qui noi non abbiamo perso neanche
un giorno, proprio per I'importanza che ha il
provvedimento e per "urgenza che giornalmen-
te ci viene data dai nostri stessi impiegati. Pen-
so quindi che, come ha fatto la Commissione
del bilancio, anche il Consiglio vorrd votare
senz’altro la legge come & stata presentata,

MENAPACE (vice Presidente del Consi-
glio - IND.): Sono certamente tre annj che il
Consiglio regionale, attraverso, la voce di nume-
rosissimi consiglieri di tutte le correnti, doman-
da alla Giunta regionale un organico ed una
leggina sia pure provvisori che inquadrino il
personale e fissino le detribuzioni, indennit3,
spettanze che a questo personale si devono.
Che si arrivi proprio all’ultima seduta del qua-
driennio del Consiglio regionale per presentare
un progetto di legge, non mi sembra modello
da doversi seguire. Sono ben d’accordo che chi

viene in qualche parte, in qualche forma, in
qualche percentuale a godere di questo provve-
dimento, se ne rallegri, anche se questo prov-
vedimento arriva all’ultimo momento; ma non
sl pud negare un certo sapore elettoralistico ad
un provvedimento richiesto da molto tempo e
che arriva soltanto adesso, pur ammettendo che
siano state spese fatiche ¢ siano state fatte at-
tente e profonde indagini per arrivare a stabilire
le tabelle qui unite. Perd questo ritardo effetti-
vo c’¢. Se volessimo prendere in mano i verbali
del Consiglio regionale e vedere quante volte
nella discussione dei bilanci si & insistito per-
che queste fatiche e indagini fossero fatte in
tempo, non si puod negare che 'arrivare all'ul-
timo momento, un qualche significato lo deve
avere. Comunque sia, il provvedimento presen-
ta una lacuna: anche se il Presidente della Com-
missjone alle finanze ha, a voce, indicati quali
sono gli appartenenti a questi gradi a alla ta-
bella n. 1, resta sempre che Ia tabella non &
completa; il Consiglio regionale non ha modo
di potersi orientare con sicurezza e precisione
intorno alla materia. E’ stato osservato giusta-
mente dal consigliere Caminiti che questa ta-
bella che indica i gradi ha una gamba sola, in
quanto non esiste la impostazione che ¢i dimo-
stri come questi gradi sono stati fissati, Non
c’t il provvedimento in rapporto al quale si
possa dire quali sono i gradi indicati e deter-
minare il numero di persone che sono in tale
grado. E cid & dovuto 2 quella carenza poc’anzi
lamentata, per non aver fatto le cose complete.
Se si voleva seguire il criterio che ora pare si
voglia' seguire di adottare il principio che
segue e pratica lo Stato sta bene, ma allora
mettiamoci sul modello dello Stato anche per le
assunzioni. Dovevamo poi stabilire condizioni
di concorso e non assumere per chiamata, come &
stato fatto sistematicamente senza avere la pos-
sibilita di stabilire se veramente tutto il perso-
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nale & stato assunto con quelle qualita e doti che
corrispondono al posto occupato. Non lo metto
in dubbio, ma pud e potrebbe essere messo in
dubbio, in quanto c¢i manca la base iniziale: il
fatto di un concorso, di un controllo al momen-
to della ammissione di una determinata persona
nel quadro degli impiegati regionali.

Con questo non voglio dire, ripeto, che
il provvedimento in s& non sia buono e non
possa far piacere a quelli che vengono favoriti
dalla proposta qui presentata. Rilevo soltanto
che & tardivo, mi sia permesso di dirle, e aggiun-
go che ¢ difettoso, che non & completo, che si
poteva certamente, al momento del secondo bi-
lancio o del terzo, presentare questo oggetto
con una impostazione pili organica, cosl che si
potesse esaminare tutto il quadro complesso,
difficile, oneroso del personale, in modo pil
maturo e pitt tranquillo di quello che non sia
nel momento attuale. Mi permetto di dire due
parole per quello che si riferisce al personale
del Consiglio regionale. Vorrei pregare che si
tenessero presenti — come ha rilevato il con-
sigliere Defant, seguito dal consigliere Cristo-
foretti — le condizioni particolari fatte in tutti
oli organi legislativi, sia alla Camera e al Senato
come all’Assemblea siciliana o ai Consigli della
Val d’Aosta e Sardo, al personale che specifi-
camente ha funzioni di redazione degli steno-
grammi, E’ un lavoro che viene, in tutti i con-
sessi, considerato a parte, in vista della com-
petenza e responsabilitd richiesta, e che deve
avere un trattamento particolare. Desidererei
che anche il nostro Consiglio regionale ne te-
nesse conto, basandosi sui precedenti citati.

CAMINITI (P.S.I1.): Mi domando, e so-
prattutto in questa circostanza, se proprio val-
oa la pena di esporre argomentazioni quando
poi la Giunta ci risponde come ha risposto
all’avvocato Rosa. Proprio dall’avvocato Rosa

non mi aspettavo di sentirmi dire che in fondo
il provvedimento si deve varare percht si &
arrivati ad esso solo a causa delle diffjcolta che
si sono incontrate, e che oggi una legge si pud
yarare malgrado non esista una regolamento
organico al quale essa dovrebbe essere aggan-
ciata e riferita. Proprio dall’avvocato Rosa mi
sarei atteso quanto meno questo: che noi po-
tremmo deliberare oggi uno stanziamento di
bilancio, ma che non potremmo emanare una
legge che si riferisce al trattamento del perso-
nale per il quale lo statuto preveda una precisa
disposizione di legge, che il Consiglio regionale
e soprattutto la Giunta non hanno mai voluto
emanare. Ora naturalmente voi avete la ragione
della maggioranza. Noi possiamo dire delle cose
sagge o delle cose perfide, ma vol avete sempre
ragione. Voi potete dire che in questo momen-
to & notte, e se su questa dichiarazione chiedete
la votazione, voi avete la maggioranza ed il
Consiglio regionale dichiarera che & notte, mal-
grado siano le 12 del mattino.

MITOLO (M.S.I.). Questa & la demo-

crazial

CRISTOFORETTI (M.S.I.): Attuale!

CAMINITI (P.S.1.): E qundi noi ci ras-
segneremo. Perd guardate che la questione del-
la impostazione ha una sua ragione di essere
discussa. Capisco che a fine d’anno — e que-
sta & una delle gravitd e una delle manchevo-
lezze del provvedimento — a fine d’anno le
possibilitd finanziarie del bilancio sono ridot-
tissime, e quindi voi potete dare ai gradi alti
un’indennitd mensile di una certa misura sulla
quale non discutiamo, perché non chiediamo
di ridurre la retribuzione del grado 4° da 45 a
30 mila lire che va bene; noi diciamo che non
va bene quella di 10 mila al 10° grado e 11°
grado, e qualle di 7 mila al grado 12° ¢ 13°
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questo noi diciamo. Quindi conservate pure le
45 mila lire per il 4°, le 24 mila lire per il 7°,
ma aumentate le 7 mila del 12° e del 13°
Quando vi propongo questo direte: non abbia-
mo. fondi in bilancio. E’ evidente che a fine
d’anno non si possono reperire i fondi in bilan.
cio. Ecco perché questo provvedimento non
andava fatto adesso, ecco perché la Giunta do-
veva muoversi un po’ prima, ecco perché dicia-
mo che bisognava fare prima la legge sugli or-
ganici, perche avremmo cost saputo su che cosa
si dava questa maggiore indenniti e su quale
retribuzione; avtemmo saputo quali gradi ave-
vamo in Regione. E chi mi dice che, a quel fun-
 zionario al quale oggi voi attribuite il grado 7°
0 6°, non sari difficile togliere della assegna-
zione domani in sede di applicazione dell’orga-
nico che verra stabilito? Chi mi dice che que-
sto funzionario non fard causa alla Regione,
per legittima aspettativa o altro, per questo
adeguamento di attribuzioni e di indennitd che
voi date in questa sede? A proposito dei dipen-
denti delle altre amministrazioni I'avvocato
Rosa non ha tenuto presente purtroppo una
cosa: che ci sono amministrazioni di enti locali
e parastatali della provincia che non hanno an-
cora un regolamento organico e che si trovano
nelle stesse condizioni degli impiegati della
Regione. Quando quel personale si attenders
di avere un trattamento analogo a quello della
Regione, credetemi che I’aspettativa non & del
tutto illegittima. Comungque, oggi come oggi &
troppo facile per I'una e per altra parte affer-
mare delle cose che possono essere accolte; &
un momento estremamente difficile per dire di
no ad un’iniziativa di questo genere, cosi come
¢ estremamente difficile dire di si. Potrej con
assoluta tranquillita dire di no alla legge dicen-
do di st agli stanziamenti, all’assegnazione del-
Pindennitd, e non sorrida I'avvocato Rosa,
perché ¢’& una ragione giuridica...

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Capisco! E’ sottile!

CAMINITI (P.S.1.): C’® un fondamento
perché mi esprima in questi termini: direi di
no alla legge perché non la trovo giustificata,
perche prima di questa legge si doveva fare
quella che riguardava il regolamento organico
che disciplini il trattamento economico e I'in-
quadramento del personale, in relazione a quel-
la che era la precisa indicazione della legge co-
stituzionale n. 5. Dopo di quella avrei potuto
approvare questa legge, ma dird di st al miglio-
ramento delle condizioni economiche del per-
sonale, sia pure con la motivazione data dalla
Giunta e dalla Commissione alle finanze, a con-
dizione che esso non si faccia con provvedi-
mento legislativo.

SCOTONI (P.C.1.): Vorrei pregare 1 si-
gnori Consiglieri di non essere troppo polemici
nei confronti di questa legge, troppo critici,
per non spaventarla: & la prima, dopo quattro
anni, presentata su questo argomento, e se la
trattiamo cosi male non ne vedremo mai pit!
Vorrei pregarvi dj accoglierla per benino, spe-
rando che la stessa faccia sapere alle prossime
— che dovebbero regolare questa materia —
Vospitalitd nostra nei suoi confronti, e cosi in-
vitarle a venire! E penso che un ringraziamento
debba essere attribuito a Defant ed altri, che
hanno provocato questa riunione a fine legisla-
tura, perche altrimenti nemmeno questa legge
avremmo potuto avere sott’occhio! Vi sarebbe-
ro molte cose da chiedere su questa legge. Per
esempio avere il testo di quei due provvedi.
menti amministrativi sulla parificazione: forse
non ¢ una cosa del tutto sbagliata poterli esa-
minare, non & una richiesta eccessiva! Si po-
trebbe chiedere con esattezza, — sono passati
molti mesi da quando ci furono forniti i primi
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clenchi sul personale della Regione — chiede-
re a che punto siamo, quanti sono, quali sono
queste funzioni per le quali vengono attribuiti
questi gradi. Si potrebbe chiedere se la tabella
preparata & proprio la migliore, domandare
perch® a uno cinque e ad un altro dieci. Forse
¢i sono delle ottime giustificazioni che, pero,
a noi non sono fornite, e che non potevamo
chiedere ieri, a 24 ore dalla convocazione, se
non volevamo rinviare tutto probabilmente di
qualche mese. Per questo Ja Commissione ieri
ha detto « 81, andiamo avanti »: i membri del-
la Commissione non si sentivano di saltare dal-
la finestra del balcone della sede delle Commis-
sioni -del Consiglio regionale. L’alternativa era
questa: o mangiare questa minestra o saltare
dalla finestra. Ci & stato detto: se non viene
approvata domani o dopodomani questa legge,
il prossimo mese molti dipendenti della Regio-
ne non riceveranno lo stipendio.

MITOLO (M.S.I.): Dovranno restituire!

SCOTONI (P.C.1.): O addirittura do-
vranno restituire! Non solo non riceveranno
niente, ma saranno tenuti a restituire nel pros-
simo mese parte di quello stipendio che sembra
abbiano ricevuto in misura eccessiva nei con-
fronti del nuovo inquadramento Non si pud
evidentemente aspettarsi, da questa situazione,
che si esamini con coscienziosita, come dovreb-
be essere fatto, e allora restano aperte varie
questioni, fra cui quella ieri discussa anche in
Commissione, Indubbiamente, malgrado tutti
gli accorgimenti legislativi che possono essere
invocati, questo provvedimento fard sorgere
delle aspettative pilt o meno legittime. Colui
che & stato inquadrato in un certo determinato
grado, potrd dire domani: « Voi mi avete in-
quadrato in un certo grado perche io svolgevo
le funzioni di quel detetminato grado, quindi

oggi, in sede di inquadramento, voi dovete es-
sere coerenti al vostro operato precedente ».
Ma, ripeto, ormai quello che & stato & stato:
ormai il problema & impedire che questa gente
rimanga senza stipendio il prossimo mese. E
sotto questo profilo bisogna far tacere tutte
quelle riserve e diverse valutazioni che poteva-
no essere portate. D’altra parte, un certo mi-
glioramento c¢’¢. Qualche anno fa, quando noi
insistevamo sull’articolo 92, ci si prendeva in
giro, ci si diceva: « Ma quale legge dello Stato
parla degli impiegati della Regione? » Oggi
sembra che la Corte dei conti abbia la nostra
stessa opinione, e siccome la Corte dei conti
non & soltanto un qualche consigliere, Pidea,
naturalmente, & ovvia, naturale, logica, e biso-
gna seguitla,

Concludo dicendo che voterd a favore di
questa legge non percht sia convinto che & fat-
ta bene, non perché sia convinto che non si
poteva fare di meglio, con una tabella meglio
congegnata che tenesse in maggior considera-
zione le categorie inferiori, ma perche vi & que-
sta alternativa, e, naturalmente, di fronte a
questa alternativa credo che nessuno si senta il
coraggio di lasciare della gente senza stipendio.
Spero che il prossimo quadriennio, per quelli
eletti, vedra presentare delle leggi che saranno
pit difficili, pit complicate, pit complesse di
quelle che potevano essere preparate in questo
quadriennio, quando c’era il terreno sgombro.
La cosa pitl semplice, quando si vuol costruire
una nuova citta, mi pareva fosse quella di dise-
gnarne la pianta, preparare il piano regolatore,
e poi costruire. Evidentemente & meglio prima
costruire la cittd e poi farne il piano regolatore.
Ognuno ha i criteri che ha, ma certamente io
credo che tutti debbano convenire che questo
non era il criterio migliore.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
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D.C.): Mi dispiace di aver deluso il consigliere
Caminiti con Ia mia risposta. Anche dopo il suo

secondo intervento non vedo che cosa potrei .

aggiungere. Se pill apertamente, dopo la mia
risposta, siamo stati accusati di fare qui dentro
dell’elettoralismo, non trovo da dover rispon-
dere niente di pit opportuno a quello gia detto.
E’:stato osservato: « Vorrei approvare il prov-
vedimento e non la legge », e ciod che fosse ef.
fettuaro lo stanziamento e non la legge. Questo
lo.avremmo preferito anche noi, e di gran lunga,
perche non crediate sia piacevole per la Giunta,
dopo quanto ha faticato per venire a capo di
questo, sentirsi gli elogi che ci state elargendo
in questo momento! II regolamento organico,
Vinquadramento, noi modestamente non sia-
mo riusciti a farlo; e a questo siamo artivati at-
traverso una dura e lunga esperienza. Anche per
certe leggi siamo arrivati in ritardo, spesso e
volentieri, e quelle leggi per le quali abbiamo
avuto il ritardo, tante volte non abbiamo pit
avuto bisogno di cambiarle, perchd eranc mate
dall’esperienza anziche dalla teoria. Qui abbia-
mo fatto quanto potevamo fare, abbiamo ciod
inquadrato. Si parla di legittime aspettative e
delusioni che avranno i nostri impiegati: non
credo che ce ne saranno molte. Pud darsi, in
qualche caso, ma saranno rarissime in quanto
che tutti gli inquadramenti — e si & sempre
detto che sono provvisori — sono stati fafti
facendo partire tutti o quasi tutti dall’inizio
della carriera rapportata allo Stato. Solo in ra-
Ie eccezioni, solo quando questi impiegati ab-
biano svolto un compito direttivo, sono stati
portati a un grado pitt elevato. Ancora non mi
rendo conto di quello che potranno dire gli im-
biegati, i dipendenti degli altri Enti: questo
non me lo spiego, Perchg, se & vero che questa
nuova Regione ha delle caratteristiche per cui
all'impiegato, all’usciere persino, pud essere

chiesto di piti, non vedo perché possa essere
chiesto altrettanto in Enti che sono ormaj sta-
bilizzati, hanno un ordinamento, se non un or-
ganico, da decenni. Diceva prima Defant, riec-
cheggiato da altri consiglieri, come gli impie-
gati del Consiglio regionale siano sfruttati ad
oltranza, si trovano nelle stesse  condizioni ».
Appunto per questo giustifichiamo la conces-,
sione .di una indennit3 di primo impianto, in.
quanto avviene spesso e volentieri che ai nostri -
impiegati domandiamo di pit di quello che.
venga chiesto in altri enti. o istituzioni local-
mente gia insediate. Non dico: « Votate per-
che alla fine di novembre questa gente dovreb-
be rimborsare del denaro »;

questa & una ragione fatta valere dalla Ragio-
neria, io non ci avevo neanche pensato. Jo di-
co invece: « E’ ora e tempo che questo perso-
nale abbia una certa tranquillita. Attraverso un
inquadramento che tiene conto dei minimi che
si potevano concedere, siamo arrivati ad un in-
quadramento che & stato discusso e ridiscusso
dagli stessi impiegati fino alla nausea. Solo do-
po cio abbiamo potuto concretare questa legge
cosl criticata, ma che in fondo ha un risultato
che accontenta e accontenterd senza dubbio
tutti o la stragrande maggioranza ». Non vedo
quindi perché la invocazione della Giunta ad
un’adesione totalitaria, possa essere considera. .
ta, anche se parlassimo in nome di una maggio-
fanza, come una costruzione o un’imposizione,

PRESIDENTE: La discussione generale
& chiusa. T1 Consiglio & invitato ad esprimersi
per alzata di mano sul passaggio dalla discus-
sione articolata,

Approvato all’unanimita il passaggio alla
discussione per articoli,

Articolo 1.

CRISTOFORETTI (M.S.1): Mi dispia- -
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ce che il tempo a disposizione sia troppo poco;
ma non & colpa mia se le elezioni sono il 16 no-
vembre; cosl devo patlare anche su questo ar-
ticolo, per rispondere ad alcune frasi dell’avvo-
cato Rosa che appunto si riferiscono alla legge
ed in particolare all’artjcolo. Sono d’accordo
con Scotoni che questa legge comungue biso-
gna votarla, perch& non si pud far restituire a
questa gente dei soldi che hanno gia avuto;
d’altronde forse non potrebbero farlo. Ma mi
domando, se i soliti 10 fessi non fossero inter-
venuti con una richiesta di convocazione straor-
dinaria (perche voi sapete, anche se non volete
ditlo chiaramente, che il Consiglio regionale
non si sarebbe pit riunito) che ne sarebbe di
questa necessita?

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): (interrompe) Si sarebbe riunito ugual-
mente!

CRISTOFORETTI (M.S.1.): No, non si
satebbe riunito! E’ troppo comodo dirlo ades-
so! Ad ogni modo se la minoranza, come ri-
sulta da questa collezione di opuscoli, non ha
fatto nulla, avra contribuito a far riunire qual-
che volta di pih il Consiglio regionale. Cio pre-
messo, sono d’accordo con Rosa che & stata se-
guita la falsariga dallo Stato, e lo ringrazio che
si sia giunti a delle differenze meno notevoli
fra i gradi minimi ed i gradi massimi. Apro una
parentesi per pregarlo di tener presente che per
18 volte ho pregato che si seguisse lo Stato an-
che nei’ concorsi, ciot facendo concorsi anche
per i posti straordinari, Sono d’accordo con Ro-
sa di dare di pit ai pit alti gradi, perche gli
uomini che valgono bisogna pagarli bene, se
no, se ne vanno. Vorrei vedere perd qualche
grado 6° dove se ne andrebbe, se lo prendereb-
be forse qualche pizzicagnolo a fare il regola-
mento interno del suo negozio? Qualcuno che

ha lasciato Pimpronta dell’orecchio a tutte le
porte della Regione, risulta inquadrato a gradi
superiori a quelli che hanno titolo di studio
superiore! Ma nonostante queste manchevolez-
ze, che verranno fatte presenti semmai da co-
loro che mj succederanno nella lista della quale
facevo parte anch’io, credo che siamo in dove-
re di dare il voto unanime a questa legge, per
dimostrare la nostra buona volonta verso que-
sta gente che dovrebbe in caso contrario resti-
tuire dei soldi. Questa & una precisazione che -
serve anche per dichiarazione di voto.

DEFANT (ASAR): Ho sentito parlare
molto di questa graduatoria dell’indennitd di
primo impianto. Effettivamente vi sono ragioni
tecniche che chiedono una differenziazione fra
il primo e Pultimo grado. In Commissione si
& discusso di questo primo impianto, del come
questa denominazione viene interpretata; si
tratta di personale direttivo, percht ben diffi-
cilmente nella fase del primo impianto parteci-
pa personale subalterno, per ragioni di ordine
pratico. Bisogna augurarsi che, specialmente
quando si tratta di personale comandato, arri-
vino a noi elementi sceltissimi. Si tratta di ele-
vare, dato che & il primo impianto della orga-
nizzazione, di dare la configurazione necessaria
in modo particolare a questo istituto che si
chiama Regione. Quindi applicare un concetto
sociale in questo settore & ben difficile, perche
si tratta di conoscenze tecniche e di rendimen-
to. Piuttosto raccomandando al vice-Presidente
della Giunta o Assessore sostituto, di tener
conto del lato sociale quando verra impostato
Porganico. La s si potra fare a parita di meriti;
ma qui, in merito all'indennita mensile, io cre-
do che le differenze qualche volta siano anche
troppo piccole, perche il primo impianto & una
fase delicatissima che richiede esperienza e cul-
tura, E’ meglio che colui che fa questa opera




I Legislatura

Seduta 120 pag. 33

sia in qualche modo garantito materialmente,
€ per questo non vedo la necessitd di un avvici-
namento; d’altra paste il personale subalterno
che aiuta nella fase del primo impianto, & ri-
dotto ad una o due persone ed ha delle funzio-
ni del tutto trascurabili, che potrebbero essere
affidate ad elementi del Iuogo. Ho visto con
piacere che all’ultimo comma dell’articolo 1,in
ordine a questo criterio, non & prevista la cu-
mulabilit3, perche il primo impianto & una fase
delicatissima, Qualcuno in Commissione ha
proposto di cumulate la missione con il primo
impianto, ma non va. Per questo db piena ap-
provazione a tale articolo della legge.

PRESIDENTE: L’articolo 1 & posto ai
voti: unanimitd. Con I'approvazione dell’arti-
colo 1 si & approvata anche Ia tabella di cui si
fa cenno all’articolo 1.

Articolo 2. E’ posto ai voti Particolo 2:
unanimita.

Articolo 3. E’ posto ai voti Particolo 3:
unanimita.

La Commissione legislativa ha proposto
di istituire un articolo 3 bis, del seguente teno-
re: « Con decorrenza 1° gennaio 1953 al pet-
sonale in servizio presso la Regione, che non
puo trasferire la propria residenza a Trento,
pud essere attribuita, con provvedimento moti-
vato della Giunta regionale, una indennita spe-
ciale nella misura di cui al 2° comma dell’arti-
colo precedente ».

E’ aperta la discussione su questa propo-
sta.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Abbiamo esaminato, ieri sera, consul-
tando 1 nostri uffici, questo comma proposto in
extremis dalla Commissione legislativa. Noi ri-
teniamo che cosi, come & formulato, sia diffi-
cilmente accettabile, e non vorremmo che com-

promettesse il buon esito della legge alla quale
teniamo tanto. Infatti: va bene che la Giunta
ha modo di dare o non dare, ma le condizioni
nelle quali essa pud muoversi, in questo arti-
colo sono cost vaghe e imprecise nelle modality
e nel tempo che, penso, pregiudicherebbero la
buona riuscita della legge. Se qualche cosa si
puo fare, vuol dire che la Giunta ne prende at-
to nei casi in cui lo spirito dei proponenti do-
vrebbe intetvenire, ma preghiamo che in que-
sto provvedimento non sia affrontato.

BENEDIKTER (S.V.P.): Dopo la dichia-
razione odierna del Presidente della Giunta re-
gionale, secondo la quale la Giunta si impegna
ad intervenire nello spirito del proponente in
€ per quei casi che meritano speciale conside-
razione, appunto per la stessa situazione creata
e riconosciuta dallo statuto di autonomia, mi
dichiato personalmente, quale proponente e
promotore di questo emendamento aggiuntivo,
soddisfatto della dichiarazione, come sistema-
zione provvisoria, e ritiro quindi per conto mio
la proposta di emendamento,

CRISTOFORETTI (M.S.I.): Sono d’ac-
cordo con Pavvocato Rosa, che questo articolo
non deve essere assolutamente inserito, perche
non si pud dire: « pud essere attribuito alla
Giunta », ciot che la Giunta possa dare e non
dare, fare e non fare; & molto pericoloso, & una
arma a doppio taglio. La proposta di inserire
questo articolo & stata fatta in Commissione
dal dottor Benedikter e non mi fa meraviglia
perche sono certo che egli si preoccupa di quel-
li delle vecchie province che potessero venire
trasferiti a Trento senza abitazione. Non s;
preoccupava certo-dei tedeschi che da Bolzano
avessero dovuto andare a Trento, con i figli
iscritti alle scuole italiane! Egli si preoccupava
degli italiani che non avrebbero potuto portare
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]a famiglia a Trento per mancanza di casa. So-
no completamente d’accordo. Ringrazio la
Giunta di essere venuta nella determinazione
di andare incontro al desiderio nostro di non
accogliere I'articolo.

BALISTA (D.C.): Mi associo alle dichia-
razioni dell’avvocato Rosa, e credo che anche
Mitolo possa essere consenziente a queste diffi-
colta espresse e che avevamo ieri esaminato sen-
za riuscire a superare l'ostacolo. D’altra parte,
la proposta Benedikter, estesa anche ai citta-
dini di Trento, ci sembrava degna di essere pre-
sa in considerazione, cid che sara fatto in.sede
amministrativa.

PRESIDENTE: La proposta della Com-
missione si intende ritirata, percid non viene
pilt discussa.

Articolo 4. E’ posto ai voti l'articolo 4:
unanimita.

Articolo 5. Vorrei leggere ancora a pagi-
na' 3 le indennitd di primo impianto (legge).
L’articolo 5 & messo ai voti: unanimita.

Dichiarazioni di voto.

CAPRONI (P.P.T.T.): Dichiaro che vo-
terd, insieme col gruppo ben volentieri a favo-
re di questo disegno di legge, purché rimanga
sottolineato ancora una volta lo stato di ecce-
zionalitd e provvisorietd del provvedimento, e
conseguentemente la possibilita di rivederlo,
da parte di altri amministratori, nel tempo av-
venire.

PRESIDENTE: La discussione & chiusa.
Appello nominale. (segue votazione a scrufi-
1io segreto) :

Esito della votazione: 35 favorevoli, 3
schede bianche.

3° punto dell’Ordine del giorno: « Ele-

vazione del limite di spesa dell'articolo 2 della
della legge regionale 15 settembre 1951, n. 7,
per la costruzione in Trento di una casa popo-
lare per i dipendenti della Regione ».
Relazione della Giunta regionale.

TURRINI (Assessore ai lavori pubblici -
D.C.):
RELAZIONE

Signori Consiglieri,

con la ministeridle in data 24 gennaio
1951, #. 1694 & stata comunicata all'Ente Re-
gione Trentino-Alto Adige Passegnazione ~del
contributo statale previsto dalla Legge 2 lu-
glio 1949, n. 408, sulla spesa di Lire 30 milio-
ui ritenuta ammissibile per Uattuazione del
programma predisposto dall’Ente medesimo.

In relazione a cid era stato presentato al-
I"Ufficio del Genio Civile di Trento il progetto
in data 23 maggio 1951, per la costruzione di
un fabbricato con 12 alloggi in Trento, sul-
Parea della particella fondiaria n. 1074/57, si-
tuata nel prolungamento di Via Mattioli.

L’importo totale del progetto era di Lire
40.000.000 ridotto a Lire 38.100.000 dal
Provveditorato regionale alle opere pubbli-
che, che esprimeva parere favorevole sia per
Pesecuzione che per Uassegnazione del contri-
buto statale di Lire 30.000.000. _

Dato il grande numero di dipendenti che
si trovano in condizione di grave disagio per-
ché privi di abitazione, venne richiesto un ulte-
riore contributo dello Stato per la costruzione
di altri alloggt.

Il contributo fu concesso su Lire
15.000.000, con ministeriale n. 6522 del 3
maggio 1952.

Per evidenti motivi di economia si & Stu-
diato di poter usufruire di questo ulteriore
contributo sopraelevando di un piano Iedifi-
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cio gid in costruzione portando in tal modo gli
alloggi da 12 4 16.

Si e ottenuto cosi oltre ad un migliora-
mento dal lato estetico del fabbricato (¢roppo
esteso per soli tre piani), una migliore utilizza-
zione del nuovo contributo in quanto si potran-
no ricavare un numero di appartamenti impos-
sibile ad ottenersi con una nuova costruzione,

Basti pensare a quale risparmio porti il
poter usufruive del terreno, fondazioni, condus-
ture, poxxi biologici, gia previsti nel progetto
iniziale elementi tutti che incidono fortemente
sl costo di un fabbricato.

La modifica al progetto comporia una
spesa complessiva di Lire 62.000.000 cosi ri-
partita:

per lavori a base d’asta L. 50.252.000
per spese di recinzione con my-

retti, spianamento del terreno

e costruzione di legnaie »  4.000.000
per acquisto area »  3.900.000
per spese tecniche ed ammini-

Strative »  2.512.600
per spese allacciamento rete

acqua, gas ed energia elettrica » 250.000
per imprevisti 2% circa » 1.085.400

TOTALE Lire 62.000.000

Essendo la costruzione git a buon punto

¢ urgente poter disporre al pis presto dei mez-

zi per il completamento per non dover sospen-

dere i lavori. Si pregano, pertanto, i Signori

Consiglieri di voler approvare I'umito disegno
di Legge.

Trento, 21 ottobre 1952.

DISEGNO DI LEGGE REGIONALE

ELEVAZIONE DEL LIMITE DI SPESA DI
CUI ALL’ART. 2 DELLA LEGGE REGIO-
NALE 15.9.1951, N. 7, PER LA COSTRU-
ZIONE IN TRENTO DI UNA CASA POPO-

LARE PER I DIPENDENTI DELLA RE.
GIONE
Art. 1

11 limite di spesa di cui al primo comma
dell’articolo 2 dellz Legge regionale 15 settem-
bre 1951, n. 7, per la costruzione in Trento di
und casa tipo popolare per i dipendenti delia Re-
gione, ¢ elevato a Lire 62.000.000, comprensi-
ve del prezzo dell’area fabbricabile.

Detto limite resta fermo anche nel caso

in cui il contributo da parte dello Stato, ai sen-

si della Legge 2 luglio 1949, n. 408, venga ac-
cordato su un importo inferiore a quello ind;-
cato nel precedente comma. L'onere a totale ca-
rico della Regione non dovra comunque supe-
rare i 17.000.000 di Lire.

Art. 2

Alla spesa di Lire 22.000.000 derivante
dall’ attuazione della presente legge si faré fron-
te con lo stanziamento di uguale importo che
viene inscritto al cap. n. 250 dello stato di pre-
visione della spesa del bilancio per Pesercizio
finanziario 1952, con il secondo provvedimen-
to di variazioni al bilancio medesino.

Art. 3

La presente legge & dichiarata urgente ai
sensi dell’articolo 49 dello statuto speciale del
Trentino-Alto Adige ed entrerd in vigore il
giorno successivo a quello della sua pubblica-
zione nel Bollettino Ufficiale della Regione.

E’ fatto obbligo a chiunque spetti di os-
servarla e di farla osservare come legge della
Regione.

PRESIDENTE: Relazione delle Commis-
sioni legislative.

SAMUELLI (D.C)):
Commissione alle finanze:

Relazione della
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Egregi Counsiglieri,

la Commissione Legislativa alle finanze e
bilancio, bha esaminato il disegno di legge pre-
disposto dalla Giunta regionale con il quale si
apportano modifiche alla Legge regionale 15
settembre 1951, n. 7, per elevare il limite di
spesa di cui all’articolo 2 della Legge citata con-
cernente la costruzione in Trento di una casa
popolare per i dipendenti della Regione;

premesso che il provvedimento in esame
trova origine dal fatto che la Regione ha otte-
muto un wulteriore contributo di Lire
15.000.000 irz base alla Legge statale 2 luglio
1949, ». 408;

attesto che Uiniziativa é da considerarsi
importante ed auspicabile sia dal lato sociale
quanto dal lato economico-finanziario;

considerato che al maggior onere si prov-
vede con aumento dello stanziamento previsto
al capitolo 250 ¢ mediante il secondo provve-
dimento di variazione allo stato di previsione
dell’entrata e della spesa per Uesercizio finan-
ziario 1952; |

la Comimissione ad unanimits propone al
Consiglio di approvare il disegno di legge nel
testo proposto dalla Giunta regionale.

Il Counsigliere Vinante desida avere chia-
rimenti in ordine al fatto che, mentre nel pre-
cedente progetto era prevista la costruzione di
12 appartamenti con una spesa complessiva di
Lire 40.000.000, il nuovo progetto invece req-
lizza 16 appartamenti con una spesa complessi-
va di Lire 62.000.000, quindi proporzional-
mente maggiore. : ‘

Bolzano, 5 novembre 1952

1l Presidente della Commissione
Consigliere Samuelli

BALISTA (D.C.): Relazione della Com-

missione agli affari generali:

La Commissione ba esaminato il Disegno
di Legge formulato dalla Giunta e, ad unani-
mita di voti, ha stabilito di proporne al Con-
siglio regionale I'approvazione.

TURRINI (Assessore ai lavori pubblici -
D.C.): L’apparente differenza dei costi, & data
dal fatto che, per la costruzione, si prevedono
maggiori spese, perche ci sono delle rifiniture
non previste prima. Il tetto per esempio, che
era previsto in legno e cotto, viene fatto in ce-
mento e cotto, cid che comporta una riduzione
di aggravio, per la Regione, dell’onere delle as-
sicurazioni, e si possono ricavare anche delle
soffitte servibili agli inquilini. C’¢ una maggio-
re spesa anche perché & stata predisposta al pia-
no terra la possibilita di costruire tre o quattro
allogi, che non vengono nominati nella relazio-
ne perché potrebbero intralciare I'andamento
della concessione in base alla legge Tupini che
non prevede questa utilizzazione. La Giunta
ha disposto in questo modo la possiblita di uti-
lizzare convenientemente I'edificio e, con po-
chissima spesa, invece di 4 appartamenti po-
tremo ricavarne 6 ed anche 7. Poi & stata previ-
sta la spesa per la sistemazione del terreno vi-
¢cino, in modo da dare anche alle adiacenze una
sistemazione definitiva che non era prevista nel
primo progetto della costruzione. Cosl abbia-
mo superato la sproporzione della spesa che si
aveva nella costruzione dei primi 12 alloggi,
ma in realtd non c’& una differenza di costo.

DEFANT (ASAR): Credo che questo sia
uno dei migliori affari che abbia impostato la
Giunta, con la sola osservazione, emersa in
Commissione, che la progettazione base non &
stata accurata e completa, Per fortuna che qui
si tratta di un edificio comune, adibito ad uso
alloggi. Se domani questo criterio di progetta-
zione fosse adottato, per esempio, per il futuro
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palazzo della Regione, andremmo incontro ad
inconvenienti seri. Prego I’Assessore ai lavori
pubblici di curare con la massima esattezza il
progetto, magari con lausilio di uno o due
architetti, perche questi fatti non dovrebbero
verificarsi.

TURRINI (Assessore ai lavor] pubblici -
D.C.): Non si & verificato niente dj straordi-
nario!

DEFANT (ASAR): 1l progetto ha una
differenza in aumento. Il vecchio progetto di-
mostra che lo spazio non era sufficientemente
sfruttato, e che le strutture inferiori, non erano
tali da dare soddisfazione alle richieste di colui
che ha ordinato il progetto stesso, perché altri-
menti non si potrebbe spiegare questo salto di
prezzo. L’origine di questa differenza fra i pri-
mi appartamenti e gli ulteriori 4 deve stare cer-
tamente nel primo getto. Quindi I'affare & otti-
mo e fuori discussione ma vorrei pregare ’As-
sessore che in questi casi sia data accurata re-
visione ai progetti presentati, perché, una volta
fatte, le cose restano come sono ed i cittadini
poi si lamentano,

BETTINI-SCHETTINI (P.CI.): Non
mi dispiace che per questo provvedimento di
impostazione finanziaria, e soprattutto per
quanto riguarda il mutamento estetico della casa
in costruzione, non sia stata interessata la Com-
missione legislativa ai Lavori Pubblici, cosa che
mi sarebbe sembrata naturale. I tecnici che han-
no determinata questa maggiote spesa, hanno
incluso per imprevisti citca il 2%. To non vo-
glio criticare, ma mi pare che il 2% sia un po’
poco, perché normalmente si va al di 3 del 5%.

Forse I'Assessore ci dird perche questo
limite minimo sia stato considerato, per non
trovarsi domani nella condizione di dover di-

re: guardate che occorre ancora un milione o
due per completare Pedificio, cosi come ¢ stato
previsto-dalla Giunta regionale.

PARIS (P.S.U.): Mi dichiaro del tutto
favorevole a questo provvedimento gia prean-
nunciato dall’Assessore ai lavori pubblici quan-
do si stanzid il primo importo. Bisognerebbe
vedere la struttura di questi appartamenti, co-
me sono finiti ecc., perche 4 milioni per appar-
tamento sono un prezzo un po’ elevato! Tut-
tavia, dato che & venuta la manna dal cielo e
vi & Pestrema necessity di costruire alloggi, —
so anch’io in quali condizioni vivono certi di-
pendenti della Regione a Trento, o i viaggi a
cui si devono sobbarcare a scapito del rendi-
mento normale — mij dichiaro completamente
favorevole, e prego di vedere se & possibile a-
vere altre provvidenze simili.

TURRINT (Assessore ai layori pubblici -
D.C.): E’ stato tenuto conto solo del 2% per
gli imprevisti perché ormai gli imprevisti non
saranno molti, in quanto si & in fase di costru-
zione gia col primo stanziamento. C’¢ stato un
imprevisto, e ciod nelle fondazioni, negli scavi:
siccome il terreno si & presentato in natura di-
versa da quella prevista, con delle formazion;
di argilla, & stato necessario fare fondazioni pit
profonde per rendere pit solida la costruzione.
Ma ormai imprevisti non ce ne saranno pit.
Circa lonere piuttosto gravoso, della spesa,
spero che non si spendano tutti i 62 milioni, E’
perd utile avere un margine di sicurezza per
non dover sottoporre la legge ad una nuova ap-
provazione. Per le modifiche fatte dal consiglie-
re Defant, devo dire che & stato non perche il
primo progetto non andasse bene, ma perche
st & ritenuto opportuno migliorare il tipo di
costuzione, visto che la casa diventava di 16
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alloggi € vi sono delle rifiniture che prima non
erano state previste ma che non sono assolu-
tamente necessarie. Ad ogni modo certi muta-
menti & inutile farli, e cosi la Giunta ha di-
Sposto.

BETTINI SCHETTINI (P.C.I.): Il signor
Assessore non ci ha detto credo, e non ho la
pretesa che ogni volta che ¢’& una modifica al
progetto la Commissione venga chiamata a dare
il suo parere, che & un mutamento in direzione
finanziaria ed in direzione della costruzione.
Non so se nell’avvenire ci sono mutamenti di
questo genere, non solo nel settore dei lavori
pubblici ma nei vari settori cosl come si fa per
Ja commissione delle finanze, per esempio, dove
ogni modifica del bilancio viene esaminata, ma
sarebbe utile che per 'avvenire si tenesse conto
che se questa commissione ¢’&, & perche possa
compiere la sua funzione.

TURRINI (Assessore ai lavori pubbli-
ci - D.C.): Ha ragione. Guardi, consigliere Bet-
tini, che quando & stato presentato alla Com-
missione la prima volta il progetto, & stato espli-
citamente detto che era previsto di sopraelevare
di un piano, e si & discusso a lungo su questo.
E’ stato detto che questo sarebbe stato fatto
non appena ottenuto lo stanziamento. Non &
stata modificata in nulla quella che era la pianta
dell’appartamento, c’¢ solo un piano di pili Per-
cid non ho creduto di dover disturbare la Com-
missione per ritornare su un argomento gid
preventivamente deliberato. Io ho portato i
due progetti con un piano di piti e li ho qui a
disposizione per i consiglieri che volessero ren-
dersi conto del come si presenta l'edificio con
un piano di pitt. Non ¢’ altra modifica di ca-
rattere sostanziale, altrimenti sarebbe stata
fatta.

PRESIDENTE: La discussione generale.
& chiusa. Viene posto ai voti il passaggio dalia
discussione generale alla discussione per arti-
coli: unanimita

Articolo 1. E’ posto ai voti l'articolo 1:
unanimita. :

Articolo 2. E’ posto ai voti l'articolo 2:
unanimita.

Articolo 3. B’ posto ai voti l'articolo 3:
unanimita.

Chi chiede la parola per dichiarazione di
voto? Nessuno. La discussione & chiusa. Ap-
pello nominale. (segue wvotazione a scrutinio
segreto). Esito della votazione: 29 votanti, 29
si.

4° punto dell’ordine del giorno: « Leg-
ge voto tendente all’emanazione di una legge
che estenda alla Regione Trentino-Alto Adige
le agevolazioni tributarie riservate allo Stato
e alle Amministrazioni da esso dipendenti ».

MAYR (Assessore alle finanze - S.V.P.):

Pur svolgendo la Regione nel proprio am-
bito funzioni amministrative gia di competen-
za dello Stato, nessuna legge nazionale accorda
alla Regione stessa le esenzioni ed agevolazion:.
fiscali previste a favore dello Stato medesimo
e delle amministrazioni da esso dipendenti. E’
pertanto conforme ad equitd e giustizia che una
Legge nazionale estenda alla Regione le esen-
zioni e le agevolazioni tributarie di qualungue
genere stabilite con leggi gemerali o speciali,
quanto meno per tutto cid che é connesso alle
funzioni amministrative delegate e per quella
gia di competenza dello Stato ed attribuita alla
Regione in seguito all’ emanazione dello statuto
speciale.

Il trattamento invocato si applichera ad
esempio agli atti e comtratti stipulati nell’in-
teresse della Regione e a qualsiasi attivita con
la quale pud essere connessa uw'imposta o tas-




I Legislatura

Seduta 120

pag. 39

5a, come quelle di ricchexza mobile o d; mano-
morta,

La Regione non saré inoltre tenuta 4 paga-
re la tassa di bollo ove richiedy copie di atti
emanati da autorita gindiziarie o amministra-
tive, :

I proponenti chiedono quindi ol Consiglio
regionale di esprimere al Parlamento un voto
per Uemanazione di una legge del seguente te-
nore:

Articolo Unico

Agli effetti di qualsiasi imposta tassa o
diritto in genmere, stabiliti da Leggi generali, o
speciali, la Regione Trentino - Alro Adige e gli
organi ed amministrazioni da essq comungue
dipendenti, fruiscono dello stesso lrattamento

fiscale stabilito a favore delle Amministrazioni
dello Stato.

BENEDIKTER (S.V.P.): Propongo che
la proposta per Ia estensione alla Regione delle
attribuzioni fiscali a favore dell’amministrazio.
ne dello Stato sia estesa anche alle due Provin.
ce in quanto anche le due Province, secondo lo
statuto speciale, assumono funzioni, hanno una
propria autonomia legislativa, potesta legisla-
tiva, e quindi assumono poteri amministrativi
gia spettanti allo Stato e quindi si trovano nella
stessa condizione della Regione, e come tali oggi
svolgono un lavoro di corrispondenza, fra I’al-
tro, che assorbe una enorme somma di denaro
dove lo Stato fin adesso non godeva delle ri-
spettive agevolazioni. Quindj propongo che sia
estesa anche alle Province la proposta.

ERCKERT (S.V.P.): Mi associo a questa
proposta perch non vedo il motivo perché le
Province vengano trattate sempre come una
bersona privata. Le Province hanno meno age-
volazioni dei comuni e di tutti gli altri enti
locali. Mi sembra giusto che anche le due Pro-

vince siano sullo stesso livello come la Regione.
Vengano estese queste agevolazioni anche alle
due Province che hanno carattere analogo alla
Regione.

BALISTA (D.C.): Mi associo a nome del-
la Provincia di Trento alle proposte formulate
dall’assessore Benedikter e dal signor Presidente
della Giunta provinciale di Bolzano. Il tenta-
tivo merita di essere esperito perche le spese
a carico delle due Province in materia indicate
nella proposta sono veramente fortissime e
quindi se sard possibile avere il medesimo trat-
tamento della Regione per le due Province,
sara certamente un beneficio non indifferente.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): La Giunta regionale accetta senz’altro
e condivide il parere del proponente Benedikter
e dei due presidenti delle Province di Trento
e di Bolzano. Bisognerebbe perd, all'uopo, for-
mulare un emendamento dell’articolo.

PRESIDENTE: Basta aggiungere « ¢ le
province di Bolzano e di Trento ». Intanto leg-
go Particolo unico (legge). B’ stato presentato
un emendamento a questo articolo: inserire do-
po le parole « dipendenti » le parole «e le
Province di Trento e di Bolzano », dimodoche
suonerebbe cost (legge). « Nonche » perché ¢’
gia una «e». Dopo le parole «la Regione
Trentino-Alto Adige » inseriamo queste due
parole. L’articolo suona cosi: « Agli effetti di
qualsiasi imposta, tassa, diritto ecc. stabiliti
dalla legge generale speciale, Ia Regione Tren-
tino-Alto Adige, le Province di Trento e di
Bolzano, e gli organi e le amministrazioni da
esse comunque dipendenti, fruiscono dello
stesso trattamento fiscale ».

Chi & d’accordo con questo emendamento?
Approvato all'unanimita,




pag. 40

Seduta 120

I Legislatura

ERCKERT (S.V.P.): Volevo solo far pre-
sente che di conseguenza anche la relazione de-
ve essere corrispondentemente modificata.

PRESIDENTE: Questo lo deve proporre
chi 'ha fatta. Posso anch’io integrare la rela-
zione. Comunque verrd integrata la relazione
nel senso che verranno indicate anche le due
Province.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): E le ragioni per le quali & stato chiesto
'inserimento delle due Province, che Lei potra
desumere dal verbale.

PRESIDENTE: E’ posto ai voti l'articolo
unico gid emendato. Approvato all’'unanimita.
Penso che bisogna passare al voto segreto la
legge voto.

DEFANT (ASAR): E’ una legge!

PRESIDENTE: E’ una legge voto che
‘integra un articolo; non & solo una proposta.
Per essere sicuri che non ci siano domani delle
questioni formali che vengono sollevate passia-
mo alla votazione segreta, trattandosi di una
legge voto. Passiamo alla votazione segreta
(segue wvotazione a scrutinio segreto). Esito
della votazione: 30 votanti, 30 sl

5° punto dell’ordine del giorno: « Legge
voto tendente all’emanazione di una legge che
attribuisce alla Provincia di Trento ed a quella
di Bolzano le guote di imposta di R.M. sui red-
diti realizzati da imprese aventi sede fuori del
tervitorio della Regione Trentino-Alto Adige e
stabilimenti o dipendenze nelle province di
Trento e Bolzano ».

Relazione della Giunta.

MAYR (Assessore alle finanze - S.V.P.):

Larticolo 68 dello statuto speciale per il
Trentino-Alto Adige emanato con legge costi-
tuziondle 26 febbraio 1948, n. 5 devolve alle
Provincie di Trento e di Bolzano i 9/10 del
gettito della imposta erariale di ricchexza mo-
bile riscossa nei territori delle due Provincie.

Perd [larticolo sopra citato non conitem-
pla la devoluzione delle quote di imposta di
ricchezza mobile per le imprese che, pur aven-
do stabilimenti o dipendenze nel territorio delle
due Provincie di Trento e di Bolzano hanno la
sede fuori del territorio della Regione Trentino-
Alto Adige e cid per il disposto del 3° capoverso
dell’ articolo 12 del RD. 17/2/1931, »n. 1608
in guanto le imprese sono tenule ad effettuare
la dichiarazione d'imposta all’Ufficio nella cui
circoscrizione banno la sede legale o lo stabili-
mento principale, e, Se trattasi di aziende pri-
vate, il domicilio fiscale.

Appare equo che alle due Provincie ven-
gano attribuite le quote di R.M. loro spettanti
anche per le imprese che, pur non avendo la
sede legale nel territorio della Regione, abbiano
qualche stabilimento o dipendenza nel territorio
delle due Provincie.

E’ d’altra parte giusto che le quote di im-
posta di ricchezza mobile derivanti dal reddito
afferente alla attivita di imprese che hanno la
sede nel territorio della Regione, ma gli stabili-
menti o impianti fuori della Regione, siano
iscritti nei ruoli degli uffici delle imposte di-
vette nel cui distretto si trovano gli stabilimen-
ti o impianti.

Nell’osservanza degli articoli 71 121 della
Costituzione e in riferimento agli articoli 89 e
29 dello statuto speciale per il Trentino-Alto
Adige i proponenti chiedano al Consiglio regio-
nale di esprimere un voto al Parlamento al fine
di promuovere una legge naxionale con la quale
vengono attribuite alla Provincia di Trento ed a
quella di Bolzano le quote di imposta di ric-
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chezza mobile realizzate da imprese aventi sede
fuori del territorio della Regione e stabilimenti
o dipendenze nelle Provincie di Trento o di
Bolzano, e con la guale si disciplina anche la
situazione delle imprese che banno sede nella
Regione e stabilimenti o dipendenze fuori di
essa.

I proponenti presentano percid al Con-
siglio regionale il seguente disegno di legge-
volo.

DISEGNO DI LEGGE - VOTO

Articolo 1
Articolo 1

All'articolo 68 dello statuto speciale per
il Trentino-Alto Adige, approvato con legge Co-
Stituzionale 26 febbraio 1948 #, 3, vengono
aggiunti i due seguenti commi

« Per le imprese industriali e commerciali,
che hanno la sede fuori del territorio della Re-
gione, ma che nellg stessq banno stabilimenti
0 impianti, nell'accertamento dei redditi di yie-
chezza mobile debbono determinarsi le quote
di reddito afferenti all’attiviry degli  stabili-
menti ed impianti medesins;. Limposta relativa
a detta quota spetta alla Provincia di Trento
ed a guella di Bolzano rispettivamente, nel li-
mite dei 9710, ed & iscritta nei ruoli degli Uf-
fici delle imposte dirette, nel cui distretto 5010
situati gli stabilimenti ed impianti ».

« La determinazione di quote previsie dal
precedente comma deve effettuarsi anche nel
caso di imprese che banno la sede nel territorio
della Regione e stabilimenti o impianti fuori
del territorio delle due Provincie. In tal caso
Ulmposta relativa alle guote di reddito afferenti
alla attivita degli stabiliment; o impianti situg-
ti fuori della Regione compete per intero allo
Stato ed & iscritta nei ruoli degli Uffici delle
imposte dirette nel cui distretto sono situati
detti stabilimenti ed impianti. Pimposta rela-

tiva dlle quote di reddito afferenti allz attivit
della sede e degli stabilimenti ¢ implanti situati
nel territorio della Regione spetta alla Provin-
cia di Trento ed a quella di Bolzano limitata-
mente ai 9/10 ed ¢ iscritta nei ruoli dei com-
petenti uffici distrettuali delle imposte diret-
te », :

Articolo 2

Articolo 2

La presente legge ha effetto dal 1° luglio
1952,

PRESIDENTE: Leggo larticolo 1 (leg-
ge). B’ aperta la discussione.

PARIS (P.S.U.): Volevo esprimere il
mio compiacimento per questa legge-voto. In-
dubbiamente servirebbe a migliorare di molto
le finanze delle due Province. Molte infatti sono
le aziende in modo particolare idroelettriche ed
elettrochimiche che hanno la sede fuori della
Regione e stabilimenti entro il territorio delle

due Province. Certamente mi pare che la legge

dovrebbe essere corredata da una rilevazione
statistica per facilitare anche esame da parte
degli organi competenti, in questo caso il Par-
lamento, anche per impedire, data I’aria che
spira nei confronti delle istituzioni delle regio-
ni poco favorevole e per impedire, siccome pur-
troppo si gioca sulle cifre, che non venga un
po’ manomessa questa statistica: per cui vorrei
dare questo suggerimento: nel limite di tempo
ragionevole, venga preparata questa statistica;
non ¢ possibile arrivare alla determinazione del
carico fiscale di ricchezza mobile sui singoli
stabilimenti, ma per lo meno alla elencazione
di queste aziende tanto per quanto concerne
quelle che sono sul territorio della regione e
hanno sede fuori, come, viceversa, per quelle
aziende che hanno stabilimenti fuori della re-
gione con sede in regione. Indubbiamente ’at-
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tivo & a nostro favore, E io vorrei invitare co-
loro, tutti coloro che hanno rappresentanti nel
Parlamento nazionale, a interessare i propri
gruppi parlamentari perché questa legge possa
essere varata presto e naturalmente a nostro
favore. :

DEFANT (ASAR): Questa legge da adito

a delle discussioni di principic generale. Tutte
le organizzazioni fiscali degli Stati moderni ten-
gono conto della sede legale delle societa, del-
lorganizzazione relativa e della contabilizzazio-
ne del reddito. Nel nostro Stato questo non
avviene o avviene in forma del tutto interna
a carattere amministrativo per cui il cittadino
ignora completamente nop ha conoscenza del-
Pattivita fiscale che lo Stato, come organo su-
premo, esercita nella circoscrizione amministra-
tiva in cui vive. Ora basta solo quella richiesta
fatta ed ora presentata dalla Giunta al Consi-
glio, ma & necessario conoscere quelo che & il
gettito fiscale nelle due Province e nella Regio-
ne, allo scopo di una corretta e ordinata ammi-
nistrazione. Ricordo che gid nel 1945 si diceva
che le nostre entrate sono esigue ed in quelle
discussioni noi affermavamo 15 miliardi ed altri
8 e 7. Il comunicato del 1951 ha detto che le
entrate fiscali della Regione ammontano a circa
17 miliardi io affermo invece tranquillamente
a 25, se non di pill, appunto perché ¢’¢ questa
discordanza nel campo contabile e nel campo
dell'organizzazione fiscale. Sarebbe bene che il
Presidente della Giunta e rispettivamente l'as-
sessore nei prossimi incontri e nella prossima
legislatura, se ci saranno, si informassero affin-
che tutte le altre regioni e tutte le altre pro-
vince possano avvalersi di questo fatto. Cid
significherebbe rompere una tradizione ammi-
nistrativa che mette confusione nei cittadini.
Come dicevo recentemente, 1 rappresentanti
della provincia di Udine, la quale ha un gettito

fiscale veramente imponente, si trovano nel me-
desimo imbarazzo: volevano sollevare in sede
parlamentare la stessa obiezione. Credo che in
sede parlamentare la maggioranza e rispettiva-
mente le minoranze possano trovare dei colleghi
che sollevino una volta per sempre tale questio-
ne, che & fondamentale agli effetti d’una buona
amministrazione dello Stato per.una ripartizione
equa del gettito fiscale. Anche in sede regio-
nale si avrebbero delle grosse sorprese.

CAPRONI (P.P.T.T.): Nel prendere atto
con piacere di questa proposta di legge che fu
anche costantemente nelle nostre istanze, desi-
dero fare una dichiarazione che ha la sua im-
portanza. B’ noto al Consiglio regionale, ed &
noto anche ai signori consiglieri regionali facenti
parte del Consiglio provinciale di Trento quale
fu la pressione del nostro gruppo sulla Giunta
provinciale ai fini di aumentare le entrate del
bilancio provinciale in relazione specifica all’ar-
ticolo 70 dello statuto e quale fu la pressione
stessa esercitata sulla Giunta regionale, in modo
particolare sul suo Presidente, agli effetti di un
aumento, delle entrate regionali ai termini spe-
cifici dell’articolo 60 dello statuto speciale.
Devo chiaramente e lealmente dichiarare fin
d’ora che dipendera dall’esito di questa legge
_voto se Ja pressione che noi abbiamo sempre
esercitata in questa duplice direzione avra a
continuare o a diminuire di intensitd. Dico cio
perche ha la sua importanza in quanto se un
gruppo del Consiglio ha manifestato un insod-
difacimento costante nei riguardi della situazio-
ne finanziaria della Provincia di Trento, & lo-
gico che questo gruppo ha rappresentato una
viva istanza da parte del rispettivo corpo elet-
torale. Ed & logico anche aspettarsi che se que-
sto intendimento chiaro e leale sarad convenien-
temente apprezzato, cid potrd forse facilitare
anche in un certo senso l'accoglimento delli-
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stanza che oggi viene proposta dalla Giunta.
Quello che viene oggi esposto da me sard man-
tenuto da parte dei consiglieri del gruppo del
P.P.T.T. anche se nel prossimo Consiglio do-
vranno essere qui persone diverse dalle nostre
a sostenere i medesimi punti di vista,

CAMINITI (P.S.1.): Io veramente non
mi rallegro con questo disegno di legge-voto
non per la sostanza, ma perché mi sembra un
pannolino caldo portato sull’addome di un mo-
ribondo all’ultimo momento. II moribondo &
il Consiglio regionale, la Giunta regionale, il
Governo regionale, Pattivitd regionale di 4 an-
ni. Questo & il moribondo, la legge I'avete por-
tata all'ultimo momento scaldata appena su un
fuocherello di campagna pur sapendo che pro-
babilmente si raffrederd e non farete niente.
Perche francamente la proposta di modifica di
un articolo della legge costituzionale fatta nej
termini in cui P'avete fatta voi & meno del pan-
nolino caldo. Insomma, signori miei, in questa
relazione nella quale illustrate o per lo meno
ritenete di illustrare una proposta di modifica
di una legge costituzionale non vi siete neanche
degnati di dire: guardate che Pimporto dei tri-
buti che potrebbero essere riscossi dalle due
province per le attivitd industriali e commer-
ciali, che essendo esercitate in loco vanno aj
bilanci delle rispettive ditte, ammonta a tanti
milioni, o tanti miliardi. Badate che no, appun-
to in dipendenza di questa mancanza di introiti,
non possiamo realizzare queste e queste opere.
Perche, signori, i bilanci sono strumenti per
attuare determinate iniziative e non crediate
che si possa rinunciare da parte di chiunque
ad altre entrate unicamente perche si chiede
questa rinuncia. Bisogna dimostrare che la
rinuncia da una parte porti dall’altra una entrata
maggiore che verrd destinata a determinate co-
se. Bisognava quanto meno dire quali erano i

programmi e i piani che abbiamo nella mente
ottenendo queste nuove entrate e che andreb-
bero realizzati. Non lo avete detto, ed allora
perdonate ma questo & veramente il pannolino
caldo che serve solamente all’illusione del mo-
ribondo. Potrete dire alle critiche che vengono
fatte constantemente all’azione del Consiglio
regionale e della Giunta regionale, che anche
in questo voi avete provveduto, ma avete prov-
veduto miserevolmente, avete provveduto in
modo che non pud essere accolto, da chiunque
abbia un senso minimo della dignitd di una
attivitd legislativa. Ora jo sono d’accordo con
la sostanza, perche evidentemente noj abbiamo
tutto Pinteresse di fare in modo che le entrate
di questo istituto regionale che si enuclea nelle
due provincie siano le maggiori possibili, ma
ad una condizione, che siano anche chiare ed
anticipatamente note le opere che si intendono
fare con queste entrate, chiari e noti i program-
mi che si vogliono sviluppare con queste nuove
entrate. Si dimostri e non si dica cos allegra-
mente che si vuole questa modifica, ma si di-
mostri quale & il peso economico di questa mo-
difica stessa. Non avete fatto tutto questo, ed
allora perdonate: io approverd il disegno di
legge voto perché condivido Ia sostanza, ag-
giungo che sono convinto che non passera per-
cheé manca delle premesse essenziali giuridi-
co-economiche perché possa passare.

MAYR (Assessore alle finanze - SV.P.):
La richiesta del consigliere Caminiti non & pos-
sibile soddisfare per quanto riguarda di accer-
tare I'importo che viene a2 mancare dal fatto
che tutte le imprese industriali e commerciali
con sede fuori della regione pagano Ia R.M. in
altri luoghi. Come si fa ad accertare che cosa
paga la Montecatini sull’imposta di R.M.? E’
impossibile stabilirlo,
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CAMINITI (P.S.1.): I ruoli di ricchezza
mobile sono pubblici.

MAYR (Assessore alle finanze - S.V.P.):
Come si fa a stabilire come viene pagata? Ma
noi non abbiamo approfondito questa relazione
per un altro motivo. Il Governo & gia d’accordo
con questa legge, sul principio che le Province
e la Regione devono riscuotere la R.M. nella
circoscrizione nella quale appunto si trovano
gli stabilimenti. Questo & gia pacifico. Il mini-
stro Vanoni gid da quattro anni ha assicurato
al Presidente Odorizzi e recentemente a me ha
pure confermato questo punto di vista. Anzi
& stato lui a chiedere la legge, dicendo che le
imprese che hanno sede a Verona e lo stabili-
mento a Bolzano devono pagare la R.M. a Ve-
rona. Sono convinto che la legge passera in
base alle assicurazioni che abbiamo avute e non
sarebbe che una perdita di tempo voler accertare
presso gli uffici delle imposte in tutta I'Italia
gli importi relativi.

CRISTOFORETTI (M.S.1.): Devo giusti-
ficare il mio si, a questa legge. Potra sembrare
che con cid io sia uno spinto regionalista: no.
Queste societd devono pagare una ricchezza
mobile: tanto vale che la paghino e che riman-
ga nella nostra Regione perche venga utilizzata
in lavori pubblici. Caminiti chiede troppo quan-
do pretende che in tempo di immenso lavoro
per preparare libri, cartelli, libelli contro gli
avversati, si possa fare una relazione estensiva
in merito ad una legge voto. Ad ogni modo
passi il pannolino caldo perché pud essere utile.
Poi le leggi mi piacciono immensamente, anche
se poi vanno a2 Roma e quando sono a Roma,
dopo 4 mesi nessun Senatore non regionale sa
che ¢i sia una legge-voto del Consiglio regio-
nale: il che vuol dire che hanno anche un par-
ticolare umoristico, che fa vedere che realmen-

te la Regione serve per quello che ho detto io
ciod per mettere a posto gli scarti dei vari par-
titi che non possono andare al Parlamento ed
al Senato perche i posti sono pochi!

UNTERRICHTER (D.C.): Io penso che
si sia sopravalutato il senso di questa legge-vo-
to, per i riflessi che dovrebbe avere sulla nostra
economia regionale. Si & dimenticato infatti che
il finanziamento della nostra Regione non & un
finanziamento autonomo ma & un finanziamento
che viene fatto dallo Stato in base a delle ne-
cessitd riconosciute. Quindi se vi potra essere
una fase di incertezza nei primi due o tre anni
di accertamento dove pud darsi che sfugga qual-
che centinaio di milioni al controllo dello Stato
e vi siano delle sopravvenienze attive, & certo
che quando lo Stato avrd commisurato esatta-
mente qual’® P'apporto delle entrate della Re-
gione, dato da questo apporto della tassazione
delle imprese che hanno la sede in Regione, lo
Stato terra conto di questi apporti € non stan-
ziera fondi provenienti da altre poste. Si & di-
menticato, dicevo, questo finanziamento non
autonomo, finanziamento che viene fatto solo
su riconosciuta e dimostrata necessitd, Si & di-
menticato anche che & difficile che sia accolta
questa legge-voto regionale proprio per le diffi-
coltd di applicazione, perche ¢ difficile poter
stabilire quale aliquota della ricchezza mobile
possa gravare su uno stabilimento che lavora
nella Regione, e quale invece gravi sul com-
plesso defl’azienda. Non ¢’2 nessun economista,
nessun funzionario, penso, del fisco che possa
stabilire con una certa approssimazione quale
sia Pesatta quota che pud essere attribuita alla
Regione. Allora mi domando, non ci sono dei
riflessi negativi per I'economia della Regione?
O per lo meno per il prestigio della Regione?
A mio avviso si, perché noi facciamo la figura
attraverso questa legge di voler applicare dei
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dazi come facciamo con i famosi dieci centesi.
mi a Kwh che la Regione percepisce sull’ener-
gia prodotta nella Regione, ma che praticamen-
te non vengono ad aumentare le entrate della
Regione. Concludendo per queste ragioni mi
astengo dal dare il voto a questa legge.

BENEDIKTER (S.V.P.): D’accordo con
il consigliere Caminiti che la motivazione per
questo disegno di legge-voto potrebbe contene-
Te ancora un accenno alle esigenze delle provin-
ce. Sappiamo che le Province hanno assunto in
base allo statuto autonomo diverse funzion; gia
statali, cio® potestd legislative con relative po-
testa amministrative che le pongono di fron-
te a esigenze finanziarie che non possono essere
soddisfatte con le disponibilita dello stesso sta-
tuto di autonomia. Certamente, non sj puod mo-
tivare questa legge-voto con i programmi che le
province potranno svolgere. Non si potrebbero
porre dei programmi di politica sociale per mo-
tivare questa legge-voto, la quale non concerne
una modifica di legge costituzionale in quanto
gli articoli che riguardano la parte finanziaria
non sono considerati leggi costituzionali, ma
possono essere modificati con leggi semplici
della Repubblica. Del resto non & vero che in
questo caso le Province abbiano un finanzia-
mento non autonomo. Le Province hanno un
finanziamento autonomo in quanto hanno 9 de-
cimi cio¢ una percentuale fissa in tutte le im-
poste dirette. Il finanziamento & autonomo co-
sl come noi desidereremmo che fosse in futuro
anche sulParticolo 60 per quanto concerne la
Regione. Sappiamo che la Regione sarda ha
fatto una analoga legge-voto per la stessa mate-
ria delle imposte dirette per stabilimenti eretti
nella Regione e aventi sede legale extra Regio-
nale. Questa legge-voto & stata accolta anche
dal Parlamento. Non & vero che simili leggi vo-
to vanno a finire nel cestino e non vengono

considerate com’® dovere. Abbiamo un preciso
precedente al Parlamento con I'analoga ed
identica legge-voto della Regione sarda. Io cre-
do, che sia nostro dovere, anche come difenso-
ti dell’autonomia, di quella autonomia finanzia-
tia, anzitutto, di appropriarci anche di questi
introiti, di questa parte degli introiti dell’im-
posta di ricchezza mobile che viene apportata
nella Regione stessa. La stessa imposta dei 10
centesimi & autorizzata dallo statuto e credo
che sia un contributo pur minimo di questi im-
pianti, di queste grandi societd idroelettriche
alleconomia regionale, contributo che non
chiamerei un osteggiamento o alle iniziative
del genere nella regione stessa, in quanto che
la Regione come tale offre a sua volta con le
proprie misure legislative ed amministrative
agevolazioni allo sviluppo di queste imprese.
Quindi credo che si potrebbe pur completare
la motivazione nel senso che le province han-
no assunto le potestd legislative e quindi do-
veri anche amministrativi che non possono es-
sere soddisfatti con il finanziamento finora at-
tribuito e quindi questa sard un’integrazione
non gia sufficiente, perché non credo che si trat-
ti di somme enormi, ma pur sempre un’integra-
zione al finanziamento delle attivitd autonome
delle province.

- CRISTOFORETTI (M.S.I.): Guardi che
la Giunta ha da lavorare, sono le 14 e 5’

BENEDIKTER (S.V.P.): Credo che si
possa integrare la motivazione in questo senso
e che non si possa parlare di programmi delle
province autonome. D’altro canto possiamo an-
che stare sicuri che la legge sard accolta dal
Parlamento perche analoga legge-voto & stata
accolta dal Parlamento per quanto riguarda
la Regione sarda,




pag. 46

Seduta 120

I Legislatura

DEFANT (ASAR): Ho sentito dell’effi-
cacia della legge-voto, Forse Cristoforetti che
¢ reduce dai colloqui con la Commissione a
Roma ne sa pitt di me. Certamente ne sa piu
di me, se afferma; e avrd qualche ragione per
affermare. Ma non & questo I’essenziale; potra
far bene o male, ma l'essenziale & affrontare
una volta per sempre la questione che ¢ d’im-
portanza capitale. Questa & un’ottima occasio-
ne per sottolineare ancora la necessitd specifica
della Provincia di Trento. Bolzano ne avra delle
altre. Ma poi vi & una questione di principio.
Sono convinto che se coloro che hanno rappre-
sentanti al Parlamento, e qui parlo della mag-
gioranza e delle sinistre, e sono potenti en-
trambe, se si mettessero d’accordo, se si mettes-
sero a contatto con i rappresentanti delle altre
provincie questo problema potrebbe essere af-
frontato immediatamente, perch® & una fonte
di disordine amministrativo incredibile ed an-
che di ingiustizie sociali. Se avra fortuna o me-
no, non dipende da me ma soprattutto dai rap-
presentanti della maggioranza se il problema sa-
ra affrontato con diligenza pud darsi che vada
bene, altrimenti finird come quella famosa leg-
ge-voto di cui si parla.

UNTERRICHTER (D.C.): Mi accorgo
che il mio pensiero non & stato capito. Ho detto
che la nostra Regione praticamente non ha un
finanziamento autonomo in quanto il finanzia-
mento della Regione & fatto dallo Stato dopo
aver riconosciute le nostre necessitd. Che i sol-
di siano incassati dallo Stato o dalla Regione o
dalle Province poco mi importa! Mi si dice: Le
Province sono autonome. Amici, dimentichia-
mo che le Province hanno bisogno di ricevere
una integrazione di bilancio da parte della Re-
gione, Quando i signori che controllano la no-
stra contabilita vedranno che le province hanno
incassato 100 milioni per la compartecipazio-

ne di R. M. per stabilimenti che svolgono Iat-
tivitd in Provincia, anche se la sede fiscale &
fuori provincia, succederd che questi 100 mi-
lioni non ci saranno pitt riconosciuti. Si dira al-
la Regione che non ¢’® nessun motivo perche
essa intervenga con i suoi milioni ad integrare
i bilanci delle provincie, perch? il bilancio delle
province & stato sanato da quella nuova entra-
ta. Ed allora domando che cosa resta alla nostra
Regione? La mala figura di aver creato cosi del-
le nuove tasse. La realtd economica & che la ric-
chezza mobile viene pagata una volta sola. Che
sia pagata allo Stato o alla Regione non impor-
ta, ma noi non avremo altro che la noia di con-
trollare e seguire questa pratica e la soddisfa-
zione di aver fatto una cattiva figura, e di esse-
re noi che instaschiamo i soldi.

CAMINITI (P.S.I.): Se il legislatore ci
avesse detto nella relazione quanto meno che
erano gia d’accordo fra Regione e Stato sull’ap-
provazione di questa legge-voto o I’accogli-
mento di questa legge-voto, ci avrebbe rispar-
miato la discussione, quanto meno ci avrebbe
risparmiato di leggere la relazione stessa. Una
volta che siete d’accordo che cosa dobbiamo
leggere o discutere? Se siete d’accordo siete
d’accordo, salvo poi a non trovarvi pitt d’accor-
do fra un mese o due mesi! Ma questa & un’al-
tra faccenda. Ora vorrei dire in questa sede che
si & parlato di dazio e pedaggio riferendosi an-
che alla percentuale di 10 centesimi sull’ener-
gia elettrica rilevata in Regione. Francamente
& strano che si dia al Consiglio regionale o alla
Regione questa colpa. Abbiamo pazienza! Gli
industriali che ritengono di essere stati colpiti
__ e sono soltanto gli industriali che strillano
anche con i loro mezzi di stampa a questo pro-
posito — dovevano porre il problema quando
¢ stato discusso in Parlamento il disegno di leg-
ge che concedeva I'autonomia alla Regione. ¥’
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quella legge, la legge costituzionale che autoriz-
za il Consiglio regionale ad applicarla? Sarem-
mo stati degli idioti se non I’avessimo applicata
una volta che la legge nazionale I’ha sancito!
Perch¢ a suo tempo, nel *48, in quella famosa
seduta in cui i deputati sonnolenti e frettolosi
di cominciare la campagna elettorale hanno ap-
provato senza discutere, quasi senza discutere,
lo statuto, perché gli industriali o i loro rap-
presentanti non hanno fatto presente questo?
E’ troppo comodo venire a prendersela con la
Regione perche ha fatto i suoi interessi. Sareb-
be stato sciocco ed addirittura criminoso non
avvalersi delle possibilitd che ci sono offerte
dallo statuto. Ora perd, in relazione a questo
vorrei dire, che appunto perchd sono d’accordo
in certo qual senso, o meglio temo in certo
qual senso quello che dice Unterrichter a pro-
posito del finanziamento della Regione e delle
Province, proprio per questo dico, signori
miei, quando chiediamo delle maggiori entrate,
sia pure attraverso una modifica della legge cer-
chiamo di dimostrare che queste entrate servo-
no ad altre spese perche diversamente & valido
il ragionamento di Unterrichter, che dice: voi
prendete attraverso questa legge e non pit at-
traverso 'articolo 60 ed attraverso agli artico-
li. Ed allora non vale Ia pena di fare una legge.
Sono d’accordo con Unterrichter in questo sen-
s0. To non dicevo: « fate un programma per
impegnare la provincia di Trento o quella di
Bolzano a determinate opere » ma fate per lo
meno 'enunciazione di certe esigenze, fate la
enunciazione di tutti i problemi grossi a comin-
ciare dal problema della sistemazione dei riop-
tanti per finire a quello degli acquedotti, delle
fognature, a quello delle strade e delle comuni-
cazioni che sono problemi talmente grossi che
con le entrate ordinarie con quello che avete
concordato fra Governo regionale ¢ Governo
nazionale non riuscirete mai a risolvere. Que-

sto per dare alla legge un’impostazione tale da
non consentire poi a nessuno che vengano fal-
cidiate le entrate allorche discuterete in base al-
larticolo 60, allorch® in base all’articolo 40
vi imporranno certe soluzioni anche contro gli
interessi del governo regionale che rappresenta-
te. Ecco perché dicevo « un programma » in
questo senso, programma nel senso della esi-
genza impositiva in sede di relazione di quelle
che sono le grandi necessita di questa Regione,
per cui queta Regione ha biogno di finanzia-
menti eccezionali. Insomma a spese eccezionali,
entrate eccezionali. Questo & il concetto che
non so forse esprimere, ma vorrei quanto meno
enunciare.

E a proposito della opportunita del prov-
vedimento, io aggiungo un’altra cosa: Guarda-
te che il giorno in cui venisse approvata questa
modifica allo statuto di autonomia o meglio a
quell’articolo di natura finanziaria dello sta-
tuto, ci sarebbero anche degli altri vantaggi per
le amministrazioni locali perche ci sono molte
amministrazioni che emettono dei ruoli sulla
base dei ruoli di R. M. che vengono applicati
nelle rispettive province. E allora in questo ca-
so — il conte Alberti ne sa qualche cosa — in
questo caso, anche queste amministrazioni si
avvantaggiano del provvedimento, ed & una
moralizzazione che va attuata nellinteresse ge-
nerale perche ci sia una equa distribuzione fra
la produzione e il lavoro che ne consegue e la
economia generale. Quindi confermo quello che
€ stato il mio atteggiamento critico nei confron-
ti della impostazione e disposizione e presenta-
zione del provvedimento. Dichiaro che voterd
a favore unicamente per la sostanza e nella fi-
ducia che I'accordo questa volta valga,

CRISTOFORETTI (M.S.1.): Pregherei,
viste queste discussioni e le osservazioni fatte
da Unterrichter che ritengo valide, pregherei
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quel po’ di Giunta che & rimasta di ritirare
questa legge-voto, Lasciamo un testamento spi-
rituale al prossimo Consiglio: & un bel lavoro
per la prima seduta; tanto, non & che incassia-
mo questi soldi immediatamente, questa legge
la conosceranno forse i pronipoti degli attuali
senatori e deputati quando il Senato e il Parla-
mento avranno gia detto di no, e lasciamola an-
dare!

BENEDIKTER (S.V.P.): Sono contrario
al ritiro della legge-voto.

CRISTOFORETTI (M.S.1.): Non & della
Giunta, Lei!

BENEDIKTER (S.V.P.): Mi meraviglio
del ragionamento dell’ingegner Unterrichter, il
quale preferisce un finanziamento mal sicuro a
un finanziamento autonomo e definisce addirit-
tura nuovo balzello quello che & nient’altro che
una imposta gia esistente e che per lettera e spi-
rito dello statuto gid spetta alle Province in
quanto & imposta su produzione e attivita...

UNTERRICHTER (D.C.): La capira fra
tre anni, oggi & troppo presto!!

BENEDIKTER (S.V.P.): ...esistente nella
Provincia stessa. Quando poi si parla di con-
trollo che la Provincia dovrebbe esercitare sap-
piamo che i relativo controllo & di competenza
degli Uffici delle imposte e non pud essere del-
la Provincia. Quindi non & un nuovo balzello,
ma miglioramento del finanziamento autonomo
delle Province rispetto al finanziamento non
autonomo, cosi definito dall’ingegner Un-
terrichter attraverso larticolo 60. Per quanto
concerne le esigenze da farsi presenti, credo che
basti additare le potestd nuove, i doveri nuovi
assunti dalle Province, le quali non possono es-
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sere soddisfatte con il finanziamento gia previ-
sto nello statuto o nella misura finora previ-
sta. Quindi la motivazione pud essere opportu-
namente integrata nel senso di additare queste
potesta legislative della Provincia stessa.

ALBERTT (D.C.): Sono spiacente di do-
ver riesaminare la situazione sulle argomenta-
zioni di Unterrichter, perch? se ci mettiamo dal
punto di vista di una grande industria, suppo-
niamo della Montecatini, la quale domani vo-
lesse mettere un nuovo stabilimento nella Re-
gione, che cosa dovrebbe guardare? Quali so-
no i vantaggi? Finora nessuno! Quali sono gli
svantaggi? Quelli di avere una organizzazione
che mette il naso nella contabilita pill a fondo
di quanto non lo metteva prima, quando I'im-
posta di ricchezza mobile veniva pagata su tutto
il complesso dell’attivita industriale di questo
grande gruppo, mentre domani noi potremmo
dire: incomincia a dirmi: quanto & la quota che
spetta al nuovo stabilimento di Bolzano? Percio
vedono tutti gli svantaggi senza avere nessun
vantaggio gli industriali. Noi come Regione
non avremo nessun vantaggio perché quando in-
casseremo 100 milioni a questo titolo, ne pren-
deremo 100 di meno per un altro titolo. Quin-
di non ne vedo il vantaggio o voterd contro
questa legge.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Chiedo la parola.

CRISTOFORETTI (M.S.1.): Ritira?

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.); Non mi sento di ritirare la legge-voto.

CRISTOFORETTI (M.S.1.): Manca il
papa!!
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ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Anche se non mancasse il papa, un dub-
bio sarebbe venuto anche a me. Era il dubbio
espresso dall’amico Unterrichter, i quale ha la
preoccupazione, poi condivisa pitt apertamente
dal conte Alberti, che la nostra legge-voto non
possa essere interpretata dagli industriali come
una specie di jugulamento, di nodo scorsoio che
st mette alla gola loro in modo che avrebbero
paura o si farebbero riguardo a venire in Re.
gione dove si vorrebbe vedere piu addentro di
quello che si fa a Milano, a Verona, a Roma
0 a S. Martino alla sede centrale delle dette am.
ministrazioni. Penso che questo ragionamento
non valga, e non vale soprattutto perché non
vale I'altro ragionamento: un momento fa il
consigliere Unterrichter, rivolgendosi a Bene-
dikter ha detto « fra tre anni te ne accorgerai ».
Puo darsi che sia cosi, ma oggi sul piano pratico
possiamo assicurare, noi della Giunta, che non
¢ vero che anche gli organi centrali della Ra.
gioneria dello Stato considerino af centesimo
quello che le Province o la Regione incassano
direttamente. Anzi, credo che siano longamini,
a questa longanimitd dura anche in avvenire
considerando come avulso come fuori del cal-
colo quello che le Province e le Regioni incas-
sano direttamente, Quindi, se quest’anno ci
hanno accordato 2.500 milioni e cio la stessa
cifra che ci hanno dato 'anno scorso sull’artico-
lo 60, non sono venuti a vedere se dalle foreste
regionali abbiamo incassato di piti... se ha reso
di pitt quel deposito che abbiamo alla tesoreria,
se 'imposta dei 10 centesimi ha reso di pitl, se
le grandi detivazioni di acque hanno reso di
pit; hanno detto: non possiamo aumentare
dall’anno scorso, tanto meglio se voi nelle vo-
stre entrate dirette incassate di pit. Quindj
penso che convenga fare questa legge e che non
presenti i pericoli fatti presenti da Unterrichter.
Quanto poi al completamento della proposta,

penso che meglio la cosa non poteva essere pre-
sentata, quando Mayr dice: badate che piti o
meno abbiamo concretato e concordato con gli
organi centrali. Si dice qui: dovevate presen-
tare un piano dal quale risultasse specificata-
mente che cosa rendevano queste industrie, La
cosa non & possibile.

PARIS (P.S.U.): Non quello, no! L’e-

lenco.

ROSA (Assessore agli affari sociali -
D.C.): Dovevate presentare un piano delle esi-
genze e necessitd delle province, La risposta che
ha dato Benedikter Ia condivido. Le province
hanno delle nuove competenze legislative alle
quali fanno seguito le competenze amministra-
tive, per le quali quel contributo che la Regione
lesina, come dicono le province annualmente,
non & certo corrispondente, quindi & giusto che
cerchino di aumentare i loro proventi diretti.
Per questo la Giunta insiste nel suo disegno di
legge-voto.

_ PRESIDENTE: Metto ai voti l'articolo 1
preletto: 27 favorevoli 4 contrari, 1 astenuto.
Articolo 2.

CAPRONI (P.P.T.T.): Percht dal 1° |u-
glio 19522 Questa & una legge curiosa. Lo statu-
to speciale di autonomia & entrato in vigore il
26 febbraio 1948 e la Regione autonoma ha co-
minciato a funzionare il 13 dicembre 1948.
(Rumori).

PRESIDENTE: Ognuno ha diritto di
parlare senza essere disturbato; anche il consi-
gliere Caproni!

CAPRONI (P.P.T.T.): Abbiate pazien-
za, la seduta non & chiusa e del resto sapete
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che sono sempre molto breve nelle mie esposi-
zioni. Perche dal 1° luglio 1952? Se non erro
la Regione autonoma ha cominciato a funzio-
nare il 13 dicembre 1948. Mi si dice: perche &
gid stato percetto. Ma mi pare che ci sia una
rinuncia da parte nostra. Siamo sempre rinun-
ciatar]. Propongo un emendamento.

CONSIGLIERE: E’ fuori strada!

CAPRONI (P.P.T.T.): Dal primo genna-
io del 1948 1 conti con il fisco fateli voi Giun-
ta! Ma non vedo la ragione per la quale il Con-
siglio regionale deve oggi rinunciate ad un di-
ritto. La legge voto, ritengo, non sarebbe stata
formulata, se questo diritto non fosse fondato
nello statuto speciale di autonomia. Insomma
ho chiesto se ¢’ chi non & d’accordo con que-
sta legge; difendo quanto ho chiesto e ritengo
mio stretto dovere difendere un diritto del-
Pautonomia regionale e provinciale. Propongo
un emendamento di sostanza e non intendo ri-
nunciare a questo emendamento.

FRESIDENTE: Me lo deve presentare
con tre firme!

MAYR (Assessore alle finanze - S.V.P.):
Lattivita della legge-voto & stata stabilita col
1° luglio 1952 perchg, secondo quello che ab-
biamo sentito a Roma, questa sarebbe la data
pitt recente che & possibile di raggiungere. Ri-
tornare sul 1948 e 1949, & una cosa impossibi-
le, perche si dovrebbe esaminare ogni denuncia
di R. M. di ogni singolo stabilimento industria-
le. Questa data & stata stabilita perche, secondo
quanto abbiamo sentito, & la data piu recente

che si pud sperare di raggiungere.

PRESIDENTE: Prego presentare 'emen-
damento. Emendamento sostitutivo all’articolo

2. « la presente legge ha effetto dal primo gen-
naio 1949 ».

CRISTOFORETTI (M.S.L.): Facciamo il
1948!

PRESIDENTE: Pongo ai voti Pemenda-
mento sostitutivo: 5 favorevoli. Respinto a
maggioranza, 1.’emendamento & respinto.

Pongo ai voti ['articolo preletto, maggio-
ranza, 4 voti contrati.

Dichiarazioni di voto.

CRISTOFORETTI (M.S.I.): Dopo i
chiarimenti fatti in sede di discussione dal fu-
suro direttore della societd Avisio, io mi asten-
go dalla votazione in quanto che ritengo giusti
i fatti da lui esposti.

DEFANT (ASAR): Voto tranquillamente
a favore della legge-voto percheé quanto enun-
ciato dall’articolo 71 dello statuto speciale non
¢ stato mai attuato. Non vedo un pericolo per Iz
societd che operano in pieno regime fiscale del-
la Repubblica; quindi interferenze della Regio-
ne e delle provincie non ci sono mai state € cre-
do, dall’orientamento della maggioranza, che
non ci saranno neanche nel futuro; per noi
vi & I'assoluta necessitd di sapere quanto entra
nella Regione e rispettivamente nelle due pro-
vince. E’ ben evidente che non possiamo pre-
tendere quello che entra, ma & logico che il cit-
tadino sappia quanto viene prodotto nella Re-
gione quanto rendono allo Stato gli Enti pub-
blici della Regione, e credo che tutte le provin-
ce della Repubblica potrebbero pretenderlo.

PRESIDENTE: La discussione & chiusa.
(segue wvotazione a scrutinio segreto). Esito
della votazione. 25 favorevoli, 4 contrari, 3
schede bianche. La seduta & tolta.

(Ore 14.45),




