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PRESIDENTE: dott. Silvius Magnago

VICEPRESIDENTE : avv. Riccardo Rosa
(Ore 10).

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Appello
nominale. .

STOETTER (Segretario - 8. V. P.): (fa lap-
pello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo verbale
della seduta 13 settembre 1956.

STOETTER (Segretario - 8. V. P.): (legge il
processo verbale ).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verbale? 11
verbale é.approvato. Comunicazioni della Presi-
denza: Il Presidente della Repubblica ha mandato
il seguente telegramma (legge); telegramma per-
venuto dal Vice Presidente del Senato (legge).

Avverto i signori Consiglieri che, come gia
sapranno dalla circolare ciclostilata spedita loro,
il Convivium di studi regionali avra Iuogo a Paler-
mo dal giorno 8 ottobre, lunedi, al giorno 13 otto-
bre. I signori Consiglieri che intendessero parteci-
pare al Convivium sono pregati di.dare il loro
nome alla Segreteria del Consiglio entro domani
perché vorrei comunicare alla Presidenza del Con-
vivium il numero e il nome dei Consiglieri che si
recheranno a Palermo per partecipare al Convi-
vium stesso. E’ chiaro, naturalmente, che non
tutti 1 Consiglieri andrannoe, bensi un numero che
possibilmente rappresenti tutti i partiti, 1 quali
parteciperanno in rappresentanza del Consiglio
stesso.

Primo punto all'Ordine del giorno: Disegno di
legge n. 212: «Ricostituzione della frazione di Ca-
vizzana del Comune di Caldes (Prov. di Trento)
in Comune autonomon.

Relazione della Giunta.

EENEDIKTER (Assessore Affari Generali -
S. V. P.): (legge la relazione della Giunta).

PRESIDENTE: Lettura della relazione della
Commissione legislativa degli Affart Generali.

STOETTER (Segretario - 8. V. P.): (legge la
relazione della Commissione).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale. La parola al dott. Menapace.

MENAPACE (Indipendente): L’oggetto che si
presenta oggi al Consiglio Regionale credo sia ab-
bastanza maturce perché il Consiglio possa arriva-
re rapidamente ad una conclusione, a una conciu-
sione positiva come quella proposta dall’Assessore
degli affari generali e convalidata dalla Giunta. La
questione & conosciuta dal Consiglio, perché & sta-
ta gia frattata durante la passata legislatura, ma
la, fisionomia del problema, allora, era differente,
perche la domanda era partita da tutte le frazioni
delP’attuale comune di Caldes, che chiedevano di
essere ricostituite; quindi la situazione riportata
nella relazione a pagina 2, riguardo agli avveni-
menti del 1851 e 1952, & una situazicne del tutto
differente da quella che si presenta oggi, differente
nel senso che mentre resiste nella sua richiesta di
ricostituzione la frazione attuale di Cavizzana, le
altre frazioni continuano a comporre il comune di
Caldes. Quindi non c¢'é timore che la suddivisione
possa portare al comune rimanente una situazione
finanziaria ed economica inscstenibile, e 1a lettera
che ha mandato in distribuzione il comune di Cal-
des in data 25 di questo mese non & pit pertinente :
infatti si riferisce ad alcune discussioni sul nume-
ro dei metri cubi di leghame da attribuirsi o attri-
buiti alla frazione di Cavizzana, mentre per il re-
sto porta argomenti gia superati sia dall’esame
fatto dall’Assessore, come dall’esame fatto dalla
Conmimissione degli affari generali. Cavizzana, co-
m’e dimostrato dalla tabella. della relazione a pa-
gina 3, ha riconfermato intanto la sua volontd di
essere ricostifuita in comune autonomo. Risulta
infatti che 118 sono stati 1 voti favorevoli, 7 sola-
mente i voti contrari. Quindi abbiamo quell’ele-
mento che la legge prevede come necessario per
poter accettare la proposta.

In seconde luogo, come 1'Assessore stesso ha ri-
levato, 1 documenti presentati dalla frazione dimo-
strano che essa ha un patrimonio, non vistoso,
ma un patrimonio tale che pud consentire un bi-
lancio ordinario sano. Le cifre che vengono messe
in contestazione riguardo al numero di metri cubi
della. ripresa annua, sono un po’ elastiche per il
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“fatto che proprio in questi giorni si sta eseguendu
il pianc econocmico, iI quale finird con lo stabilire
in medo preciso quanti potranno essere i metri
cubi della ripresa annua. Ma nonostante la man-
canza di questo dato, che difetta in molti altri co-
muni, abbiamo la possibilita di stabilire, riguardo
a Cavizzana, che il suo patrimonio boschivo e la
ripresa annua & stata per gli anni passati, e fino
ad oggl dimostra di essere, sufiiciente per un bi-
lancio sano. Abbiamo quindi un secondo elemento
favorevole; la frazione si preserita come un pic-
colo comune, ma sano, lasciando per di pil una
sufficiente condizione economica al rimanente co-
mune, che non viene per nulla danneggiato dalla
ricostituzione di Cavizzana.

Si aggiunga poi quel particolare a cui la leg-
ge fa riferimento, della situazione dei luoghi, cioé
il fatto che Cavizzana é I'unica frazione collocata
sulla sponda destra del Noce in confronto alle altre
frazioni del comune di Caldes, che si trovano sulla
 sponda opposta, e quindi su di una linea conti-
nuata. Il fatto della distanza, della netta separa-
zione fisica, & un elemento a vantaggio della do-
manda di ricostituzione, e quindi mi dichiaro fa-
vorevole nell’appoggiare la proposta dell’Assessore
e della Giunia per la ricostituzione del Comune di
Cavizzana.

MITOLO (M. 8. I.): Il fenomenoc della polve-
rizzazione dei Comuni nel Trentino, come & stato
definito dal collega Paris, sta ricevendo un nuovo
contributo con questa proposta di legge. Dal 1945,
in 11 anni, si sono ricostituiti o costituiti ex novo
nel Trentino ben 112 comuni, questo sarebbe
il 113°. Sono stato sempre un accanito avversario
di questo fenomeno, perché I'ho considerato som-
mamente pregiudizievole specialmente degli inte-
ressi di quei Comuni e di quelle popolazioni che
hanno richiesto la cosfituzione o ricostituzione =a
Comune autonomo. Dichiaro che sono contrario
alla costituzione del Comune di Cavizzana proprio
perché non ci sono i presupposti che possano giu-
stificare un provvedimento del genere. Dalla rela-
zione che ci & stata sottoposta da parte della Giun-
ta questi presupposti emergono molto chiaramen-
te: il Comune verrebbe ad avere una popolazione
di 274 abitanti, l'autosufficenza economico-finan-
ziaria & molto molto dubbia, e a questo proposito
€ bene che i colleghi si leggano attentamente le
deduzioni inviate dal sindaco di Caldes che, con-
trariamente a quelle molto generiche e superficiali
del Presidente degli usi civici di Cavizzana, porta
dati precisi e sono in notevole contrasto con quelli
contenuti nella relazicne della Giunta. Il sindaco
di Caldes nell’inferesse di tutto il Comune e della
popolazione di Cavizzana ha esposio chiaramente

quali sono i motivi per cui egli, 2 nome della po-
pelazicne e dell’amministrazione che rappresenta,
gl oppone allg ricostituzione di guesto comune. I}
motivo in sostanza principale ¢ quello della man-
canza dell’autosufficienza econocomica, e che ci sia
guesta mancanza lo si pud dedurre dalla relazione
della Giunta, che & molto imprecisa, e lo & soprat-
tutto quando ritiene di poter trarre e dedurre dai
risultati del referendum argomenti per dimostrare
che la maggioranza della popolazione & favorevole
a questa ricostituzione. Infatti dove si dice che la
frazione di Samoclevo e Ia frazione di San Giaco
mo con il lero lgrgo astensionismo hanno wvoluto
dimostrare il disinteressarsi di questo problema, o
addirittura di appoggiare indirettamente con la
lero astensione la domanda di ricostituzione del
comune di Cavizzanga, si fa un’affermazione asso-
lutamente gratuita ed arbitraria. Proprio il fatto
che gqueste due frazioni si siano dichiarate aste-
nute dal partecipare al referendum non dimostra
che queste due frazicni sono indifferenti al pro-
blema, pud dimostrare esgttamente i1 contrario.
Comunque da questo risultato non =i pud trarre
i] convincimento che i 228 abitanti delle due fra-
zioni che non hanno partecipato al referendum so-
no favorevoli alla ricostituzione del comune: vi so-
no troppi dati ed elementi per dire che la ricosti-
tuzione di Cavizzana possa giovare all’interesse del-
le popolazioni e poiché noi abbiamo, come Cornigi-
glieri regionali, il dovere non di favorire certi in-
teressi campanilistici e particolaristici di popola-
zioni che non hanne la visione unitaria degli inte-
ressi comunali, credo che il Consiglioc Regionale
fard bene a respingere questa proposta di ricosti-
tuzione, perché in tal modo fard solo i reali inte-
ressi, soprattutto della frazione di Cavizzana.

DEFANT (P. P. T. T.}: Non credo necessario
porre il dito sulla questione di principio sollevata
ora da Mitolo, perché egli afferma che nella gue-
stione e nella trattazione del problema si sono ve-
rificate delle cose che dovrebbero indurre il Consi-
glio Regionale alla conclusione di respingere la
legittima richiesta di questi censiti per la ricostitu-
zicrie del comune autonomo. Biscgna anzitutto ripe-
tere, perché evidentemente troppo facilmente si di-
mentica, che qui il Consiglio Regionale compie un’o-
pera di restaurazione di un diritio violato con una
legge del passato regime. Se guesta legge avesse
tenuto conto della volontd della popolazione, niente
da eccepire, ma la legge non tenne conto nemme-
ne del diritto anteriormente esistente, non interro-
g6 nessunec. Almeno noi compiamo un’opera di in-
dagine presso le popolazioni, indagine seria, dopo
guella legge che separd e aggregd una frazione, un
Comune all’altro Comune e non tenne conto della




libera volontd dei censifi. Se oggi aceettiamo la
proposta della, Giunta compiamo innanzi tutto un’o-
pera. di restaurazione di diritie. Ora la nostra leg-
ge limita guesta restaurazione, pone delle condi-
- zioni: innanzi tutto dobbiamo domandarci se le
ccndizioni poste dalla legge regionale sono rispet-
tate. Se teniamo conto della relazione dell’Assessore
arriviamo alla conclusione che il rieostituito Co-
mune avry tutie le premesse per una regolare vita
autonoma. Se teniamo conto invece della lettera
del sindaco del Comune possono nascere dei dubbi
che spariscono perd quando si consideri il punto
k), che tratfa dell’autosufficienza finanziaria del
Comune. Dice: «Duranie la decorsa cstate é stato
compilato un nuove piano economico di Cavizzana.
Da indiscrezioni avute dal tecnico incaricato dott.
Manlio Corradini...». Parla di indiscrezioni, ha ori-
gliato prebabilmente alla porta dove si sta costru-
endo un pianoc economico. Questi non sono dati da
portare in Consiglio Regionale, non 'é serio tener
conto di queste cose, bisogna portare dati precisi e
nen indiscrezioni di un tecnico incaricato della

cempilazione di un pilano econcmico, perché le in-

discrezioni possono essere smentite nel giro di 48
ore. Dobbiamo affrontare seriamente la questione
della ricostituzione dei Comuni. Sono stato il fau-
tore, forse il primo, perd mi dichiarerei contrario
se le condizioni previste dalla legge regionale non
fossero rispettate. Comungue non ¢ ii modo guesto
per attrarre l'attenzione del Consiglio, raccontan-
do le indiscrezioni di un tecnico forestale. Noi vo-
gliamo sapere con precisione, o perlomenc molto
vicino alla precisione, le condizioni del rendimentoc
boschivo e se la superficie & di 264 eftari, come dice
la relazione dell’Assessore. Con tutta probabilita
siamo nel vero quando si afferma che vi saranno
250 o 240 meiri cubi annui.

Ora, tenendo presente le condizioni topcgrafiche
del costituendo comune, tenendo presente la situa-
zione patrimoniale, tenendo presente il passato sto-
rico del comuneé, bisogna arrivare alla conclusione,
obiettivamente parlando, senza tenere conto di sim-
patie ¢ antipatie, bisogna concludere che questo
candidato alla ricostituzione ha tutie le carte in
ordine per reggersi da sé, e quindi io votero favo-
revolmente. (Applausi del pubblico).

PRESIDENTE: Prego da parte del pubblico
di ricordare che non sono permesse manifestazioni
di dissenso né di assenso.

MOLIGNONI (P. S. D .1.): Solo di simpatia!
PRESIDENTE: Neanche questa!
Con un sorriso!

MQOLIGNONI: (P. 8. D. 1.):
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MITOLO (M. S. L.): Vorrei rcplicare alle os-
servazioni del cons. Defant. Tralascio quelle di ca-
rattere politico relative alla legge del 1928, perché
le considero ‘superate, e venego alle osservazioni di
carattere specificatamente aftinenti all’argomento
che ci oceupa. Defant lamenta che nella relazione
del sindaco: di Caldes si siano fatti'e ci si sia ri-
feriti a delle indiscrezioni di un tecnico che avreb-
be compilato un piano economico. Ma non credo
che possa esseré riprovato il sindaco perché hg ri-
velato delle indiscrezioni, ci dica piuttosto se queste
indiscrezioni, se i dati riferiti a.-queste indiscrezioni,
sono dati giusti e veri o menc. Se guesti dati sono
esatti, come mi pare si debba ritenere per ’autorita
di chi ce Ui rivela, € evidente che di cssi si deve
tenere conto, ed & evidente che il comune ricosti-
tuendo non possiede quella autosufficienza econo-
mica, che & la condizione essenziale ed indiSpensa-
hile perché si possa. far luogo alla domanda dei
censiti. :

Mz vi sono anche altre considerazioni di cufi
si deve tener conto. Vi leggerd quello che & scrit-
to al punto e). Dice il sindaco «Si tratta di una
popolazione di 275 abitanti e nel paese manca gual-
siasi industria, esistono due spacei di generi ali-
mentari che vivono stentatamente, e una osteria.
La popclazicne & costituita da piceoli proprietari
coltivatori diretti che non sono nemmeno sufficien-
temente assorbiti dal lavoro della poca campaghna,
ma devono ricorrere ai sempre piu difficili lavori
saltuari. Le comunicazioni col capoluogo sono co-
stituite da una comoda strada non pit lunga di
quelle delle altre frazioni, esiste anzi una possi-
hilitd di servirsi di scorciatoie sufficientemente co-
mode che riducono ancor pit la presunta distanzan».

Ma vi pare che si possa consentire la costi-
tuzione di un comune di 275 abitanti, dove esiste
una osteria e due negozi che non riescono a vivere,
dove la stessa popolazione non riesce a trarre i
mezzi per il proprio sostentamento dal proprio la-
voro? E’ questa la domanda che pongo al Consiglio,
& questo il punto sul guale chiedo al Consiglio che
voglia soffermarsi prima di prendere una demsmne
come quella che ci é stata proposta.

BENEDIKTER (Assesscre Affari Generali -
S. V. P.): Rispondo solo su alcuni punti di detta-
glio. Per quanto riguarda il contrasto di dati pos-
so solo confermgre che & stata seguita, come per
tutte le altre pratiche di ricostituzione di comuni,
la prassi di richiedere i dati agli uffici competenti,
i quali li hanno forniti. Per quanto concerne poi
la tesi circa il peso che avrebbe la maggioranza
della frazione interessata o quella del Comune e-
sistente, nella, questione, i1 Consiglic Regionale in
entrambe le trascorse legislature ha dato un peso
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morale € decisivo alla maggioranza, cicé alla espres-
sicne della volonta della frazione interessata, il che
risponde a un criteric di giustizia. Esiste un fatto:
nella legge sull’ordinamento dei comuni-sia la Giun-
ta Regionale che la Commissione legislativa pro-
pongeno una limitazione numerica per le ricosti-
tuzioni non cosi slta come esiste nella legge sta-
tale, cioé di 3 mila abitanti, bensi di 500 abitanti.
E questo orientamento ha pervaso anche T'atteg-
giamento della Giunta in merito a nuove domande
di ricostituzione, come & stato gia dichiarato, cioe
di non consentire in linea di- principio ricostitu-
zioni divcomuni aventi un numero di abitanti in-
fericre a 500. Le ragioni perché ciononostante que-
sta proposta giunge in Consiglio come proveniente
“dalla Giunta, sono quelle illustrate da Defant, cioe
che esiste un’altra tradizione anche del Consiglio,
-soprattutto coltivata nella prims legislatura, cioé
di ammettere in un assenso piu largo possibile 1a
riccstituzione di comuni soppressi nell’epoca fasci-
sta come rispetto della libera volonta di autodeter-
minazione di questi ex comuni, in quanto esiste
una legge statale la quale, proprio per i comuni sop-
pbressi in quell’epoca, ammette la ricostituzione sen-
za alcun limite numerico di popolzzione.

PRESIDENTE: E’ iscritto a parlare il cons.
Defant per la seconda volta, poi il cons. Pedrini.

- DEFANT (P. P. T. T.}: Ancora una volta sul-
la gquestione di principio sollevata da Mitolo: il
numero degli abitanti. La legge statale prevede 3000
abitanti, 1a legge regionale prevede la limitazione
a 500 abitanti; ma sono limitazioni puramente teo-
riche...

MITOLO (M. S. I.): Tutto & teorico!

DEFANT (P. P. . T.): Puramente teoriéhe!

Non dobbiamo tener conto... do I’attenuante al
ccns. Mitolo che non conosce bene il Trentino.

MITOLO (M. S. I.): Lo conosco benissimo,

meglio di lei!!

DEFANT (P. P. T. T.): No, il Trentino lo co-
nosco qualcosa meglio di lei!

MITOLO (M. S .I.): Vi sono quasi nato, & dal
1918 che sono qua!

DEFANT (P. P. T. T.): Io ci sono nato, non
«quasin. (ILARITA’). Ricordo che i nostri comuni
erano quasi 500, non 200 come adesso, dungue c'é
stata una riduzione notevolissima. Ricordo ancora
che la popolazione alpina, montanara, rifugge dai

grandi agglomerati, rifugge sia per le imposizioni
topografiche — le leggi naturali sono pit forti della
loro volontad — sia per determinate difficolta di ap-
provvigionamento, sia per le spese che qualche
vclta 1 grandi agglomerati impongono. - '

Ora dico: se c’@ nella legge una limitazione
a2 500. abifanti, dobbiamo tenere conto delle con-
dizioni particolari, questo & il motivo dell’'autono-
mia regionale, altrimenti non ha senso che esista,
altrimenti possiamo applicare la legge dello Stato
con la limitazione ai 3 mila abitanti. Ma quanti
comuni troveremo con tre mila abitanti da noi?
Li potra frovare in pianura, ma deve tenere conto
che gui siamo in una zona eminentemente mon-
tucsa, la pint montana di tutta Buropa, e che que-
sta zona richiede degli apprestamenti legislativi,
tecnici e logistici del tutto particolari, che non
hanno niente a che vedere con quelli della pia-
nura. Percid accetto pienamente anche la rifor-
mazione di cormuni che hanno 100 abitanti, se que-
sti 106G abitanti hanno la volonta di costituire il co-
mune e hanno la possibilitd di pagare le spese.
Perché noi dobbiamo rifiutarlo?

MITOLO (M. S.1.): Ma noi dobbiamo far ca-
pire loro che quando non hanne i soldi da pagare...!

DEFANT (P. P. T. T.): C’ stato un Comune
della Valle di Non, nella prima legislatura, che
sapeva henissimo di avere un bilancio deficitario
abbastanza notevole, di oltre 1 milione di lire, e gli
abitanti hanno dichiarato «vogliamo l'autonomia
del Comune anche se il deficit sard di 2 milioni,

" aumenteremo le tasse». E la maggioranza ha dato il

veio per questo. Perché nol dovremmo essere con-
trari? Questo &€ un modo di amministrare che ha
di tutto fuorche guello di essere democratico.

PEDRINI (D. C.): Confermo l'esattezza delle
cifre riporfate nella relazione: 578 metri cubi come
ripresa annua della frazione di Cavizzana. Devo pe-
r6 informare che corrisponde esattamente alla ve-
ritd che & in compilazione attualmente e in studio
il piano economico di quel patrimonio forestale. Mi
si dice che nelle consegne date dall’Ispettorato e
dall’Assessorato all’agricoltura e foreste, dei boschi
per lo studio al tecnico incaricato, & stata prevista
una riduzione dell’atfuale ripresa di 578 metri, pero
non si ritiene che ¢l sia una diminuzione come pre-
vista qui, da 578 a 250 metri cubi. Percid, anche
per maggiore tranquillitd dell’amministrazione in-
teressata che vuol costituirsi e dell’Assessorato e
del Consiglio Regionale, farei la proposta all’As-
sessore di attendere i risultati definitivi del piano .
economico, in modo che si possa decidere con co-
gnizione di causa e con gli elementi definitivi dati
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dal piano economico, che sara approvato dall’Asses-
scrafo dell’a.gricoltural e foreste.

MITOLO (M. S. I1.): Va bene!

MENAPACE (Indipendente): Devo prendere

brevemente la parola per riesaminare il concetto
che il collega Mitolo ha riproposto-in Consiglio. Il
Consiglio, comne & noto, durante il periodo della pri-
ma legislatura ha ricostituito un notsvcle numero
di Comuni. Non dico che in tutti i casi abbia fatto
bene, perd ho osservato un particolare che & ine-
guiveocabile, ed & questo: nessuno dei comuni rico-
stituiti dal Consiglio Regionale & ricorso alla Giun-
ta per farsi integrare i1 bilanci o per farsi soste-
nere, mentre qualcuno dei comuni ricostituiti dal-
lo Stato nel periodo antecedente zal 1948 é ricorso
pit di una volta e si trova in condizioni disagiate,
vedi picecli comuni della Valsugana scorporati da
Etrigno: Ivanc Fracena, Villa Agnedo, Spera, Sa-
mone, Di quelli ricostituiti dal Consiglio Regionale
si pud dire che sono venuti a chiedere aijuti per
fare opere, ma questa é un’altra questione. Che un
comune venga a domandare che lo si ajuti a fare
Ia sua scuola o la strada & un altro discorso perché
questo lo ha fatto anche il Comune di Trento che
non & un Comune scorporato né da Sopramonte
né da Gardolo, e lo ha fatto con delle domande
di una larghezza e di una imponenza che noi sap-
piamo quale sia. E’ un’altra faccenda. O come ha
fatto il Comune di Bolzano, il quale ha dimostrato
di avere un debitone catastrofico per fare in modo
* che la Regione intervenisse a portargli un lauto
contributo. Il fatto che guesti piccoli comuni nostri
non siano venuti a pesare sul bilancio regionale
in mecdo diverso o pili grave dei comuni normali, ci
dimocstra che noi possiamo tranqguillamente dire
‘di s1 anche a Cavizzana. Perché alcuni piccoli co-
muni della Val Rendena, ccme Giustino o Massi-
meno, per citarne sclo due fra i primi ricostituiti,
pit piccoli di Cavizzana, continuano a vivere la
loro piccola -vita di piccoli Comuni di valle, senza
andare a chiedere aiuti a nessuno, senza turbare

armenia di nessuno e tranguilli € contenti di aver-

ripreso la loro indipendenza. Perche, caro Mitolo,
bisogna che teniamo conto di queste tradizioni.
Se noi valufassimo geograficamente il nostro am-
biente al pari della Puglia o della Calabria o della
Sicilia, dove vi sono del grossissimi villaggi di 40-
50 mila abitanti isolati per ragicni speciali della
storia e delle culture, il discorso sarebbe tutfo di-
verso: ambiente diverso, condizicni diverse, tradi-
zioni storiche diverse e quindi saremmo del parere
di adattarci a quelle condizioni e considerare la
cosa obiettivamente su guesto terreno.

Ma anche noi abbiamo un terreno storico che

si @ manifestato attraverso le istituzioni, attraverso
le condizioni generali economiche particolari, delle
quali tenere conto; non & che tutti i comuni di
ung volta abbiano richiesto o si siano trovati ad
avere accettata la loro richiesta di costituzione. E’
giusto, ma alcuni dei comuni che ncn hanno in-
sistito, come da sei o sette anni insiste Cavizzana,
ci danno anche Pelemento, confermato or ora dal-
I’Assessore dell’agriccltura e foreste, che il bilancio
pud essere sano e quindi i1 Comune pud essere
vitale, e a fianco di questa circostanza la volonta
& stata due volte manifestata, anche, siamo d’ac-
cordo, se é in contrasto con il voto di quelli di Sa-
moclevo e di Cgldes. Ma se quelli di Caldes o di
Samoclevo la pensano in modo diverso da quelli
di Cavizzana, cio & chiarissimo, e non possiamo per
il loro voto negativo negare a Cavizzana un diritto.
Il problema sta in questi termini : non lediamoe nes-
sun diritto di Caldes o delle altre frazioni dando
‘parere positivo alla ricostituzione di Cavizzana, per-
cid' lo péssiamo dare tranquillamente, € io dard il
voto positivo alla ricostituzione di Cavizzana.

ALBERTINI (Presidente della Giunta Prov. di
Trento - D. C.): Sono anch’io, in linea generale,
favorevole alla ricostituzione degli ex comuni ag-
gregati senza consultazione popolare, appunto per-
che in fondo le collettivita locali che per lunga tra-
dizione hanno avuto la loro amministrazione au-
tonoma, hanno diritto anzitutto alla ricostituzione.
Certamente questo diritto rimane nell’ambito delle
leggi che noi abbiamo votato, e ove concorrano le
due ipotesi fondamentali richieste dalla legge re-
gionale evidentemente le altre argomentazioni so-
no-argomentazioni di natura politica, ma che non
devonc essere prese in considerazione, penso: per-
ché quando noi per legge diciamo che alla ricosti-
tuzione del comune pud darsi luogo quando ci ria
la continuitd territoriale del comune e la possibi-
lita finanziaria e vi & la possibilitd di derogare dal
numero degli abitanti, le altre considerazioni pos-
5cno essere considerazioni di natura politica. Noi
ccmprendiamoe che Mitolo sia contrario, evidente
mente lui ragiona secondo l'indirizzo del suo par-
tito...

MITOLO (M. S. L.): «Lui» chi sarebbe?

ALBERTINI (Presidente della Giunta Prov. di
Trento - D. C.): Lei, avv. Mitolo, ho detto il suo
nome... ‘

MITOLO (M. S. I.): Ha detto «luin!

ALBERTINI (Presidente della Giunta Prov. di
Trento - D. C.}: Ho fatto il suo nome, «luin si
pud anche dire, non € un errore!
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MITOLO (M. S. 1,}: Esso!

ALBERTINI {Presidente della Giunta Prov. di
Trento - ‘D. C.): No, ci mancherebbz altro!

MITOLO (M. S. 1.): Ho capitol

ALBERTINI (Fresidente della Giunta Prov. di
Trento - D. C.): Comprendo come I'avv. Mitolo,
espressione del suo partito, sia contrario alle se-
parazioni, perché evidentemente & portato da con-
siderazioni di altra natura. In fondo & anche per
giustificare quelle che sono state le scppressioni
dei comuni fatte dal regime fascista nel nostro
territorio. Avevamo 360 comuni, per precisare il
numero, e sono scesi a 160, 200 comuni furono sop-
pressi, e molte di queste soppressioni di comuni le
- popolazioni le hanno tollerate e considerate anche
- -opportune, con il tempe si sono adeguate alle cir-
costanze perché poi gli oneri e la finanza locale &
stata impedita a dare questa espansione; perd &
stata limitata 'autonomia locale, una limitazione
cicé dell’autoamrninistrazione delle collettivitd lo-
cali, e non possiamo pensare che nel nostro regime
alpino ci siano le stesse caratteristiche della pia-
nura, dove gli agglomerati urbani sono superiori al
~ migliajo di abitanti, ne dire che i piccoli comuni
sono quelll che pesano sulla finanza regionale, pro-
vinciale o statale, perché hanno piit ricevuto con-
tributi di integrazione i grossi comuni, e cito sol-
tanto le grandi cittd, che vivono sulla finanza sta-
tale con larghi interventi di miliardi che non i
nostri meodestissimi comuni, che hanno ricevuto
minuzle in confronto di questi. Quando pensiamo
che abbiamo un intervento di 12 miliardi per Na-
poli, di 14 miliardi per Roma, e che nella nostra
Regione abbiamo sempre finanziato Trento, Riva,
Rovereto, Merano, pensiamo che anche se diamo
200 mila lire a un modesto Comune questo non si-
gnifica rovinare la finanza locale della Regione e
dellg, Provincia. .

Non & giusto che 'autonomia sia concessa solo
4 quellli che hanno i benefici finanziari, 'autono-
mia pud essere anche concessa ad una collettivita
povera, se ne ha diritto e ne ha avuto sempre di-
ritto, come principio generale di giustizia. Perd
questo contrasto di accertamento veramente mi
lascia perplesso, perché noi come Giunta Provin-
ciale abbiamo deciso in base ad una indagine, fatta
attraverso gli uffici dell’Assessorato forestale, in
578 metri cubi. Ci viene detto dal Sindaco che
questi metri sono invece 250, e I’Assessore dice che
c¢’¢ una revisione del piano economico. Piuttosto
che il Consiglio Regionale voti contro senza avere
approfondito questo tema, evidentemente possia-
mo anche essere d’accordo sul rinvio, limitato nel

tempo, in aftesa di avere questo acceftamen,to del
piano economieco, perché se Paccertamento del .pia-
no economico fosse leggermente inferiore a questo
potremmeo dare il voto favorevole:; darei il voto
favorevole anche se fosse di 250 metri cubi, perche
anche con 250 metri cubi la popolazione pud vi-
vere. .
Quindi, respingendo in pieno le argomentazio-
ni di natura politica fatte circa la polverizzazione
dei comuni nel Trentino, che & fondamentale per la
mancanza di conoscenza delle nostre popolazioni
e det sentimenti della nostra popolazione che lei ha,
avv. Mitolo, questo lo posso dichiarare, posso es-
sere d’accordo circa il rinvio in attesa del piano
economico generale, anche se personalmente potrei
considerare l'opportunits di votare a favore per la
ricostituzione del comune di Cavizzana.

MITOLO (M. S. I.): Chiedo la parola per fat-
to personale. Albertini dice che non ho conoscenza
dei sentimenti delle popolazioni trentine. Lei mi

- deve concedere la parola per smentire questa af-

Termazione di Albertini e le altre di carattere per-
sonale che lui mi ha attribuito. Desidero rispondere
ad Albertini che i sentimenti delle pepolazioni del’
Trentino Ii conosco tanto quanto lui. Vivo in Alto
Adige e nel Trentino dal 1918 e sono quindi quasi
nato, ho fatto la guerra con le popolazioni tren-
tine ed a Caldes ho degli alpini che mi conoscono
molto bene. Per sua regola sono un alpinista, un
montanaro, vado in montagna tutte le domeniche
e conosco tutte le creste alpine del’Alto Adige e
del Trentino. So quali sono i sentimenti, i bisogni,
le aspirazioni delle popolazioni trentine. Quando
io discuto e mi oppongo al fenomeno della polve-
rizzazione dei comuni del Trentino, in fondo mi
metio sullo stesso piano di altri colleghi e sullo
stesso piano, nel caso specifico, del sindaco di Cal-
des, che spero lei vorrd considerare trentino, della
popolazione di Caldes, di Samoclevo, di S. Gia-
como, che si sono espresse su questo problema.
Quindi dire che scltanto considerazioni di ordine
politico, mi guidano nella difesa della tesi che so-
stengo, & fare un'affermazione assclutamente gra-
tuita ed ingiusta, Albertini! Ho citato dati di carat-
tere economico, ho citato dati contenuti nella rela-
zione ehe cl & stata distribuita, e quindi non mi
sono basato su affermazioni di carattere generico;
percid prego di credere che quando mi interesso
di un problema mi interesso a ragion veduta e non
guidato da preconcetti o presuppesti che non han-
no attinenza con il problema che tratto.

PRESIDENTE : Altri che chiede la parola nel-
la discussione generale? Nessuno. K’ stato presen-
tato un ordine del giorno, firmato da Dalvit e Pe-
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drini: «Il Consiglio Regionale, considerato la neces-
sitd di avere pit approfonditi elementi cirea la re-
sa dei boschi del futuro comune di Cavizzana, de-
libera di rinviare la discussione e la votazione del-
1a, legge di costituzione dell’ex comune di Cavizzana
in attesa dei risultati dell’accertamento dell’Asses-
sorato regionale dell’agricoltura e foreste in rela-
zione al pianc economico attualmente in elgbora-
zionen. Questo ordine del giorno deve essere vo-
tato e discusso adesso, dopo la discussione generale
che & stata chiusa.

MITOLO (M. S. I.): La presentazione di que-
sto ordine del giorno da parte dei Consiglieri D. C.
€ la migliore dimostrazione di quello che fino ades-
g0 noi, avversari di questo disegno di legge, abbia-
mo sostenuto. Dimostra cioé che la Giunta ha
presentato il disegno di legge senza offrire i dati
esatti e precisi sulla situazione economica e finan-
ziaria del comune che si vucle ricostituire. Quindi
mi pare che questo dimostri a sufficienza che voi
avete presentato una proposta senza avere gli ele-
menti per poterla sostenere.

SCOTONI (P. C. 1.): Comprendo benissimo
che abbiamo una situazione economica del comu-
ne che vuole un'ulteriore istruttoria per chiarezza.
Perd mi sembra anche questo: sono state fatte del-
le domande, & stato fatto un referendum, la Giunta
Provinciale ha espresso un parere, I’Assessorato
regionale avra indubbiamente esaminato e studia-
to la questione, la Giunta Regionale ct presenta un
progetto; adesso questo ordine del giorno pratica-
mente rinvia chissd a quando, perché ovviamente
prima delle elezioni non potranno esserci i risul-
tati di questa indagine, il provvedimento. Mi sem-
bra che sia un po’, non so trovare un’espressione
parlamentare adatta nei confronti di quelli che
hanno fatto le domande, una cosa che se la fa-
CESSEro a me non piacerebbe. Per guesto motivo
credo che sia bene decidere oggi e voterd contro
I’'ocrdine del giorno.

DEFANT (P. P. T. T.): Mi sembra che guesto
stagionatissimo problema dovrebbe essere esaurito
in tufti i suoi dati. Se un Consesso esecutivo non
riesce in otto anni ad avere dati precisi sulla resa
di 264 ettari, & meglio che chiuda bottega! Lo dico
francamente.

MITOLO (M. S. I.) : Bravo Defant, siamo d’ac-
cordo!

DEFANT (P. P. T. T.): Non possiamo dar pro-
va di mancanza di serietd fino a questo punto!
Perche il problema risale giad a quasi otto anni fa,

dico otto anni, € un problema che riguarda una fra-
zione di 275 persone, non di 275 mila come potreb-
be essere Bologna o qualche altra grossa citta;
una frazioncella, della quale dovremmo avere tutti
1 dati in saccoccia, sapere guante spine c¢i sono nel-
le case. Ora mi si presenta un crdine del giorno
in cui si chiede il rinvio della proposta di legge
perché si vuol sapere la resa del patrimonio bo-
schivo. 11 sindaco nega il dato di 578 metri cubi,
e va bene, accettiamo quello del sindaco, il quale
dice che non sarannc mai sotto i 250: accettiamo
anche i 250, ma che cosa volete per un Comune di
278 abitanti? 250 metri cubi di legname all’anno?
Allora pud impiantarsi la ferrovia! Un po’ di buon
senso, prego, un po’ di logica, stiamo discutendo
un problema minuto, pur sempre della pit gran-
de importanza amministrativa, ma non possiamo
accettare un ordine del giorno di questo genere,
rerché, ripeto, daremo prova della pilt assoluta
mancanza di serieta.

FEDRINI (D. C.): Devo riconfermare l'esattez-
za dei dati forniti dall’Assessorato, cioé dei 578 me-
tri cubi, come sono riportati nella relazione. Come
dice Defant, la questione e sul tappeto da otto
anni, e propric questo ci sta a dimostrare che le
cifre possono cambiare. Infatti i piani economici
vengono riveduti ogni 10 anni, come minimo, per-
ché ¢’¢ sempre normalmente un cambiamento nel-
ie variazioni delle cifre di ripresa, di rimboschi-
mento e di utilizzazione. Percido & saggia cosa par-
tire da un dato preciso per la tranquillitd della
amministrazione; questo dato, penso, potra arri-
vare al pit presto, e mi interesseré perché venga
reso noto al pit presto.

MENAPACE (Indipendente): Sono sempre
stato contrario ai rinvii e il Consiglio 1o sa: il mu-
lino dei rinvii & sempre una pericolosa macchina,
anche perché molte volte, non esito a dirlo, il rin-
vio dice una cosa e ne pensa un’altra. In questo
caso poi I’Assessore delle foreste c¢i ha confermato
che a suo giudizio il dato contenuto nella relazio-
ne dell’Assessore, dei 578 metri cubi, & consistente
ed effettivamente valido. E allora perché dobbia-
mo aspetfare che una Commissione o dei tecnici
ci dicano domani quale sara, fino al mezzo metro
cubo, l'esatta resa dei boschi di Cavizzana? Non
ne abbiamo bisogno, se in tutti gli anni passati
questa cifra & risultatae vera. Io ho sempre consta-
tato che, caso mai, da una valutazione obiettiva,
risulfa, una cifra superiore e non inferiore. E po-
trei citare molti casi di comuni che erano venuti
a chiedere del lavori e a cui il locale Ispettore fo-
restale rispondeva che il legname non c'e, mentre
un esame attento fatto poi in una Commissione
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pitl vasta dimostrava che il legname effettivamen-
te c’era. Se si trattasse di diminuzione dovuta per
- anticipato taglio vorra dire che in quel caso, se-
condo le norme, il Comune terrad. conto dei tagli
anticipati e attenderh perché abbia la resa com-
pleta il turno stabilite dalle leggi naturali, oltre
che dalle disposizioni. Ma attendere su questo par-
ticolare quando sappiamo che la cifra contenuta
nella relazione dell’Assessore é afttendibile, non
ha fcndamento. E quindi non accetto la propo-
sta del rinvio e ritengo che gli elementi conte-
nuti nella relazione siano sufficienti per dare a
guesta frazione la sua autonomia. Il problema &
svolto nell’ambito regionale dal 19851, perché il
primo referendum di Cavizzana & dell’agosto del
1951, come il secondo & di quest’anno, 1956, e per-
ci6 abbiamo potufo esaminare in lungoe e in largo
la questione: siamo confermati sulla capacitd eco-
nomica della frazione e ritengo che dobbiamo dare
a2 questa frazione la sua autonomia.

PARIS (P. S. D. 1.): Mi trovo sempre a disa-
gio a parlare di questi problemi, in modo partico-
lare alla vigilia delle elezioni e con le popolazioni
interessate presenti, per cui non lascierd traspa-
rire gquale e la mia idea, perché questo mi suggeri-
sce la mia coscienza. Credo che dopo 4 anni di
studi il problema dovrebbe essere maturo per pren-
dere una decisione, anche perché penso che se
per 10 anni il patrimonio boschivo di Cavizzana
ha dato una determinata resa e il piano economico
& stato elaborato per la prima volta da un profes-
sionista che non ha visto poi smentite le sue pre-
visioni, non ci saranno sbalzi quali sono prospet-
tati nel promemoria del Sindaco. Non & la diffe-
renza di 50 metri cubi di resa in pit o in meno
di bosco che pud determinare nei Consiglieri una
diversa valutazione su questo problema. Non v'é
dubbio che rinviando alla prossima legislatura, si
lascierebbe in coloro che aspettano una decisione
da questo Consesso una pessima impressione. Io
sono sempre stato tendenzialmente contrario ai
rinvii, anche se in determinati casi ho dato il mio
voto favorevole. Cavizzana ha una sua ragione
particolare, quindi ci sono elementi a favore e altri
a sfavore, ma penso che comungue il Consiglio
faccia bene a decidere. Percid voterd contro l'or-
dine del giorno che propone il rinvio.

PRESIDENTE: E’ posto ai voti l'ordine del
glorno preletto: 14 contrari, 13 favorevoli, 7 aste-
nuti. I’ordine del giorno é respinto.

Pongo ai voti il passagegio alla discussione ar-
ticolata della legge: maggioranza favorevole, 4
contrari.

: Art. 1:

«L'ex Comune di Cavizzana, aggregato a quel-
lo di Caldes con R. D. 15 novembre 1928, n. 2742,
é ricostituito in Comune autonomo con la circo-
scrizione territoriale preesistente all’'entrate in vi-
gore del decreiov medesimo, con capoluogo in fra-
zione di Cavizeana e con la denominarione «Co-
mune di Cavizzanan.

E’ posto ai voti l'art. 1: 18 favoreveli, 3 con-
trari, 3 astenuti. T
' Art. 2

«Il Presidente della Giunta Regionale, sentita
la Giunta Provinciale di Trento, provvederd al re-
golamento dei rapporti patrimoniali e finanziari
fra i due Comuni interessati. :

Le presente legge sara pubblicaia nel Bollet-
tino Ufficiale delle Regione. E’ . fatto obbligo a
chiungue spetii di osservarie e di farla osservare
come legge della Regioney,

E’ posto al voti Iart. 2: 18 favorevoli, 2 con-
trari, 3 astenuti. . )

5i procede alla votazione segreta della legge.

(Segue votazicne a scrutinio segreto). Esito del-
la votazione: 20 si, 14 no, 6 schede bianche. La
legge & approvata.

Punto 2) all'Ordine del giorno: Disegno di leg-
ge n. 213: « Ricostruzione degli ex Comuni di Gri-
gno e Ospedaletto (Provincia di Trento) in Co-
muni autonomi».

BENEDIKTER (Assessore Affari
S. V. P.): (legge la relazione).

Generali -

STOETTER (Segretaxio - S. V. P.): (legge la
relazione della Commissione legislativa agli Affari
Generali).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale,

DALLA ROSA (D, C.): Desidero subito dichia-
rare che il mio intervento non pud, nella manie-
ra piti assoluta, essere una presa di posizione a
favore della ricostituzione o contro la ricostituzio-
ne degli ex Comuni di Grigno e Ospedaletto; in
altre parole nessuna precostituita simpatia o anti-
patia per Ospedaletto o per Grigno. Desidero espor-
re qui alcune considerazioni in merito al provve-
dimento sottoposto oggi all’esame del Consiglio
Regionale, considerazioni che ritengo possano es-
sere serene e obiettive in quanto nessun partico-
lare interesse mi spinge in questo momento ad ab-
bracciare la tesi dei cittadini di Ospedaletto piut-
tosto che quella dei cittadini di Grigno. La mia &
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scltanto preoccupazione che non si venga a2 creare
con un nostro provvedimento legislativo una si-
tuazione passibile di ulteriori ‘sviluppi negativi
proprio in una delle zone pit povere della Valsu-
gang. Il problema sulla ricostituzicne dei due Co-
« huni non é cosa di oggi. Se la domanda di ricosti-
tuzione dell’ex Comune di Grigno si trova solo oggi
alla fasé conclusiva, & segno evidente che la me-
desima ha trovata - molta perplessitd in chi 'ha
esaminata e non poche difficoltd in chi'ha dovuto
preparare lo strumento legislativo per attuarne la
ricordata ricostituzione. Sappiamo tutii quanti co-
me il problema della ricostituzione dei due Comuni
di Ospedaletto e di Grigno sia una cosa che si tra-

scina giad-da parecchi anni, ed é desiderio nosfro

prima e anche delle popolazioni poi di uscire da
questo vicolo cieco per trovare una-soluzione. E’ in-
dubitato pert che noi desideriamo che la soluzione
che deciderd il Consiglio Regionale sia una solu-
zione che soddisii non solo il desiderio dei richie-
denti ma anche le necessita degli appartenenti al-
Pattuale frazione di Ospedaletto, che sappiamo
essere contrari a questa separazione. Ho letto mol-

to attentamente la relazione dell’Assessore degli

affari generali, relazione che vorrei dichiarare in
alcuni punti fortunatamente superata, perché al-
cune considerazioni esposte nella relazione sono
state superate proprio In questi uitimi tempi e in
modc tale da distendere un po’ quella, non vorrei
neanche chiamarla cosi, animesita, che esisteva
fra gli esponenti di Grigno e ‘gli esponenti di Ospe-
- daletto. Perché, signor Assessore, dissidi inconce-
pibili fra la popolazione di Grigno e la popolazione
di Ospedaletto non ce ne sono mai stati: quelli
di Ospedaletto vengono a Grigno, quelli di Grigno
vanno a Ospedaletto, senza che rmai sia successo
nulia di grave. Anche mofivi sentimentali legano
la popolazione di Ospedaletto a quella di Grigno,
tanto & vero che circa 20 ragazze di Grigno si sono
accasate in guel di Ospedaleito. Pure questo ci de-
ve dire qualche cosa, e penso che questi elementi
di distensione col passare del tempo’ possano an-
che aumentare, e per questa ragione assieme al-
I’Assessore Banal avevo preparato un ordine del
giormo per richiedere il rinvio della discussione di
questo disegno di legge, ordine del giorno che perd
abbiamo tenuto qui sul nostro tavolo perché non
vogliamo che subisca la stessa sorte che ha subito

lanci elaborati in questi ultimi tempi, 1 quali ten-

‘tavano di- dimostrarci 1’'sutosufficienza del Comu-.

quello relativo alla situa,‘zione di Cavizzana e Cal-’

des.

' Quello che ci lascida un po’ perplessi & la si-
tuazione nella quale si verra a trovare il Comune
di Ospedaletto, una volta staccato dal Comune di
Grigno, ricostituito. La relazione ci dice poco della
situazione finanziaria ed economica del Comune di
Ospedaletto, perd noi sappiamo benissimo che i bi-

ne di Ospedaletto, non ci hanno frafncamente con-

vinti. A questo si deve aggiungere un’altra cosa:

che in quei bilanci era prevista 'utilizzazione di

un bosco di proprieta della frazicne di Ospedalet- -
to, bosco che ¢ stato recentemente sottoposto a

vincolo forestale e quindi con una utilizzazione di

molto molto inferiore. La popolazione di Ospeda-

létto ricorda con esattezza quale era la situazione

del proprio Comune quandoe il Comune era autono- -
mo, ricorda i sacrifici che doveva incontrare per
soddisfare il bilancio comunale, ricorda anche che
pechissime opere pubbliche ha potuto attuare in
quel periodo. Il ricongiungimento al Comune di
Grigno ha dato la possibilitd ai cittadini di Ospe-
daletto di intraprendere gualche lavoro pubblico,-e
questec non tanto gravando sul bilancio comunale
di Grigno, bensi attuando queste opere, sia pure
di modesta entith, con i mezzi propri, perché quel-
le risorse finanziarie che dovevano essere impie-
gate nell’esecuzione di questi lavori pubblici veni-
vanc impiegate proprio per tali scopi e non dove-
vano servire per sopperire alle spese generali di
amministrazione del comune. Domani, quando il
Comune verra ricostituito, il sacrificio finanziario
dei cittadini di Ospedaletto dovra indubbiamente
e solo. essere invece destinato alla copertura delle
spese generali di amministrazione del Comune.
Questa & una delle ragioni fondamentali per la
guale i cittadini di Ospedaletto si opporngono oggi
alla ricostituzione del loro comune. Purtroppo ad
Ospedaletto non abbiamo nessuno che ha desiderio
di diventare sindaco né consigliere comunale, non
hanno questa fregola a Ospedaletio, e penso che
abbiano solamente il desiderio di poter attuare con
le loro possibilita, pur modeste, unt qualche miglio-
ramento nella struttura del comune, e per guesto
vogliono destinare la loro modesta economia solo
a questi scopi. I¥Xaltra parte che Ospedaletto gravi
eccessivamente sul bilancio comunale di Grigno,
lo possiamo dire fino ad un certo punto, perché
nen & che col togliere dalPamministrazione comu-
nale di Grigno la frazione di Ospedaletto si pos-
sanc diminuire quelle che sonc le spese generali
del Comune di Grigno, perche il segretario rimane
quello che &, gli impiegati rimangono quelli che
sono. Noi con la sepa,razione non faremo altro che
aggravare invece il hilancio del nuovo e ricostitui-
to Comune di Ospedaletfo. D’altra parte non dob-
biamo dimenticarci che il Comune di Grigno at-
tualmente incassa la ‘compartecipazione sull’IGE,
incasso che si potra aggirare sulle 800-900 mila li-
re e-che domani, ricostituendo il nuovo comune,
verra a mancare al Comune di Grigno. In questi
ultimi tempi sono intercorse trattative fra i rap-
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presentanti del Comune di Grigno e quelli della
frazione di Ospedaletto, trattative che tendono a
migliorare guelle che saranno le future condizioni
economiche del ricostituito Comune di Ospedalet-
“to, trattative che hanno portato anche a qualche
risultato. Ritengo che se. questo disegno di legge
fosse esaminato fra due o tre mesi, le trattative
avrebbero portato a qualche cosa di positivo e con-
cludente, nel senso che si sarebbero potuti anche
‘derimere quegli screzi che esistono ancora fra
Ospedaletto e Grigno.

Comimque il disegno di legge & presentato og-
gi all’esame dei Consiglieri, il Consiglio Regionale
& chiamato a decidere se concedere la ricostituzio-
ne dei Comuni di Grigno e Ospedaletto. o se riman-
darla. Personalmente penso questo: nella situazio-
‘ne in cui siamo oggi ricostituire il Comune di
Ospedaletto significa assumersi la responsabilitdy
di aver dato vita ad un Comune che non potrd
intraprendere nessuna opera straordinaria per il
miglioramento dell’attrezzatura del paese, e che
Ospedaletto abbia bisogno di opere straordinarie
questo lo sappiamo futti, perché manca di scuola,
di asilo, della casa di ricovero, della sede degli uf-
fici comunali, perché la sede degli uffici comunali
& stata venduta dall’allora podestd di Grigno e
quindi oggi Ospedaletto dovrebbe anche pensare
alla costruzione della sede del Comune. Inoclire,
nella sede del Comune trovava alloggic un forno
e la famiglia cooperativa, che davano all’ex Co-
mune di Ospedaletto un reddito pari ad un quarto
delle entrate del comune di allora, che erano di
40 mila lire circa: il forno pagava 10 mila lite e Ia
cooperativa 1000 lire di affitto all’anno. Quindi loro
vedono, signori Consiglieri, che manca al Comune
di Ospedaletto questo cespite di entrata e ritengo
che sia giusto che nella regolamentazione dei rap-
porti patrimoniali fra i due comuni questo fatto
venga tenuto presente. In un esposto inviato da
qualificati rappresentanti del Comune di Grigno é
detto che le condizioni economiche della popola-
zione del due centri non possono essere messe a
confronto, in quanto a Grigno abbiamo una po-
polazione rurale con scarse possibilitd economiche,
mentre a Ospedaletto abbiamo popolazione rurale
con aziende agricole molto pitl redditizie, un ca-
seificio che funziona bene, unga Cassa rurale che
funziona. E a proposito della Cassa rurale, Asses-
sore, mi permetta di-dire che & vero che nella
Cassa rurale di Ospedaletto ci sono depositi, ma
vorrei vedere da chi sono stati fatti quei depositi.
Se Ospedaletto ha una Cassa rurale che funziona
bene, e se risparmiatori di altri comuni hanno fi-
ducia e godono la fiducia della Cassa rurale di
Ospedaletto e portano i depositi a quella Cassa ru-

rale, non & detto che tutti i depositi siano da ac-

creditarsi esclusivamente a coltivatori e a censiti
della frazione di Ospedaletto. Mi si dice anche che
c’é un caseificio che funziona bene e una coopera-
tiva che funziona bene; questa non é la sede per
dirlo, ma mi sia concesso di osservare alla popo-
lazione di Grigno e alla popolazione particolar-
mente di Tezze, che se il caseificio di Tezze non
funziona non & perché a Ospedaletto ¢’@ un casei-
ficio che funziona: si mettano quelli di Tezze sulla
stessa strada sulla quale si sono messi quelli di
Ospedaletio e allora vedranno che anche le loro
iniziative potranno essere floride e potranno lavo-
rare per il bene degli agricoltori di Tezze ; perche
& semplicemente, non vorrei dire vergognoso, ma
non certo bello vedere il nuovo caseificio, che & sta-
to costruito con notevoli sforzi della Regione solo
per quanto riguarda Vacquisto delle macchine, che
& stafo costruito per raccogliere tutto il latte dei
paesi viciniori, e frovare a Tezze un altro vecchio
caseificio e trovarne un altro ancoraz nella vicing
frazione di Pianello e un ferzo nella frazione di
oltre il Brenta di cui mi sfugge il nome. Se queste
organizzazioni economiche degli agricoltori a Tez-
ze non funzionano, & anche perché gli agricoltori
di Tezze non vogliono servirsi adeguatamente de-
gli strumenti che sono stati creati per loro. Quindi
non possiamo dire che quelli di Ospedaletio sono
dei signori nei confronti di quelli di Tezze; vorrei
dire che quelli di Ospedaletto sono meno poveri di
quelli di Tezze, perché la situazione della popola-
zione di Tezze e di Grigno la conosciamo tutti e
non la vogliamo assolutamente sottovalutare, anzi
la considériamo, ed & giusto che gli organi regio-
nali aiutino la popolazione di questa zona che ha
gli stessi diritti e soprattutto la necessitd di essere
seguita, per poterla portare su un piedestallo pilu
alto di quello che non sia attualmente, Che il Co-
mune di Grigno abbia molte necessita da soddisfa-
re questo & altrettanto vero, percheé credo che non
ci sia un Comune piu dissestato di quello.di Gri-
gno, non andiamo a vedere il perche, la situazione
é questa. Abbiamo frazioni che sono ancora Senza,
fognatura, senza acqua potabile, e mi consola la
notizia che ho avuto recentemente, e cioé che a
Grigno é stato ultimato I'acquedotto potabile nel-
la frazione dei Marticelli, che da molto molto tem-
po era senza acqua potabile. Quindi il Comue di
Grigno indubbiamente ha le sue necessitda alle
quali dovra far fronte, ma non penso che sia la
presenza della fragzione di Ospedaletto che impe-
disce in maniera dominante di attuare i lavori
inerenti a fali necessita.

Premesso questo, molto serenamente, senza de-
siderio, come ripeto, di calcare la mano né sulia
intransigenza di quelli di Grigno che vogliono as-
solutamente vedere estromessi quelli di Ospedalet-

¢ .
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to, né sulle necessitd di Ospedaletto che si vor
rebbe costituita in un Comune difficilmente capa-
ce di potersi governare, dico: il Consiglio Regio-
nale deciderd oggi se ricostituire i due Comuni. o
lasciarli uniti; se decidera di lasciarli uniti, indub-
biamente quelli di Ospedaletto saranno contenti
ma penso che non devono essere scontenti nem-
meno quelli di Grigno e Tezze perché in fondo in
fonde hanno, credo, sempre trovato, nei rappre-
sentanti della frazione di Ospedaletto, gente pron-
ta a comprendere le loro necessitd e ad aiutarli.
Se invece il Consiglio Regionale decidera di rico-
stituire il veechio Comune di Ospedaletto, desidero
esprimere qui-oggi una considerazione — la faccio
all’Assessore degli affari generali perché non la
posso fare al Presidente della Giunta Regionale —
una viva raccomandazione, e cioé che in applica-
zione dell’art. 2 del disegno di legge che andiamo a
votare, quando si dovranno regolare i rapporti pa-
trimoniali fra il Comune di Ospedaletto e quello
di Grigno, si tenga ben presente che a Ospedaletto
mancano oggi, e non per volontd loro, cespiti di
entrata che esistevano quando era un Comune
autonomo e che riusciva a coprire un guarto delle
entrate totali del Comune; in secondo luogo, che
Se & vero come & vero che Grigno sente la neces-
sitd di staccare dal proprio Comune la frazione di
Ospedaletto, & giusto che per questa separazione
anche il Comune di Grigno faccia qualche .saeri-
ficio. Questa & la raccomandazione che rivolgo a
chi domani dovra attuare I'art. 2 del disegno di
legge che & sottoposto all’esame del Consiglio nel-
T’'odierna tornata.

DEFANT (P. P. T. T.): Per tutti i sostenitori
e gli avversari delle ricostituzioni comunali questo
€ un caso elegantissimo. Ci troviamo di fronte alla
ricostituzione, rispettivamente alla richiesta di ri-
costituzione, del Comune di Ospedaletto, il quale &
stato aggregato col metodo ben conosciuto al Co-
mune di Grigno, ma questa volta non & la frazio-
ne, l'ex Comune pill piccolo che chiede di ricosti-
tuirsi in Comune, é il Comune di Grigho, il pia
grosse, che chiede il distacco della frazione di
Ospedaletto, perché la considers un peso di na-
tura amministrative, e finanziaria. Ora, dobbiamo
tener conto in questo caso particolare di una si-
tuazione di diritto: i censiti dell'ex Comune di
Grigno hanno il sacrosanto diritto di chiedere il
distacco della frazione di Ospedaletto, mentre i
censifi della frazione di Ospedaletto in sede di di-
ritto non possonc dire «rimaniamo col Comune».
E’ questo il fatto. Non ce I'hanno il diritto, il di-
ritto spetta a coloro ai quali € stato violato e ha
arrecato il danno maggiore, ciog¢ all’ex Comune di
Grigno, e per questo hanno chiesto il distacco, per-

ché non ne hanno tratto nessun vantaggio. Se ‘il
vantagegio ci fosse stato per Grigno, probabilmen-
te sarebbe stata la frazione di.Ospedaletto a chie-
dere il distacco. Ora & una situazione stranissima
che forse si verificherd in pochi Comuni della Re-
gione. Come abbiamo sentito dall’esposizione del
cons. Dalla Rosa, la frazione di Ospedaletto gode
di una situazione economica piu florida di quella
dell’ex Comune di Grigno. I’amministrazione del-
I'ex Comune di Grigno quindi non si arrischia ad
aumentare le fasse perché .quelli di Ospedaletto,
dice, potrebbero pagarle, mentre Sarebbero pesar_ﬂii
per quelli di Grigno. E allora la scoluzione migliore,
la chiave per risolvere il problema é&: «via quelli
di Ospedaletto, si ricostituisca il Comune, si pon-
gano le tasse a questo, e quelli di Grigno andran-
no avanti col vecchio metodo». E' una situazione
molto intricata, ma ¢’¢ un fatto: da quanto ho ap-
preso questa mattina mi sembra che quelli di Ospe-
daletto manchine di_buona volontad per costituirsi
in Comune, rion ne sentano la, necessita, anzi ab-
biano la paura vera e propria di sutoamministrar-
si. Mi pare che il caso sia psicologico pit che altro.
Se questo caso dovesse succedere in val di Non,
quelli della val di Non avrebbero mandato a quel
paese quelli di Grigno gid cento volte e si sareb-
bero ricostituiti in Comune. Siccome succede in
Valsugana e la pasta degli nomini della Valsuga-
na € un po’ piu tenera, pitl timorosa, loro credono
— io non sono d’accordo — che ricostituito il Co-
mune di Ospedaletto, questo non potrebbe sobbar-
carsi tutte le spese inerenti alla gestione di un Co-
mune autonomo. E’ un timore. Il Comune di Gri-
gno perd, per prevenire certe difficolta iniziali, a
guelli di Ospedaletto, come leggiamo qui, avrebbe
deliberato di stanziare la somma di 5 milioni per
le spese di primo impianto del Comune di Ospe-
daletto. Inoltre, quelli del nuovo Comune di Ospe-
daletto avrebbero da pagare per il medico soltan-
to 2/8, i rimanenti 6/8 sarebhero pagati da quelli
di Grigno; quelli di Ospedaletto avrebbero da pa-
gare per il segretario comunale soltanto 2/10, men-
tre gli altri 8/10 sarebbero a carico di queldi di
Grigno. Quindi bisogna anche riconoscere che i
censiti dell’ex Comune di Grigno, che sono 3010
circa, dimostrano tutta la buona volonta per faci-
litare a quelli di Ospedaletto la ricostituzione del
loro Comune. B con questo hanno un vantaggio.
@uesta € una cosa del tutto particolare, in cui una
divisione porta un vantaggio e lo porta con conti
alla mano perché l'area fiscale di Grigno non &
colpibile come quella di Ospedaletto, quindi non
si possono applicare tasse senza gravare i censiti
di Grigno, che sono notoriamente pii poveri. Ora
questo & un problema che deve essere risolto per
Grigno, perché credo che con il rinviare la deci-
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sione a un altr’anno non si raggiunga nulla di con-
creto. Giustamente la relazione parla di 27 anni
di vita in comune costellata da dissidi; non &, co-
me temeva il dott. Dalla Rosa, che fossero liti e
lotte violente con interventi armati, soro i classici
dissidi dei-Comuni che non si riesce ad estirpare
rieanché in cento anni se non si riesce ad estirpar-

ne la”causa, e la causa & proprio la convivenza

che 27 anni hanno dimostrato intollei;a.biles. Ca-
pisco 1a situazione di quelli di Ospedaletto, ma vor-
'rei assicurare una cosa: che la Regione interviene
per Comuni poverlssum con interventi efflca,msm—
mi, che la nuova comunitd di Ospedaletto potra
intervenire in natura; oggl Ospedaletto a favore
del grande Cdrnuhe di Grigno interviene con iavori,
e questi lavori potranno essere effettuati anche per
il Comune di Ospedaletto, e la Regione pud inter-
venire con il 60-70% per I’esecuzione di lavori: non
parlo di integrazione di bilancio, parlo di inter-
venﬁ per lavori pubblici. _ _
7 Ora due sono le strade: o approvare o .respin-
gere la richiesta, ma mon credo che si possa risol-
vere questo problema, dopo una abbastanza lunga
meditazione, rimandandolo 4l 1957. Bisogna tener
conto di una cosa: che si tratta di un dissidio in-
colmabile;, perché ha le sue radici.in fatti di na-
tura economica; abbiamo sentito, il patrimonio di
Ospedaletto & fermo per un vincolo forestale, pero,
dice I’Assessore nells sua relazione, «la popolazio-
ne di Ospedaletto, ad économia privata piu svilup-
pata e con maggiori risorse contributive, non ab-
bisognevole di assistenza pubblica, e con possibi-

lith, di lavoro prevalentemente in sede». Ora dob-

biamo prestar fede a questa relazione perché altri-
menti & inutile che ci si metta qui. Tenéendo pre-
sente quello che ha fatto 'Amministrazione regio-
ngle per altri comuni della Regidne c‘on'interve“nti

massicci, e che la popoldzione di Ospedaletto sié&

sempre ‘dimostrata volonterosa, . nell’mtervento in
natura per I’esecuzmne di opere, credo che si POs-
S8 accedere alla richiesta di quelli di, Grlgno cioé
della separazione, perche, ripeto, la questione é
economlca, ma poi diventa psicologica. C’& il dissi-
d1o dlce H’Assessore che dura da 27 anni e, ripeto,
sox;o dissidi che possano essere eliminati solo se
vengono eliminate le cause, e noi elimineremo la
causa accedendo alla richiesta dei censiti di.Gri-
gno e accordando la seﬁarazione di
Ospedaletto Quelli di Ospedaletto non devono
avere paure di sorta perché ricevono 5 milioni di
primo impianto.

MITOLO (M. S. L ) La buona usmta, come si
di alle serve!

Grigno da.

DEFANT (P. P. T. T.: E una notevole buo-
na uscita per una- comunitid di 834 abitanti!

‘MITOLO (M. S. 1): San- Lorenzo in Bansle
ha fatto scuola in questo. campo!? "~

. DEFANT (P. P. T. T.): E' una notevole huonsa
uscita, poi.ci saranno gli interventi regionsli, ma.
dobbiamo tener conto che: un Comune di 3844 abi-
tanti, come & attualmente quello di Grigne, ha
diritto di vivere in pace e tranquillo. Non vedo que-’
sto grave -pericolo, sono difficili i primi mesi per i
nuovi amministratori, che hanno dimenticato cosa

- sia l'autonomia comunale: questo & il male, & al-

lora hanno paura anche delle ombre perché vi so-
no comuni che sono tutt’oggi in condizioni ben peg-
giori di quello che sara il futuro Comune di Ospe-
daletto, -eppure si reggono, . procedono . e hanno-
fatto delle belle opere. Quindi dobbiamo noi, co-
me quelll di Ospedaletto, prendere il coraggio a
due mani e accordare la richiesta dei censiti del-
I'ex Comune di Grigno.

MITOLO (M. 8. I.): Il Consiglio Regionale ha
prima votato una legge per la ricostituzione di‘un
Comune dopo aver appreso dagli crgani respon-
sabili della Regione che non esistevanc ancora i
dati precisi per stabilire la sussistenza del requi-
sito dell’autosufficienza. Adesso il Consiglio Regio-
nale & chiamato a decidere sulla proposta di sepa-
razione di unl Comune nel quale da 27 anni, a detta
della relazione e del cons. Defant, esiste una situa-
zione impossibile di convivenza. Ho ascoltato con
molto interesse la relazione del collega Dalla Rosa
che questo problemsa ha approfondito, e devo di-
chiarare, che mi trovo pienameénte d’accordo con
Ie conclusioni alle quali egli @ arrivato, soprattutto
dopo aver sentito le considerazioni di Defant; il
quale, mi perdoni se glielo dico apertamente, ha
uno strano modo di ragionare. Egli dice: Grigno
é la parte maggiore del .Comune, ha diritto di ri-
costituirsi in Comune autonomo: Ospedaletto, che
¢ la parte minore, deve accettare guesta decisione,
perche in fondo sarebbero stati violati i diritti di
Grigno quando fu decisa l'unione di Grigno a
Ospedaletto nel lontano 1928. Quindi Grignho-
avrebbe questi diritti percheé & la parte mageiore,
e non .11 avrebbe Ospedaleito perché rappresenta’
la parte minore. Non so .con quale logica si puod-
ragionare in questo modo. To penso che i diritti
siano uguali per tutti, sia per un Comune piit gros--
so che per un Comune pili piccolo; guello che de-

. ve venire in discussione, di cui si deve tener conto;

€ se dalla ricostifuzione di questi due Comuni,
Grigno e Ospedaletto verranno ugualmente a tro-
varsi in condizioni di poter provvedere ai propri-
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- bisogni. E se questa condizione sussiste per Grigno
ma non per Ospedaletto, non vedo perché si debba
procedere alla separazione. Perché la convivenza
¢ impossibile? Ma la convivenza sard sempre im-
possibile fra due frazioni che si combattono, fino
a quando questa avversione, gquesti dissidi saranno
alimentati da chi ha la possibilitd, e noi ’'abbiamo,

- di convincere queste popolazioni che avranno sol-
tanto del danno a separarsi, ad accedere alla pro-
posta di liberazione, di liberarsi di Ospedaletto
da parte di Grigno. Se & veroc come é .veroe che
Ospedaletto non & in condizione di poter provve-
dere ai propri biscgni, che dalla ricostituzione di

guesto comune nasceranno problemi di ordine non.

soltanto ambientale, locale, ma soprattutto di ca-
rattere economico, finanziario, questa legge non
pud essere approvata. Siamo alla vigilia delle ele-
zioni, ma abbiamo il coraggio di prendere le nostre
decisioni con senso di responsabilita, senzs badare
ai voti che possiamo raccogliere e da una parte e
dall’altra. Non ripetiamo, signori colleghi, 'erro-
re che abbiamo commesso nel votare la ricostitu-
zione di Cavizzana, dove i risultati vi dicono quan-
ta perplessitd ci fosse stata da parte nostra nel-
T'accoglimento di quel disegno di legge. I1 proble-
ma di Ospedaletto € un problema ancora forse pit
grave di quello di Cavizzana.

(’¢ una proposta di rinvio di questo proble-
ma; se €& possibile direi al collega Dalla Rosa, che
guesta proposta ha nella borsa, di presentarla. Ne
discuteremo quando non saremo pill preoccupati
dalle elezioni, e allora vedrete che il risultato sara
pit giusto e pin onesto. In ogni caso, se proprio
non si vuole accedere a questa proposta, dichiaro
che anche in questo caso sono decisamente con-
trario al progetto di ricostruzione di Ospedalet-
to e di Grigno. ‘

DEFANT (P. P. T. T.): 11 cons. Mitolo ha def-
to che ho fatto un ragionamento strano. Quale sa-
rebbe il ragionamento stranc che ho fatto? Ho
semplicemente dichiarato che ad Ospedaletto si
ricorre a quel metodo per cui la maggioranza vince
sulla minoranza. Se questo & un metodo strano,
capovolgiamolo, e adottiamo un altro metodo: che
la. minoranza vinca sulla maggioranza. Accetta-
telo, io sono contrarissimo perché per me la mag-
gioranza. ha un valore, non assoluto, ma ha un
determinato valore, ma se questo metodo lo capo-
volgiamo allora si arriviamo a delle conclusioni
molto ma molto strane, ovvero se la minoranza
dovesse vincere la maggioranza. Nel caso di Gri-
gno vi sono due unitd che avrebbero entrambe il
diritto di chiedere la ricostituzione del Comune,
lo avrebbe Ospedalétto e anche Grigno, perché so-
no stati uniti contro la lorc volonta. E questo &

un altro atto di riparazione a una violazione di
diritto. Ora la richiesta & partita soltanto da Gri-
gno percheé si vede che nel frattempo vi é stato un
assestamento economico, psicologico, sociale a fa-
vore di Ospedaletto, e Ospedaletio non I’ha chiesto,
quindi si trova bene, vi ¢ stata una sanatoria, — il
tempo qualche volta pone delle sanatorie anche 3
violazioni di diritto, — ma non ¢’é stata per Grigno
ed & per questo che Grigno ha chiesto di stacearsi
da Ospedaletto. Ora la legge prevede il referen-
dum, iI quale si basa sul gioco della maggioranza
e della minoranza, che & il gioco fondamentale
della democrazia. Qualcuno lo approva, qualcun
altro non lo approverd, comungue oggli & in auge
questo gioco, e dobbiamo rispettare le regole del
gioco. Che risultati ha dato questo gioco?

MITOLO (M. S. I.): A furia di giocare dove
siamo arrivati? ' -

DEFANT (P. P. T. T.): Insomma, siamo arri-
vati che molti Comuni si. sono ricostituiti, & gia
qualche cosa!

MOLIGNONI (P. 8. D. 1.): E’ un bel gioco!

MITOLO (M. 8. I.): Bellissimo! Domandalc &
Paris.

DEFANT (P. P. T. T.): Il gicco ha dato que-
sti risultati: 1300 voti favorevoli, contro 473 voti
contrari. La colpa non & nostra perché noi non
abbiamo mai unito i Comuni contro la loro volon-
t4. Per noi democratici queste situasioni non si
verificherebbero mai, perché se le popolazioni vo-
gliono rimanere dove soneo, restano dove sono.
Questi fatti si sono verificati perche si @ usata vio-
lenza alla volonta delle popolazioni, e oggi noi de-
mocratici dobbiamo subirne le conseguenze e dob-
biamo levare le castagne dal fuoco a coloro che
sono stati avversi alla democrazia. Questo é il fat-
t0. Nol facciamo le cose come possiamo, noi non
siamo né padreterni, né taumaturghi, noi siamo
dei semplici uomini che cercano di accontentare
un po’ I'uno e un po’ laliro come fanno tutti.

MITOLO (M. 8. I.}): E scontentare tutti!

DEFANT (P. P. T. T.): Oggi ¢’é¢ una situa-
zione di diritto data dalla legge che lei, Mitolo,
come avvocato, mi confermera. Io dico che potete
anche rinviare questa legge, nessuno ve lo impedi-
sce, ma il problema resta ed & probabile che il pro-
blema si aggravi perché problemi che durano da
27 anni non sono destinati a migliorare per il solo
fatto che il Consiglio Regionale decide di rinviarli.
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Ci vogliono ben alfri interventi per sanare que-
ste piaghe, e allora — avrd contro tutti quelli di
- Ospedaletto ma bisogna pure aver contro qualcu-
no se si vuol fare della politica, altrimenti- & me-
glio stare a casa -— dico questo: Grigno pone del-
le condizioni di garanzia per il neo costituendo
Comune, sia dando del denaro, sia accordando la
consorziabilitd del medico e del segretario; accet-
tiamole, vediamo, I'Ente Regione é sempre venuto
incontro per ’'esecuzione di opere a tutti i Comuni.
Abbiamo un Comune di 135 abitanti che vive tran-
quillamente e non ha mai avuto bisogno della Re-
gione, fra parentesi; dunque facciamo questo espe-
rimento, non & il definitivo, e tutti i Comuni han-
no la possibilith di ricorrere verso gli enti mag-
giori per delle opere. Napoli, abbiamo sentito que-
sta matiina, 14 miliardi; Roma e tutte le grandi cit-
td che cosa farebbero se non c¢i fosse Tente
maggiore, lo Stato? E hisogna negare la vita
a Roma e a Napoli perché vengono a succhiare
al contribuente ogni anno 10-20 miliardi? Diciamo
di no? Anch’io approve questi interventi, e cosi ap-
proviamoli pure gqui. Un risultato lo raggiungere-
mo in ogni caso, una certa tranquillitd la daremo
senz’altro a quelli di Grigno, e vedrete che quan-
do quelli di Ospedaletto si troveranno davanti 'in-
tervento finanziario a loro favore da parte del Co-
mune di Grigno, la consorziabilita del medico e
del segretario, e pol anche quellc della Regione
per I'esecuzione di certe opere, non avranno timo-
re, percheé c¢i sono Comuni in sifuazioni ben peg-
giori.

ALBERTINI (Presidente Giunta Provinciale -

Trento - D. C.): Il problemsa della separazione dei-

Comuni di Grigno e Ospedaletto & stato anche dal-
la Giunta Provinciale esaminato con molta cura.
Si pud dire anzi che & un problema attorno al quale
abbiamo dovuto faticare parecchio per trovare una
adeguata soluzione. Effettivamente la situazione
del Comune di Grigno e di Ospedaletto & stranis-
sima, o comunque singolare. Non troviamo nessun
alfro paese nostro ricostituito dove esista 1a richie-
sta di ricostifuzione del Comune da parte della
magegioranza mentre la parte di una frazione é
contraria, € non vuole ricorrere a quello che sareb-
be un suo diritto in base alla legge sulla ricostitu-
zione dei Comuni. Esiste poi un altro elemento,
che qui non é stato sottolineato: mentre le frazioni
di Grigno e di Tezze dell’ex Comune di Grigno
hanno larghe proprietd di uso civico legate alle
proprie popolazioni, il Comune di Ospedaletto non
ha nessuna proprietd di uso civico, cosicche le
frazioni di Grigno e di Tezze potrebbero benissimo
mettere in qualsiasi momento in crisi il Comune
se rivendicassero i diritti di uso civico, percheé que-

stc & un patrimonio legato loro storicamente e
giuridicamente. Non so per quale event¢ storico
sia successo questo, forse perché le popolazioni
insediate per prime in guel posto ne hanno oceu-
pato i territori montani e poi hanno wusufruito
dei beni di quel territorio; forse Ospedaletto & una,
frazione sorta successivamente e non trové piu
possibilité di reperire territorio che non fosse di
nessuno. Questo, in base al diritto sulla legge de-
gli usi civici, costituirebbe una possibilita unica-
mente per le due frazioni e non per Ospedaletto
stesso. Terzo elemento da tener presente, e che ren-
de un po’ difficile la situazione ma che ci conforta
nel nostro provvedimento, & questo: per quale fatto
fu aggregato Ospedaletto a Grigno. Se andaste sul
posto, come ci sono andato io varie volte, vi tro-
vereste di fronte alla frazione di Ivano-Fracena,
distante 500 metri da quella di Ospedaletto, che
¢ stata aggregata a Strigno con le altre frazioni,
che costituirono il Comune di Strigno e furono
poi separate. Ospedaletto, che dista 500 metri da
Ivano-Fracena, & stata aggregata a un Comune
che é lontano 8 chilometri, col qua,lé geografica~
mente, politicamente, economicamente, non aveva
delle affinita, percheé c’¢ la strada statale che unisce,
non la strada comunale o altra. Tanto che Ospeda-
letto ha la stagione ferroviaria, e Grigno ce I'ha
2 § k. di distanza; Ivano-Fracena ha la stessa
stazione ferroviaria di Ospedaletto, quindi sarebbe
stato forse pin logico ricostituire, aggregare i tre
Comuni che sono nella stessa conca. Quale fu la
ragione per la quale la legge di allora aggregod
Ospedaletto a. Grigno? Anche Ivano-Fracena si tro-
va nelle stesse condizioni finanziarie di Ospedalet-
to, secondo i dati che abbiamo noi, anche le altre
tre frazioni si frovano nelle stesse condizioni; quin-
di, se fu per alleviare il bilancio deficitario del Co-
mune di Ospedaletto evidentemente doveva essere
aggregato a Grigno anche Ivano-Fracena o altri
comuni. No, fu forse l'iniziativa del podesta di al-
lora, evidentemente molto bravo, il guale sollecitd
dalle autoriti la aggregazione al Comune di Gri-
gho, aggregazione che geograficamente e stori-
camente & contraria alle situazioni locali e am-
bientali e geografiche. 27 anni, & vero, sono passati,
ma le situazioni sono rimaste quelle che sono. Non
& che i paesi siano in contrasto, le nostre popola-
zioni sono popolazioni tranquille, ma evidentemen-
te ognunc che va sul posto resta impressionato
dalla situazione locale come si presenta. Io com-
prendo che dope 27 anni che si & privi della pro-
pria autonomia comunale, che si & privi di una
situazione patrimoniale, che si deve far ricorso alle
contribuzioni verso il Comune, sia difficile chie-
dere 'autonomia comunale, ciog la propria ammi-
nistrazione, e anzi tutti i ragionamenti esposti dal-
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Tamico Dalla Rosa circa la solerzia, Pattivitd delle
bcpolazioni, che effetfivamente & documentata, ci
dovrebbe portare alla considerazione dell’esigenza
dell’autonomia, perche quelli che intraprendono
delle iniziative, che hanno sentore della propria
- capacith ecc., sentono anche l'esigenza di ammi-
nistrarsi autonomamente e non di subordinare la
propria amministrazione alla decisione altrui. Do-
vrebbe essere cosi. Non & cosi forse perché in que-
sto momento si tratta di- una separazione e non
¢ stato spiegato opportunamente come dovrebbe
crganizzarsi domani il Comune. Ha ragione De-
fant che noi abbiamo altri Comuni nelle medesime
condizioni che si amministrano autonomamente
veramente bene, forse meglio di tanti Comuni che
hanno larghi interventi patrimoniali. Se poi il pro-
blema della finanza comunale lo dovessimo risol-
vere con l'aggregazione dei cemuni poveri a quelli
ricchi, direi di aggregare a quelli della Valle di

Fiemme tutti i nostri comuni della bassa Vallaga-

ring!

MOLIGNONI (P. S. D. IL.): A quelli della Val
di Non! ‘

ALBERTINI (Presidente Giunta Provinciale -
Trento - D. C.): O della Val di Non.

MOLIGNONI (P. 8. D. 1.): O della Pusteria!

ALBERTINI (Presidente Giunta Provinciale -
Trento - D. C.): Nel senso che abbiamo i comuni
del basso fondovalle che sono privi di patrimonio,
e potrei citarli tutti, e abblamo comuni montani
con il loro patrimonio boschivo. D’altro canto perd
quelli della bassa valle hanno molti altri vantaggi
che non hanno quelli della montagna, i guali si
sono custoditi il loro patrimonioc e attraverso quel
patrimonio hanno manfenuto la loro autonomia
politica, finanziaria, di decisione ecc. Comungue
nol non possiamo ragionare nel senso che il pro-
blema dei comuni deficitari si risolve con I'ag-
gregazione, come l'aveva risclto la legge fascista.
-Bignori, no, ai comuni ricchi che pagano le tasse
patrimoniali per il loro patrimonio eventualmente
con gueste entrate sopperisce 'ente maggiore, che
€ sopra ai comuni, integrante. Nella Svizzera e ne-
gli altri Stati non si & tolta mai 'sutonomia a
unl comune perché era deficitario, ma si sonc stu-
diati strumenti per renderlo autosufficiente, per-
ché non é neanche giusto che abbiano I'autono-
mia solo quelli che hanno le possibilita. Quando
una collettivitd locale non ha proprie possibilita
e fa tutti 1 suoi sforzi, & giusto, secondo le esigenze
di giustizia, che le si vada incontro. La formula
di integrazione di bilancio non & quella idonea,

perché quells permette I’interferenza dell’autoritd
superiore nella vita locale del Comune e toglie 'au-
tonomia- al Comune. Quindi tutto I'ordinamento
fascista bisogna che venga radicalmente modifi-
cato, perché & proprio accentrato con lingerenza
continua, costante, nelle collettivita locali democra-
ticamente elette.

Ora, questi tre ragionamenti c¢i portano a fare
unsa considerazione positiva: che 'ex Comune di
Grigno solo ha un patrimonio suc che nessuno
puo tocecare, che ¢ dei censiti di quella popolazione.
Fortunati loro, perd se non avessero questo patri-
monio graverebbero sulla Regione, perche evidente-
mente quelle collettivitd dovrebbero emigrare. Gia
lo fanno, se non avessero le possibilitd non potreb-
bero reperire dalla platea finanziaria gli interventi
per P'autosufficienza del proprio Comune. Abbia-
me avuto lunghissime trattative con il Comune di
Grigno perché venga incontro e consideri guesta
frazione che si stacca e si ricostituisce in Comu-
ne autonomo, e siamo arrivati a combinare che
gli oneri del segretario comunale vengano assunti
per i 9/10 dal Comune di Grigno tramite un con-
sorzio, e cosi per il medico, cosi per gli uffici co-
munall. Comungue perd io vi leggo i gravami fiscali
che sono degli alfri Comuni di quel fondo della
Valsugana: Roncegho, il quale ha un patrimonio
boschivo, paga 3700 lire per ahbitante di tasse;
Borgo Valsugana 7300; Castelnuovo 3200;: Carza-
no 4760 ; Scurelle 3062 ; Samone 3700 ; Strigno 4368 ;
Villagnedo 3416 ; Ivano-Fracena 2500; Grigno 1961.
Questo denota le difficolts del gravame fiscale. Pe-
ro alcuni di questi, Villagnedo, Ivano-Fracena, Sa-
mone, che sono Comuni poveri, vivono con un gra-
vame fiscale che si aggira intorno alle 3000 lire
per abifante. Certo che passare da 1900 lire, che
e l'attuale gravame fiscale delle popolazioni di
Grigno e Ospedaletto insieme, a 3203, che sarebbe
il gravame fiscale del nuovo Comune ricostituito,
per ammannire al Comune i 3 milioni di entrate
tributarie che sono sufficienti, costituisce uno sbal-
z0 per abitante di 1200 lire all'anno. Ora mettiamo
le cose nella loro giusta proporzione: non &, in
confronto alle altre possibilith del Comune, un
gravame eccessivo; certo se si pud fare a meno di
pagarlo, meglio, ma se il Comune fosse stato abi-
tuato alla propria economia I'andrebbe semplice-
mente a richiedere per questo. C’2 il problema pit
grave dei lavori straordinari. Perd, amico Dalia
Rosa, mi consenta di dire: & giusto quello che
ha osservato lei, Ospedaletto si & fatto i propri
lavori senza gravare sul Comune, & un argomento
& favore della tesi della separazione, perché se 'a-
vesse fatto con le entrate del Comune, Ospedaletto
non poteva hé aveva un vantageio. Ma si sa che nei
nostri Comuni per le frazioni il centro non pensa
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se non poco, e dice alle frazioni «qui ¢’¢ un contri-
bute della Regione, arrangiatin, e la frazione di
solito prende il contributo della Regione e fa l'o-
pera. Questo succede per gli acguedotti, guesto &
successo per le scuole, per i cimiteri, ecc. I Co-

muni, se hanno spese il 10% in genere dei propri

contributi generali per le spese delle fragzioni, &
molto, perché le frazicni hanno sempre collabo-
rato con prestazioni gratuite alle loro. opere, sem-
pre, altrimenti non venivano fatte, salvo rari casi
nei quali il Consiglio comunale interpretava anche
i bisogni delle frazioni, se no i bisogni venivano
sempre soddisfatti nel capoluogo. Questa & un’espe-

" rienza che io ho acquisito come sindaco di un mo--

desto Comune con 34 frazioni, (e tuftti { lavori I
ho promossi nelle frazioni, e le frazioni sono molto
soddisfatte del capoluogo in definitiva, perché co-
sl ho messo la pace e il Comune non si & separato).
Comunqgue la frazione, attraverso l'intervento della
legge regionale per le opere pubbliche che arriva
fino al 70%, pud benissimo provvedere ai propri
bisogni, e io sono convinto che in determinate cir-
costanze si possa anche ulteriormente provvedere,
perché se effettivamente una collettivita locale non
possiede proprio niente e manca dell’acquedotto,
prima di asfaltare o cubettare una strada nel ca-
poluogo ecc. fard ogni sforzo per avere l'acquedot-
to. I’Assessore Turrini credo sia d’accordo con me.

Comungue raccomatnderei che venisse preso
in considerazione questo, perché nella classifica-
zione dei bisogni ci sono primsa quelli essenziali e
poi gli altri. Un’altra considerazione vorrei fare:
€ vero, non ci sono contrasti, perd sappiamo che
la vita in comune é molto affaticata e difficile &
trovare l'accordo, ci sono dissidi. Ma non & tanto
per i dissidi che io sono favorevole alla domanda
di separazione, quanto perché ritengo che una de-
cisione favorevole metia nella possibilita di ope-
rare anche il Comune di Ospedaletto. Manca la
sede comunale, la quale é stata venduta dal podesta
che evidentemente come prima cosa, quando si ag-

gregd il Comune di Ospedaletto, vendette anche.

quel patrimonio ad una cooperativa locale o alla
cassa rurale. C’¢ dunque il problema della casa
comunale: quelli di Grigno danno un contributo
di 5 milioni per l'avviamento del Comune, e io
penso che attraverso una pratica regionale per la
costruzione della casa, aggiunto a quello che han-
no ricevuto da Grigno, la casa possa farsi. Non
sara il problema del forno quello che ci mette in

difficolta, perché se il forno non c¢’¢ a Ospedaletto

siamo disposti noi a comperarlo. Ormai il forno
& della socletd cooperativa e di un privato, purtrop-
po. Sostituiamo un altro reddito? Vedrd che pro-

poste concrete per sostituire un altro reddito non.

¢l sono. Not avevamo pensato addirittura alla ces-

sione di una porzione di selva dell’ex Comune di
Grigno e Tezze a quelli di Ospedaletto per avere
un reddito modesto, ma si oppone la legge sugli usi
civiei, e il fatto che questo patrimonio & ormai in-
tavolato alla popolazione di Grigno e di Tezze e
non si pud intestarlo alla popolazione di Ospedalet-
to. To ho qui presente una relazione dell’Assessore
forestale Pedrini, al quale avevo dato incarico di
vedere se era possibile reperire una proprieta pa-
trimoniale del Comune, per cui il Comune potesse
alienarla alla frazione:di Ospedaletto; non sia-
mo riusciti a trovare una foresta di natura patrimo-
nizle, sono tutte di natura demaniale, gravate di
uso civico, per cui anche questa possibilita & sfu-
mata. Si ricercheranno altre possibilita. Io penso
che la possibilita & solo in quanto incrementiamo
la vita economica locale, che & limitata alle possi-
bilith della bassa Valsugana, zona. povera, abba-
stanza povera, bisogna alutarla ancor di pin at-
traverso iniezioni, da parte dell’autcrita superiore,
alle cooperative, alle cantine sociali, ai magazzini-
Trutta, in maniera che la popolazione rurale abbia
una economia abbastanza buona. Se & possibile al-
leviamo la situazione locale con altre industrie e
iniziative che i0 non pongo qui, che sara il ecaso
che vengano fatte, benché siano molto difficili. La
parte che non trova lavorc sul posto della bassa
Valsugana deve purtroppo emigrare, ma questo é
un problema non solo della bassa Valsugana ma
che abbiamoe anche a Cavedine, in Val di Cembra,
anche nella stessa Val di Passa e di Fiemme, zone
delP’alto Trentino, & un problema generale dell’e-
conomia della, nostra provincia depressa.

Quindi conclude dicendo che, pur giustifican-
do quelle perplessitd che possono essere sorte, che
possono anche rimanere circa la sorte dell’ex Co-
mune di Ospedaletto, anch’ic obiettivamente, vista
la situazione degli altri Comuni ricostituiti, consi-
derati i consorzi che devono essere attuati in base
all’art. 332 della legge comunale e provinciale e
sul quali ha gia aderito il Comune di Grigno as-.
sumendosi i 9/10 dell’onere del segretario comunale
e gli altri oneri per il medico e il veterinario con- -
dotto, con ¢id anche alleviando le spese che ades .
so Ivano-Fracena sopporfa per il medico in con-
sorzio con Scurelle e altri Comuni, mentre ades-
so verrebbe a consorziarsi con Ospedaletto solo;
tutto considerato, visto anche che il patrimonio
demaniale € unicamente delle due popolazioni e
che l'amministrazione separata richiesta dovrebbe
essere concessa e metterebbe in serie difficolta an-
damento economico del Comune stesso, ic riman-
go favorevole alla costituzione del Comune.

BENEDIKTER (Assessore Affari Generali -
5. V..P.): Ringrazio il cons. Albertini degli argo-
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menti portati per PVapprovazione della legge pro-
posta. Vorrei solo aggiungere per completezza al-
cuni dati. Qui si pud affermare senza tema di smen-
tita che non esistono preoccupazioni di carattere
elettorale, in quanto la questione é stata trascinata
per tutta Pattuale legislatura appunto perché af-
ficrava sempre la possibilitd di una eventuale cori-
ciliazione, la quale si & rivelata sul terreno prati-
co impossibile. E’ stata tentata la soluzione pro-
-spettata, ciod di unire Ospedaletto con Ivano Fra-

cena e rispettivamente con Villagnedo, entrambi

Comuni ricostituiti nel dopoguerra dallo Stato &
in una situazione economicamente deficitaria, lad-
dove rispetto a questi Comuni esiste uns situu-
zicnie naturale che & del tutto favorevole ad una
unicne, ciog¢ anzitutto la prossimitd dei luoghi co-
me tali rispetto alla distanza di 8 km. di Ospe-
daletto verso Grigno. Ma i Comuni interpeliati
hanno decisamente respinta 1'idea di essere asso-
ciati con Ospedaletto, quindi era lontana I'ides da
- parte nostra di procedere ad una unione coattiva.
Un argomento che non & stato illustrato & che il
Comune di Grigno ha un suo problema particolare
che deve afirontare come Comune oltre agli inter-
venti dellar Regione, anzi dello Stato, cioé la lotta
contro il fiume Brenta, il quale continua a spo-
stare il suo corso. devastando il terreno coltivabile.
E quindi anche da questo lato credo che il Comu-
ne di Grigno meriti in un certo qual senso di es-
sere liberato da un onere che gli & stato 1mposto
senza il consenso della popolazicone.

PARIS (P. 8. D. I.): Ci troviamo di fronte a
una situazione un po’ paradossale, direi: questa
differenza economica fra enti e fra popolazioni, e
anche il fatto che & la maggioranza della popola-
zione del vecchio Comune di Grigno che chiede 1
separazione, e indubbiamente la chiede a ragion
veduta secondo me, perché grava esclusivamente
sul bilancio del Comune il peso che dovrebbe es-
sere attribuito a Ospedaletto, e la popolazione di
Grigno & notevolmente povera. E’ la sorte di tutti
i paesi, dei Comuni con delimitazione vecchia, an-
teriore al 1918, dove molti vivevano di espedienti.
E’ certo che anche per Ospedaletto si pud parlare
non di ricchi e forse neanche di benestanti, ma
tuttavia di censiti che hanno una capacitd econo-
mica nofevolmente superiore raffrontata alla po-
vertd di quelli di Grigno. Il referendum & chiaro;
purtroppo & chiaro per ambedue i gruppi, nel sen-
so che gli uni, quelli di Grigno, vogliono cacciare
quelli di Ospedaletto, e quelli di Ospedaletto non
se ne vogliono andare. Quale & stato sempre ’at-
teggiamento del Consiglio? Quelle di dire: «Chi
vuole andarsene se ne vadan. Qualora la frazione
che ha chiestc di erigersi in Comune autonomo si

esprime a maggioranza, i1’ Consiglio quasi sempre
si & espresso favorevolmente. E c¢’¢ lesempio di
mezz'ora fa per Cavizzana. Ora mi pare che dire
di no a quelli di Grigno sarebbe instaurare una
nuova forma di divorzio, cioé quello che la moglie
pud andarsene anche se il marito & un galantuo-
mo, perd il marito non pud liberarsi dalla moglie
anche se essa é& tutt’altra cosa! Mi pare che si
possa fare questo paragone. Penso che c’@ anche .
della buona volontd in quelli di Grigno gquando di-
cono: Vi alutiamo a costruirvi quella che & I'at-
trezzatura necessaria a un Comune, date le esi-
genze di oggi, e si sottopone quindi ad una corre-
sponsione dotale per l'impianto della. famiglia
autonoma, giovane. Esaminiamo poi le cose anche
dal punto di vista dei tre criteri che dovrebbero
essere alla base di ogni nostra decisione, cioé:
consistenza di popolazioné — & un Comune di un
numero rispettabile di abitanti sulla media dells
nostra regione — ; distanza, — sono 7 km., & una
distanza comunque ragguardevole —; capacita fi-
nanziaria, e qui i censiti di Ospedaletto purtroppo,
secondo me, devono soggiacere. La popolazione di
Grigno & veramente povera. Il numerc di coloro
che sono all’estero per lavoro € un indizio che non.
pud dar luogo a dubbi perché non si lascia la pro-
pbria terra se questa dé da lavorare, e per la nostra
popolazione non & agevole lasciare gli affetti fa-
miliari e andarsene oltre confine. Per cui conclu-
do che in questa decisione, una 'résponsa,bilita ce
la. dobbiamo assumere, forse anche dolorosa: ci
troviamo, & indubbio, in un conflitto-di coscienza.

Ci & stato presentato il disegno di legge, vogliamo

non esaminarlo? E’ ugualmente una decisione che
prendiamo, € allora per me non c¢’¢ che una cosa -
procediamo, esaminiamo, vuol dire che poi Pespe-
rienza ci insegnerd qualche cosa. Ma io dard il
mio voto favorevole alla separazione di Ospeda,let-
to da Grigno.

'VINANTE (P. S. I.): In temsa di separazioni
e di ricostituzioni di Comuni sono sempre stato
favorevole, soprattutto dal punto di vista della
necessitad ed esigenza delle singole popolazioni di
amministrare con un concetto proprio i singoli
centri abitati e di sottrarre, soprattutto alle impo-
sizioni e ai vincoli dei centri grossi, le frazioni, le
quali hanno delle esigenze che non sono mai state
tenute in considerazione nei capoluoghi perche gli
amministratori dei capoluoghi erano sempre in
maggioranza rispetto agli amministratori delle
periferie, ciogd delle frazioni. In questo particolare
caso ho avuto momenti di perplessita, perché in so-
stanze si trattava di un capoluogo con delle consi-
stenze patrimoniali, il quale cercava di staccarsi
dalla frazione che di patrimonio non ne ha. Perd
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le dichiarazioni che sono state fatte questa mat-
tina e le argomentagzioni sollevate dal Presidente
della Giunta Provinciale mi hanno un po’ tran-
" quillizzato, dal puntfo di vista dell’esistenza di una
situazione di equilibrio: da una parte abbiamo il

" -Comune che ha delle consistenze patrimoniali e

la popolazione estremamente povera; dall’altra
parte abbiamo viceversa il Comune povero e la po-
polazione non ricea, (non.-é& certo in Valsugana
che si pud parlare di benessere o di ricchezza, per-
“¢he & ung delle vallate pifi povere del Trentino)
perd 1la popolazione di Ospedaletfo ha possibilita
finanziarie pit consistenti. Da questa considera-
- zione si deve trarre una deduzione, cigé che il pa-
trimonic di Grigno dovrebhe essere messo a di-
. sposizione anche della popeclazione di Ospedaletto,
ia. quale & rispettata nel campo tributario perche
non si pud gravare anche la popolazione di Gri-

gno. E’ un fatto che indubbiamente dovrebbe dare,

una valutazione tranquilla, perché non credo sia
giusto paralizzare I'attivitd di un determinato cen-

tro - perché. non ha possibilitd finansiarie da mette-

re a disposizione di un altro centro, e la popola-
zione del primo centro & in condizioni misere ri-

spetto all’altra. In sostanza si pud dire che le at-

tivitd di questo Comune, mantenuto nel proprio

insieme, contrariamente a quanto avviene normal-

mente, vengono paralizzate. Non credo, anche da
altre considerazioni che sono state sollevate, che
si creino delle situazioni di perplessita, delle situa-
zioni diffieili, perché ritengo che la eliminazione
dei conflitti, la creazione di un indirizzo unitario
a seconda delle circostanze e delle popolazioni,
portera da una parte ad uno stimolo maggiore
nelle attivita attraverse i propri mezzi, dall’altra
attraverso le iniziative.

Pense pertanto che, come abbiamo fatto nel
passato, anche in questo determinato caso si pos-
sa dare l'autorizzazione alla ricostituzione del Co-
mune di Grigno, tenendo presente che portare
nei singoli centri un’armonia di vedute costituisca
uno -dei caposaldi del nostro dovere, in tanto in
guanto portare Varmonis nei singoli centri signi-
fica. anche portare uno spirito di iniziativa mag-
giore. Di fronte a queste considerazioni, e anche
per gli argomenti sollevati in precedenza dai col-
leghi, dichiaro che voterd a favore della ricostitu-
zione del Comune di Grigno. ‘

PRESIDENTE: Se n_essun. altro prende la pa-
rola, la discussione generale & chiusa. E’ posto ai

voti il passaggio alla discussione articolata della

legge: maggioranza favorevole, 1 astenuto.
Art. 1:
«Gli ex Comuni di Grigno e di Ospedaletio,
riuniti nell’unico Comune di Grigno eon R. D. 11

marzc 1928, n. 565, sono ricostituiti in Comuni ai-
tonomi ciescuno con la circoscrizione territoriale,
con il capoluogo e con la denominazione preesisten-
te all’entrata in vigore del Decreto medesimoy.

E’' posto ail voti l'art. 1: maggioranza favore-
vole, 7 astenuti.

LArt. 2:

« Il Presidente della Giunita. Regionale, senti-
ta la Giunta Provinciale di Trento, provvederd al
regolamento dei rupporti patrimoniali e fingnziari
fra i due Comuni interessati.

- «La presente legge € pubblicata nel Bollettino
Ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo a chiun-
que spetii di osservaria e farle osservare come leg-
ge della Regioney. . .

DALLA ROSA (D. C.): Dagli interventi fatti
dai Consiglieri & apparso chiarc l'orientamento del
Consiglio Regionale. Mi auguro che la decisione
che prende oggi il Consiglio Regionale a proposito
di questa legge torni propric ‘a beneficio di tutta 1a
popolazione dei due Comuni che oggi noi sepa-
riamo. Abbiamo anche sentito perd che la deci-
sione che prendiamo approvando questa legge cf
pone di fronte a delle responsabilitd: sono certo
che il Consiglio e gli organi esecufivi della Re-
gione manterranno fede a queste responsabiliti.

PRESIDENTE: E’ posto ai voti 'art 2: mag-
gioranza favorevole, 2 contrari, 7 astenuti.

(Segue votazione a scrutinio segreto).

BEsito della votazione: 16 no, 15 si, 5 schede
bianche.

La legge niont € approvata.

Avverto-che si lavora fino alle 14; adesso fac-
ciamo un breve intervallo, poi si riprende con l'e-
same del punio 3) al’Ordine del giorno.

(Ore 13.10).

(Ore 13.30).

PRESIDENTE: La seduta riprende. :

Punto 3} all’Ordine del giorno: Disegno di legge
n. 220: « Assunzione da parte delle Province del-
la manutenzione di strade comunali». Relazione
della Giunta.

TURRINI {(Assessore lavori pubblici - D. C.):
(legge la relazione).

PRESIDENTE: ﬁ]‘..;ettura della relazione della
Commissione legislativa per i lavori pubblici.

PUPP (Presidente della Giunta Provinciale di-
Bolzano - 8. V. P.}: La Commissione, ad unanimi-
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ta dei voti, ha approvato il provvedimento, espri-
mendo il riconoscimento all’Assessore regionale
per avere varato questa legge, che alleggerisce
molti Comuni del problema della strada, ed avan-
za la proposta che la Giunta Regionale asumenti il
contributo regionale da 50 a 75 mila lire al chi-
lometro.

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale.

ALBERTINI (Presidente della Giunta Pro-
vinciale di Trento - D. C.): Volevo solo avere al-
cuni chiarimenti circa questo progetto di legge,
Sapere ciog se in base al disegno di legge, come lo
vedo, le Province assumono le strade che hanno
le caratteristiche di cui alla legge, o se possono
assumerle, se si lascia ciogé libertd alle Giunte
Frovinciali di determinare e fare le proposte della
classificazione. Perché secondo la formulazione si
potrebbe pensare che le Province sono obbligate,
nel momento in cui entra in vigore 1a legge, ad
assumere quelle strade secondo quelle categorie
che sono stabilite nella legge stessa. Infatti 1a leg-
ge dice: «Le Province di Trento e di Bolzano assu-
mMonoy, & nom «POossono assumeren. B un comando.
Ora tutte queste strade di allacciamento del ca-
peoluogo di Comune, di frazioni, di localitd di rile-
vante interesse turistico o climatico, strade che
congiungono capoluoghi di comune, strade che gl-
lacciano frazioni al capoluogo del comune, strade
intercomunali, con questa legge vengono assunte, e
noi, come Provincia, non abbiamo che da accettare
il dettato della legge. Penserei che forse sarebbe op-
portuno — anche perché dopo, in linea pratica,
biscgnerd stabilire quali sono le strade che hanno
questi dettami — vedere se noi abbiamo le possi-
bilita finanziarie per assumerle. Io sono un po’
prececupato per questo; penserei che forse sarebbe
meglio formulare la legge dicendo che le Provin-
ce «possonoy assumere agli effetti della manuten-
zione queste strade, secondo queste categorie, in
maniera che poi, emanata la legge, la Provincia
fa la proposta alla Regione e poi, d’'intesa con la
stessa, queste strade vengono assunte nel bilancio
della. Provincia secondo i criteri che sono qui elen-
cati.

L'articolo primo é quello che pit mi premeva
chiarire, perché dice: «Le Province di Trento e
di Bolzano assumono...» per cui & forse meglio
dire: «possono assumere». L’art. 3 poi dice: «Il
Presidente della Giunta Regionale, previa delibe-
razione di Giunta, approva l'elenco delle strade
contemplate, su proposta della Giunts Provinciale
interessata e sentito il parere del comitato tecni-
co regionale». Quello non & altro, praticamente,

che I'esecuzione dell’ar$. 1, e penserei che un po’
di libertd di iniziativa alla Giunta Provinciale sia
il caso di darla. Non so se 1’Assessore sia d’accordo,
ma credo che accetti senz’altro questa richiesta.

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D. C.):
Sono senz’altro d’accordo; era nell’intenzione mia,
e credevo che fosse sufficientemente chiaro gia con
la diziorie dell’art. 3, lasciare questa liberta, per- -
ché all’art. 3 si dice: «su proposta della Giunta
Provinciale interessata». Quindi la proposta la fa
la Giunta. Ad ogni modo, per evitare equivoci e
discussioni future possiamo emendare il testo: «le
Province di Trento e di Bolzano potranno assu-
mere ai soli effetti della manutenzione, ecc.». E al-
lora & chiaro. : '

PRESIDENTE: Se nessun altro prende la pa-
rola pongo in votazione il passaggio alla discussio-
ne articolata: unanimita. :

Art. 1:

Le Province di Trento e di Bolzano assumono,
ai soli effetti della manutenzione, le strade comu-
nali che appartengono alle seguenti categorie:

a) strade di allacciamento dei capoluoghi di Co-
mune, di frazioni e di localita di rilevante in-
leresse industriale, turistico o climatico, alla
esistenie rete viabile statale o provinciale;

b) strade che congiungono fra di loro capoluoghi
di Comune;

c¢) strade che allaceiono frazioni al capoluogo del
Comune;

dj) strade intercomunali.

Sono stati presentati due emendamenti: il pri-
mo, & firma Turrini, Dalvit, Albertini, che chiede
di sostituire, alla prima riga dell’articolo, la parola
wassumonoy con le parole «potranng assumeres.
11 secondo alla lettera a) dell’art. 1, a firma Thei-
ner, Brugger, Forer, Schatz, Pupp e Graber, nel
senso di aggiungere dopo la parola «industrialey
la, parola «agricoloy.

Trattiamo ora il primo emendamento.

PUPFP (Presidente della Giunta Provinciaie di
Bolzano - 8. V. P.): Mi dichiaro d’accordo con que-
sto emendamento perché in via di massima, visto
I'art. 3, non varia molto. La Giunta fa la proposta,
i Comuni fanno la domanda, ed in fin dei conti
la Giunta decide. Dobbiamo lasciare questa liber-
ta alla Giunta di decidere se assumere o no una
strada, se esiste l'interesse previsto dal punto a).
Oltre a cid0 'Amministrazione provinciale deve an-
che tenere presente il bilancio a disposizione del-
la Provincia, non ¢ possibile cioé assumere illi-
mitatamente tutte le piccole stradelle. Quindi mi
associo al «potranno assumeren,
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MANTOVANI (M. S. I.): Penso che la preoc-
cupazione degli estensori di guesto emendamento
sia stata quella di configurare unsa situdzione che
si determina con 'approvazione dell’articolo come
e, cioé la Provincia di Trento che si trova improv-
visamente di fronte alla assunzione per legge di
un certo numero di chilometri di strade e quindi
unl onere tributario finanziario di notevole inci-
denza. Questo io penso che non escluda, nella vo-
lonta degli estensori di questo emendamento, di
esaminare gradatamente le possibilita di provin-
cializzarle queste strade, e in tale senso sono sen-
zaltro d’accordo con Uemendamento.

ALBERTINI (Presidente della Giunta Provin-
ciale di Trento - D. C.): Volevo appunto chiarire
che, personalmente, ero preoccupato anche percheé
Tart. 1 non era coordinato con l'art. 3. Nell’art. 3
¢ defto che la Giunta Regionale approva un elen-
co delle strade contemplate nell’art. 1, elenco che
deve essere fatto, ma che & fatto in esecuzione al-
T'art. 1; cloé Yart. 1 detta gia le caratteristiche
per le quali le strade vengono inserite nell’elenco.
Chi fa questo elenco é la Giunta Provinciale, la
quale, emanata la legge, non pud fare un altro
elenco: deve fare Uelenco di tuite le strade che
hanno queste caratteristiche e gquesto elenco 1o
propone alla Giunta, Regionale, al Comitato tec-
nico, il quale fard la propria valutazione. Ma noi
abbiamo 'obbligo giudirico di fare l’elenco di tut-
te le strade secondo larticolo primo, menire se la
legge dice che noi possiamo assumere le strade che
hanno queste caratteristiche, cominceremo con il
fare I'elenco dei primi 100 o 200 chilometri ed an-
dremo g gradi assumendo questi 400 chilometri di
strade. Lo sa anche ’Assessore regionale che ab-
biamo in corso la classificazione di 300 chilometri
di strade come provinciali perché c’¢ il procedi-
mento di classificazione. Quello é un altro proce-
dimento: cioé proposta della Giunta Provinciale,
Comitato tecnico regionale, decreto del Presidente
della. Giunta su proposta dell’Assessore. Se aggiun-
giamo ai 300 chilometri, gquesti 400 chilometri, co-
m’e detto nella relazione, abhiamo 700 chilometri;
ora, aggiunti ai 500 che abbiamo, porterebberco le
strade provinciali a 1200 chilometri! Bisogna darci
un po’ di tempo per assorbire tutto questo mallop-
po di strade che vengono a gravare immediata-
mente sulla Provincia! Quindi la possibilitd non
esclude la intenzione di assumere, anzgi facciamo

la, legge per assumnere, ma la possibilitd ci da modo-

di farla gradualmente, mentre l’obbligo ci pone
nell’esigenza di farle subito.

FORER (8. V. P.): Prego VAssessore che mi
chiarisca il significato delle parole «strade comu-

naliy. Nella seconda riga si dice «Le Province di
Trento e di Bo.l_'za,no assumonec le strade comunali
che appartengono alle seguenti categorien. La pa-
rola «comunali» ha qui uno stretto significato giu-
ridico, nel senso che una strada deve essere gid
stata dichiarata, riconosciuta appartenente al Co-
mune, o si tratta di strade che corrono entro ’am-
bito, entro il territorio di un determinatoc co-
mune, ¢ il significato della parola «comunale» pud
essere esteso moralmente a tutte quelle strade?.
Perché ritengo che nel caso che «strada comunale»
avesse il significato strettamente giuridico, molte
strade che le Province avrebbero interesse di assu-
mere dovranno essere escluse. Non so se sia il caso
di tralasciare «comunaler; pud darsi che le cose
non cambing affatto, e tanto la Giunta Provinciale
che fa la proposta come il Presidente della Giunta
Regionale nell’approvare l'elenco non trovino
difficolta.

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D. C.}:
La strada & comunale guando realmente & pro-
prietd del Comune. Nella nostra Regione, a dif-
feren di quello che avviene nelle altre regioni
d’Italia, anche quelle strade che nel resto si
chiamano interpoderali sono comunali; quindi non
vedo la sua preoccupazione in quanto sono gia
iscritte nel libro fondiaric e al catasto come
strade comunali. Sono gia tali; non esistono stra-
de di allacciamento di comune e frazione che
non siano comunali. Quindi non vedo questa preoc-
cupazione, semmai ne abbiamo troppe comunali
perche quelle che di fatto sono poderali fisurano
come proprietd dei comuni, e arriviamo cosi a ci-
fre iperboliche.

BRUGGER (5. V. P.): Non sono completa-
mente della stessa idea dell’Assessore perché cong-
sco dei casi in cui strade che potrebbero essere di
demanio comunale configurano come demanio fra-
zionale di Amministrazioni di uso civico, come pu-
re parecchie strade, in Provincia di Bolzano, figu-
rano come strade di interessenze che devono essere
mantenute da quelle interessenze, peré non figura-
no come proprietd o come demanio comunale. For-
se sarebbe meglio tralasciare, esistendo questa si-
tuazione che in pratica ho riscontrato in moiti co-
muni. Conosco la situazione speciale della Pu-
steria: si trovanc nei libri fondiari le elencazioni
di particelle fondiarie presso il demanio fraziona-
le, e poi effettivamente si tratta di una strada che
collega il capoluogoe del comune con uno vicine o
con una frazione.

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D, C.):
Che siano proprietd di frazioni lo ammetto, pero
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‘figurano come strade comunali, perché sono fra-
zioni che una volta erano comuni. Lei trova la
strada, per esempio, inscritta al comune di Oltre
sarche ed € comune di Riva, perché una volta era
cosi, e solo per questo sono di fatto mantenute an-
che dalle frazioni, dalle Amministrazioni degli usi
civici. Che ci siano strade di allacciamento di fra-
zioni e capoluogo di comune che siano proprieta
di altri enti, non ne conosco, me ne dica una.

BRUGGER (8. V. P.): La strada che collega
Valdaora di Sotto con Sorafurcia; la strada che
collega Valdaora di Sotto con i masi di 9 case.

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D. C.):
Ma con i masi non é I'allaciamento con una frazio-
ne! La frazione ha una fisionomia vera e propria Un
gruppo di masi per essere frazione deve avere Pap-
provazione del Consiglio comunale e della Giunta
Provinciale. Se va a prendere quella dei masi iso-
lati, allora sono d’accordo con lei.

BRUGGER (S. V. P.): Un complesso di masi
isclati. La frazione non ¢ in ecentro.

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D. C.):
Ma ci deve essere una delibera che dichiari uffi-
cialmente che quel gruppo di masi & una frazione.

ALBERTINI (Presidente della Giunta Provin-
ciale di Trento - D. C.): Da quanto ho capito c’é
qualche strada, anche da noi, che non & ancora
classificata comunale; basterd, se il comune desi-
dera che venga assunta in manutenzione dalla
Provineia, e la Provincia & d’accordo, che il co-
mune faccia la formale deliberazione di assunzio-
ne della strada, la classifica comunale, la. intavola,
al libro fondiaric come comunale e poi la inserisce
nell’elenco. Sono poche, ma & anche giusto che
vengano perfezionate queste pratiche, a meno che
non vogliano mettere dentro strade comunali, ex
militari, frazionali, viciniali, private, percheé quel-
le consortili, interessenze ecc. sono strade private.
Allora le prevediamo tutte? Diciamo «strade co-
munali», se perd c¢’¢ una bella strada che congiun-
ge il centro con una frazione, il comune delibera
di classificarla comunale e viene inserita nell’elen-
co. Se il comune non vuole, Signori, come fa la
Provineia ad assumere una strada? Benedetto quel
comune che & contrario all’assunzione di una stra-
da da parte della Provincia, sarh difficile che lo
troviamo! Tutti i comuni si precipiteranno a far
delibere di classifica delle strade comunali, perche
poi di riflesso guelle strade possano essere assunte
in manutenzione, quindi tutto il problema non esi-

ste. Sarebbe il problema inverso, invece, da porre
in difficolta, per non assumerle tutte.

PRESIDENTE: E’ posto in votazione l'emen-
damento: «potranno assumere», invece della paro-
la «assumonon. Approvato con 5 astensioni.

Adesso ¢’¢ 'emendamento di Jinserire la paro-
la «agricolo» dopo la parola «industriale», al pun-
to a) dell’art. 1. '

TURRINI (Assessore Lavori Pubblici - D. C.):
Sono del parere che questo emendamento non fa
che generare confusione e difficoltd presso le Giun-
te Provinciali per mantenere una linea nella pre-
parazione delle proposte. Se noi diciamo «le strade
di allacciamento di capoluoghi di comuni, di fra-
zioni e di localita di rilevante intresse industriale,
turistico o climatico, alla esistente rete viahile sta-
tale o provincialen, credo che praticamente inclu-
diamo tutto, mentre se diciamo: «localitd di rile-
vante interesse agricolon verremmo ad allacciare
localitd con strade agricole perché subito qualcuno
puo dire: ¢ho 30 ettari di terrenow, e quindi puo
essere di rilevante interesse agricolo, «voglio una
strada, mantenuta dalla Provincia che percorra i
30 ettari di campagnan. Il presupposto che abbiamo
inserito nella legge & che si allacciano centri abi-
tati, lo dice Ia relazione, comuni o frazioni, oppu-
re qualche altra localitd abitata, ’Alpe di Siusi per
fare un esempio, perché € abitata e ha un rilevan-
te interesse turistico. Ma quella del rilevante inte-
resse agricolo non fa che generare confusione. In-
fatti mi domando come si potrebbe dire di no ad
un gruppo di contadini che si presenta con la ri-
chiesta perché possiede 40 ettari di campagna in
quel paese, serviti da una strada ...

BENEDIKTER (Assessore Affari Generali -
S. V. P.): 8i parla di localita!

TURRINI (Assessore Lavori Pubblici - D. ¢.):
E’ una localitd anche quella. Allora -la frase biso-
gna modificarla completamente e dire eventual-
mente: «localitd di rilevante interesse per le rela-

 zioni commerciali, agricole, turistiche ecc.». Biso-

gna cioé inserire la parola «relazioni» perché ci
sia una giustificazione, altrimenti non so le Provin-
ce come faranno domani a giudicare. Ci sono delle
baite, come fa a dire che non sono una localita
di interesse agricolo quando ¢’¢ una estensione di
frutteti, per esempio? Ma non & lo scopo di questa
legge!

-BRUGGER (8. V. P.): Accetto Pemendamento
all'emendamento proposto dall’Assessore, e cioé mi
dichiaro d’'accordo di aggiungere «di frazioni e di
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-

localith per relazioni di rilevante interesse, ecc.»
perche effeftivamente pensavamo a quelle vicinie
e in certi casi a frazioni con case molto sparse. Ab-
biameo il easo di Sorafurcia, dove ci sono cirea gquin-

dici masi sparsi e una chiesa. Se I’Assessore appro-
" va questo emendamento, come da lui proposto, an-
che noi siamo d'accordo.

PRESIDENTE: Altri che_ chiede 'Ia parcola? E’
stato ritirato emendamento Brugger ed & stato
presentato un altro emendamento, a firma Tur-

rini, Samuelli-ed altri. L’'emendamento dice: «in-
serire dopo.la parola «interessen, le parole: «per
le relazioni agricole, industriali, turistiche o clima-
tichen. Chi & d’accordo con questo emendamento?
E’ approvato all'unanimita. : .
E’ poste ai voti l'art. 1: approvato allunani-

mité. '

.- La seduta & folta. Si riprende mercoledi, alle
ore 9.30.

(Ore 14),

A cura dell’Ufficio resoconti comsiliari




