CONSIGLIO REGIONALE pe. TRENTINO:ALTO ADIGE.
REGIONALRAT TRENTINO-TIROLER ETSCHLAND

llI. LEGISLATURA
11 LEC’ISLATURPERIO‘DE‘

SEDUTA [8: SITZUNG
- 21-5- 1957

[INDICE. -

Dlsegno di legge n. 9: :
~ “Autorizzazione all’ulteriore spesa di Lire

-200:000.000 per-la concessidne-del-concorso:
- regionale: di' cii alla: Legge regionale:
- . 30:6-1954; n..14,,.
pag. 2

". Nomina. di una Commissione consiliare
per I'esame del problema del finanziameiito

della’ ricostruzione della linea- tranviaria

Trento--Male.
Disegno di' legge n: 14%
“‘Disciplina dei: complessi: ricettivi comple-
mentan: a carattere: turistico - sociale;,.
' pag. 3

pag:. 3

Dlsegno-.di legge n. 19:
¢ Modificazioni alla L. R. 8-2-1956, n. 4,
contenente provvedimenti in favore dei ter-
ritori montani’,,.

Disegno di leurge n, 20:
“Norme sulla: disc1p!ma dei’ rifugi’ alpml e

paga IO‘

Disegno. di legge n. 21
“Disposizioni sul trattamento economico a
favore del personale non di ruolo assunto
in- servizio dalla' Kegione ,,
Mozione del cons. regionsle Ettore Nardin,
conceriiente la  precisazione def programma
che’ la- Giunta' Regionale: intende realizzare
nell’attuale legislatura,

Interrogazioni e interpzllanze pag. 25

Mozione dei consiglieri regionali Raffaelli,
Paris,. Mol gnoni,. Bondi, Arbanasich e Vi-
nante sull’ interdizione. delle armi nucleari.

pag. 27

pag. 8

pag. 23

pag. 25

INHALTSANGABE

Gesetzentwurf Nr, 9 :
“Ermichtigung zur weiteren Ausgabe von
200 Millionen Lire fiir die- Gewiihrung: des: -
Regionalbeitrages auf Grund des Regional-
gesetzes vom 30-6-1954, Nr. 14,,, _ .

Selte 2
Ernennung einer Ratskommission zur Unter-
suchung; des. Rinanzierungsproblems im.
Zusammenhang, mit. dem. Ausbau.der Bahn-
linie Trient- Male, Seite 3

Gesetzentwurf. Nr. 142
“Regelung der ergiinzenden Beherbergungs-

~ einriclitungen- fremdenverkehrsmassrg -850

zialer Art ,,. Seite: 3
Gesetzenfwurf. Nr. 19

“ Abiéinderung. des. Regionaigesetzes vom

8.2-1956, Nr. 4, das Massnahmen zu Gunsten

der Berggebiete enthilt,, Seite 8

Gesetzentwuorf Nr. 20:
“Bestimmungen iiber die Regelung der
Schutzhiitten:,. Seite: 10

Gesetzentwurf Nr. 21:
“Bestimmungen iiber die: Besoldung. des in:
den Regionaldienst aufgenommenen. ausser-
planmiissigen Personals,, Seite 23

Beschlussantrag. des Reginnalrates- Ettore-
Nardin betrefiend’ die Bekannigabe des
Programines; das: der Regionalausschiuss in
der gegenwirtigen:Legislaturperivde durch-
zufiihren gedenkt.. Seite 25

Seite 25

Besclussantrag: der' Regionalriite Raffaelli;
Paris,. Molignoni,. Bondi,. Arbanasich und
Vinante uber das Verbot der Atomwaffen.,

Seite 27

Anfragen: und Interpellationen

ARTI GRAFICHE SATURNIA - TRENTO




Presidente: dott. REMO ALBERTINI
Vicepresidente: dott. SILVIUS MAGNAGO

Trento, 21 maggio 1957
Ore 9.40 '

- PRESIDENTE: La seduta & aperta. Appello
nominale.

TREN-TIN (Segretario - D.C.): (fa l'appello
nominale).

" PRESIDENTE: Lettura del processo verbale
della seduta del 17.5.1957. -

TRENTIN (Segretario. - D.C.): (legge il pro-
cesso verbale).-

PRESIDENTE: Osservazioni sul verbal_e? I1
verbale & approvato.

Punto 13 all’ Ordine del giorno: Disegno di
legge n. 9: « Auforizzazione alPulteriore spesa di
lire 200 milioni per la concessione del concorso re-
gionale di cut alla legge regionale 30.6.1954, n. 14 »,

 Questo disegno di legge era stato sospeso, per-
ché abbiamo votato nel fraftempo una nuova ste-
sura dello stesso disegno di legge. Ma guesto dise-
gno di legge, essendo stato votato per articoli, non
puo essere piti ritirato, dovra essere votato dal
Consigﬁo, cioé respinto dal Consiglio. Non ¢’é al-
tra procedura da seguire, comun‘qué vorrei chie-
dere il parere del Consiglio al riguardo. Poi ab-
biamo all’Ordine del giorno il punto 16: « Nomina
della Commissione per la Trento-Malé »; poi ab-
biamo da trattare il punto 17: « Mozione del cons.
Nardin», rinviata per P'assenza del Presidente
della Giunta Regionale; poi abbiamo il punto 20:
disegno di legge n. 14: « Disciplina dei complessi
ricettivi complementari a carattere turistico-socia-
le », rinviato per ’assenza dell’Assessore; il punto
24, disegno di legge n. 19: « Modificazione della
legge regionale 8 febbraio 1956, n. 4, conienente
provvedimenti in favore dei territori montani», &
rinviato in attesa degli emendamenti da parte del-

I’Assessorato competente. Poi abbiamo il punto 25:
disegno di legge n. 20: « Norme sulla disciplina dei
rifugi alpini»; il punto 10: « Interrogazioni e in-
terpellanze », che non abbiamo ancora svolte. Que-

'sto & POrdine del giorno rimasio da espletare dal-

le precedenti sedute. E’ pronta la legge riguardan-
te il persohale, che doveva ottenere il voto dellal
Commissione delle finanze, e se il Consiglio & d’ac-
cordo potremmo inserirla all'Ordine del giorno di
questa sessione. Pregherei quindi di distribuire le
schede per votare P’inserimento all’Ordine del gior-
no della legge n. 21: « Disposizioni sul frattamen-
to economico a favore del personale non di ruolo
assunto in servizio dalla Regione », che ¢ gia stata
distribuita ai Consiglieri. (Segue votazione a seru-
tinio segreto). o
Esito della votazione: 23 votanti, 21 si, 2 no.
L.a legge é inserita all’Ordine del giorno.
Procediamo con i nostri lavori. Abbiamo quin-
di, come detto, il punto 13 all’Ordine del giorno,
riguardante il disegno di legge presentato dalla
Giunta regionale « autorizzazione alla spesa di 200

milioni », disegno di legge che noi abbiamo sospe-

so dopo aver votati gli articoli, perché avevamo
pensato di far presentare un nuovo disegno di leg-
ge che abbiamo a sua volta votato. Il disegno di
legge, del quale abbiamo votato gli articoli, non
puod essere ritirato, quindi bisogna che il Consiglio
voti contro lo stesso, dando la giustificazione che,
essendo intervenuta Papprovazione delFaltro dise-
gno di legge, nella sostanza ugunale a qhesto_, evi-
dentemente questo disegno di legge non & pilt pos-
sibile votarlo. I1 regolamento non considera questo
caso, é un caso eccezionale, e penso che non si po-
tra fare altro, 2 meno che il Consiglio stesso non
decida altrimenti. Faremo regolare anche questo
caso. Do la parola a chi desidera pronunciarsi sul
regolamento.

KESSLER (D.C.}): A me sembra esatta la pro-
cedura suggerita dal Presidente dal momento che
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anch’io sono dell’opinione che il disegno di legge
non pué essere ritirato. Al Consiglio non rimane
che votare contro il progetto di legge in quanto ¢
superato da quello gid approvato.

PRESIDENTE: Se alire osservazioni nomn ci
sono e se nessuno chiede la parola, possiamo sen-
z'altro distribuire le schede per la votazione della
legge, sperando che il Consiglio voti contro, altri-
menti c¢i troveremmo in un bel guaio ! (Segue vo-
tazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 26 votanti: 23 no, 3 si.
La legge & respinta.'

Abbiamo adesso il Punto 16 all’Ordine de
giorno: « Nomina di una Commissione consiliare
per Uesame del problema del finanziamento della
ricostruzione della linea tranviaria Trento-Male »,

SCOTONI (P.C.1): Proponiamo Paris, Ceccon,
Pruner.

PRESIDENTE: Le proposte sono: per le mi-
noranze Paris, Ceccon, Pruner; per la D.C. Salva-
dori e Andreolli.

BRUGGER (S8.V.P.): Il S.V.P. propone Dorfer
e Nicolussi.

PRESIDENTE: Quindi abbiamo Dorfer, Nico-
lussi, Andreolli, Salvadori, Paris, Ceccon, Pruner.
Metto in votazione la proposta dei nomi dei mem-
bri per la Commissione: maggioranza favorevole,
1 contrario, 3 astenuti.

Adesso bisognerebbe trattare il punto 17, cioé
la Mozione del cons. Nardin; ma oggi ¢’¢ il Presi-
dente della Giunta ed & assente il cons. Nardin.
Allora propongo al Comnsiglio di rinviare la Mo-
zione all'ultimo punto all’Ordine del giorno: la
proposia é approvata, '

Punto 20 ailOrdine del giorno: Disegro di leg-
ge n. 14: « Disciplina dei complessi ricettivi com-
plementari a carattere turistico-sociale ».

Lettura della relazione della Giunta.

BERLANDA _(As'sessore industria, commercio,
turismo e trasporti - D.C.}: (legge la relazione de!-
la Giunta).

PRESIDENTE: Lettura della relazione della
Commissione legislativa dellindustria, commercio,
turismo e trasporti.

ANDREOLLI (D.C.): (legge la relazione della
Cominissione).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale. Se nessuno chiede la parola pongo in vota-
zione il passaggio alla discussione articolata: unsa-
nimita.

Articolo 1

Al fini della presente legge sono consideraii
compté.s-ﬂ ricewivr compiemestiart a caraitere turi-
stco-sociaie, tn genere, g auesiimenti che 1non pos-
seggoeeo le caracierisucne prepiste dal R.D.L, 18
geanllaio 1937, n, Y/0 e successive modijicazioni, re-
cwee norme sulia classyicazione degii aitverght,
dete peasiont e detle ocadue, e pul PrecISAMEnie:

1. dSono consiaerad aivergnl per la groveniil
quet comptessi ricetnvi sonunariamente ma suffi-
cleatemenie attrezzall per ospilare, per um perio-
do di tempo Limutato e senza fine di lucro, i gio-
vaal turisa in transito e i loro accompagnatiori, che
risulting soci di £nti o Associazioni, italiani ¢ stra-
nieri, costituiti per contribuire al migtioramento
morale, intellettuale e fisico delia gioventa, arira-
verso la pratica del turismo e del viaggio indivi-
duale o colletiivo,

2. Sono considerati campeggi i parchi cintali,
dotati di impianti igienico-sanitari adeguati ed, ac-
cessortamente, di servizi di mensa o di spuccio, che
sono attrezzali per la sosta di turisti provvisti di
tende o di altri mezzi di pernottamento autonomi.

3. Per villaggi turistici si intendono quei cen-
tri di ospitalitq per turisti, organizzati per il sog-
glorno in tende o case minime, e che rappresen-
tano un complesso unitario di servizi,

4. Sono case per ferie quei complessi ricettivi
stabili sommariamente ma sufficientemente atirez-
zati per ospitare, senza fini di lucro, in periodi de-
terminati, 1 dipendenti di amministrazioni o azien-
de pubbliche o private, ed i soci di associazioni e
organizzazioni aventi esclusivo fine di assistenza
sociale, di eta superiore agli anni sedici.

5. Per foresterie si intendono quelle sistema-
zioni ricettive predisposte, con sommaria ma suffi-
ciente atirezzatura, presso sedi di comunitd, asso-
ciazioni sportive o culturali, circoli o sodalizi, al
fine di concedere ai soci o agli aderenti, senza sco-
po di lucro, ospitalita occasionale.

E’ posto ai voti lart. 1: unanimita.
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Articolo 2

L'apertura e lesercizio di uno del complessi
indicati nel precedente articolo sorno subordinafi
allottenimento dell’ autorizzazione da rilasciarsi
dalla Giunta Regionale, dietro motivato parere del-
PAmministrazione comunale nella cui giurisdizio-
ne ricade il complesso, in relazione alle caratieri-
stiche delliniziativa, all’ubicazione del complesso
stesso, alla disposizione ed al funzionamento det
serpizi comuni.

Qualora Uattivita dei complessi abbia durata
stagionale, nell'autorizzazione di cui sopra dovrd
essere indicato il periodo d'apertura.

Alla Giunta regionale compete altresi la vigi-
lanza sui complessi elencali nel precedente arti-
colo. '

PREVE CECCON (M.S.I.): Onorevole Assesso-
re, lei ha potuto ascoltare dalla relazione del Presi-
dente della Commissione deil’indusiria e commer-
cio che si era affacciata gia in quella sede la neces-
sita, per lo meno l'esigenza da pérte di taluni, di co-
noscere quale sarebbe stato I'indirizzo dell’on. Giun-
ta nell’applicare questo disegno di legge, perche la
materia & in parte regolata da leggi nazionali e
in parte non & regolata affatto. Si presenterannc
quindi dei problemi che hanno gia di per sé una
soluzione a portata di mano,. ed altri problemi che
richiederanno un regolamento costruito appunto
per configurare le soluzioni. Gia sentivamo I’esi-
genza, onorevole Assessore, di vedere questa leg-
ge accompagnata appunto da tale regolamento,
perché sappiamo come parte della materia trattata
sfugga abbondantemente. Per il problema delle
case di ferie, e lei sa che anche da noi esiste e
soprattuito nella Valle di Fassa dove gia si pos-
sono trovare diverse di queste atirezzature turisti-
che, vediamo che anche li funzionano indipenden-
temente da leggi. A Canazei ci si regola in un mo-
do, a Cavalese in un alitro, a Moena in un altro
ancora. A Canazei per esempio ci sono 200 letti
e pagano una tassa concordata alAzienda del tn-
rismo locale; a Cavalese le case di ferie esistenti
non pagano nulla; a Moena si verifica un sovrap-
popolamento di letti dentro alberghi che non sono
attrezzati per gquel numero che si vuol far com-
parire, e via di seguito.

Per i camping il problema ¢ nuovo, sono sorti

con lo sviluppo ultimo del turismo. Anche qui sara
necessario siapilire che cosa questi campeggi de-
VONo avere per poter essere anmunessi allesercizio
pubblico, quali caratterisuche negli impianti igeni-
ci, dove dovra sorgere l'ubicazione di quesil cam-
ping, a parte il fatto che g1a ¢’é in atto una naturale
selezione, alineno per que.lo che riguarda la locali-
la. Sappiamo, per esempio, che a Hiva il camping
ha pagaio una piccola imposta ail’Azienda di turi-
smo; a Canazei dove ci sono state 15 mila presen-
ze al campeggio Touring non si paga atcuna impo-
sta di sogglorno; a 1irento & gesuto direttamente
dal’Azienda autonoma. Un camping deve essere’
regolamentato, on, Assessore, ancne per quedo che
riguarda l'ampiezza. L’esperienza avra suggeriio
{quanii meiri quadrati di superncie ¢i vorranno per
rispondere a queste richieste del turismo di tran-
sito. Bisognera stabilire chi puo concedere questa
licenza, non basta sentire il parere della Giunta, ci
sara una Comunissione che stabilird se si pud dare
o no la licenzal E se verra stabilita questa immposta
chi ne usufruira? E’ un problema vivissimo e non
bisogna procrastinare la votazione di questa legge,
ma io ho delle perplessita e percidé mi permetio di
intervenire in questo art. 2 per chiedere lumi a lei.

BERLANDA (Assessore indusiria, commercio,
turismo e trasporti - D.C.): L’esigenza posta dal cot-
lega Ceccon é indubbiamente fondata e sentita dai-
I’Assessoraio e non siamo cerio impreparati in que-
sta materia della successiva regolamentazione. E’
sembrato alla Giunta doveroso non afirontare da
sola un regolamento di esecuzione in quanio la
Giunta ha ritenufo opportuno in guesta legge far
applicaziane della delega per cui sarebbe, secondo
la Giunta, molto piit corretto trovarsi, appena ap-
provata la legge, con le due Giunte Provinciali per
elaborare le norme di esecuzione della presente
fegge in quanto effettivamente sono norme che de-
vono essere date rapidamente. Esistono gia dei
concetti generali, da noi elaborati con 'Alio Con:-
missariato del Turismo, per quanto riguarda una
aderenza alle norme che anche I'Alto Commisse-
riato intende varare in Italia. Percio il problema
esiste, lo sentiamo, ma c¢i sembrava inopportuno
elaborarlo e pregiudicarlo come Assessorato. Ap-
pena approvata la legge ci sard un incontro delle

tre Amministrazioni, della Giunta Regionale che
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emana questa legge dopo 'approvazione del Con-
siglio, e delle due Giunte Provinciali per con-
cordare le direttive di applicazione perché tutte le
norme sanitarie, di cautela, di pagamento di tasse
di soggiorno devono essere uniformi per le dite Pro-
vince e per le singole localita. Now & possibile am-
mettere queste disfunzioni che oggi sono in atlo
per varie considerazioni locali; domani dovranno
senz’alfro sparire. Percid, appena approvata la leg-
ge ci sard linconiro delle tre amministrazioni per
la parte regolamentare.

GARDELLA (P.1..1.): Sard brevissimo, per chie-
dere all’Assessore se oltre le tre amministrazioni
che dovranno emetlere le norme regolamentari non
ritiene necessario nominare una Commissione di
tecnici perché, con tutto il rispetto che devo ai si-
gnori amministratori regionali e provinciali, non
so se proprio hanno una competenza tecnica in quo-
sto campo. Quindi ritengo utile sentire un rappre-
sentante degli albergatori, un rappresentante di
questi camping, se hanno formato un’associazione
o un sindacato, un rappresentante del medico pro-
vinciale per quanto si riferisce agli impianti igie-
nici e sanitari. Vorrei dire pure qualche cosa cirea
le licenze che occorreranno in questi camping, in
quanto mi consta che fanno ottimi affari attraver-
so le vendite, le consumazioni di tutti gli articoli
che sono in commercio, dai fazzoletti di naylon al-
le cartoline illustrate, ecc.. Quindi credo sia oppor-
tuno formare una Commissione di tecnici perché
possa dare alle tre amministrazioni delle indica-
zioni e dei pareri, affinché il regolamento abbia a
diventare pit preciso e pitt completo che sia pos-
sibile.

BERLLANDA (Assessore commercio, industrix,
turismo, trasporti - D.C.)}: Anche se questa non &

proprio la sede, posso dare assicurazione al comm. -

Gardella che di fatto gia nella preparazione di que-
sta legge abbiamo investito della richiesta di un pa-
rere le due associazioni degli albergatori e i rap-
presentanti delle associazioni che hanno campeggi
e case per ferie. B’ intenzione dell’Assessorato, au-
torizzato dalla Giunta, di proseguire su questa stra-
da per'ché effettivamente non si potrebbe arrivare
ad un regolamento senza Papporto prezioso delle
categorie alberghiere e degli interessati. Non si ri-
tiene opportuno eitarlo nella legge, ma la procedu-

ra che si seguird in futuro per il regolamento sara
quella di sentire le categorie interessate, comprese
le Giunte Provinciali, e séntire autorita sanitaria
provinciale. Non sarebbe possibile altrimenti fare
un regolamento.

PRESIDENTE: E’ posto ai voti 'art. 2: una-

nimita. .
Articolo 3

Le domande intese ad ottenere lautorizzazio-
ne prevista all’articolo precedente dovranno essere
trasmiesse afla Giunta Regionale, corredafe:

a) della pianta planimetrica dei locali, ove si
tratti di alberghi per la gioventii, case per ferie o
foresterie;

b) della pianta planimetrica dell'area da adi-
birsi « campeggio o villaggio turistico, coll'indica-
zione dei vari servizi;

¢} della reluzione tecnica e sanitaria contenen-
te la descrizione degli impianti e dei servizi noncheé
la precisa ubicazione degli stessi;

d) di una nota esplicativa contenente, oltre alle
complete generalita del richiedenfe, ogni e qualsia-
st utile nolizia atta ad illustrare la nafura del com-
plesso, la sua massima capacita ricettiva e le ragio-
ni della richiesta, indicandone gli scopi.

Dovranno altresi essere precisati il periodo di
apertura e le lariffe dei vari servizi.

E’ posto ai voti Part. 3: unanimita.

Articolo 4

La Giunta Regionale ha facolta di disporre il
ritire temporaneo o la revoca dell’ autorizzazione di
cui al precedente articolo 2, quando lattivita del
complesso sia ritenuta dannosa o contraria agli
scopi per cui venne riconosciuta o abbia dato luo-
go a gravi irregolarita d’ordine tecnico o ammi-
nistrativo o, comungue, si siano modificate le con-
diziont originarie sulla cui base venne rilasciata la
autorizzazione.

L'autorizzazione é aliresi revocata nel caso di
scioglimento dell’Ente, Associazione, Azienda o
Istituto promotaore delle iniziative o in caso di fal-
limento del fitolare.

E’ posto ai voti I’art. 4: unanimita.
Articolo 5

1 titolari dell’ autorizzazione prevista al prece-
dente articolo 2 sono altresi soggetti alle disposi-
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zioni di cui all’articolo 109 del T. U. delle leggi di
P.S., approvato con R. D. 18 giugno 1931, n. 773 e
relativo regolamento.

¥’ posto ai voti 'art. 5: unanimita.

Articol_o 6

La presente legge si applica anche ai comples-
si gia in funzione all'alto della sna entrata in vi-
gore. C

Per tali complessi deve essere richiesta alla
Giunta Regionale Pautorizzazione di cui al prece-
dente articolo 2, entro tre mesi dall’entrata in vi-
gore della presente legge.

E’ posto ai voti ’art. 6: maggioranza favorevo-
le, 1 contrario.

Articolo 7

L'esercizio delle funzioni previste dai prece-
denti articoli 2, 3, 4 e 5 ¢ delegato, a decorrere
dalla data di entrata in v'igore della presente leg-
ge, e per un decennio, alle Giunte Provinciali di
Trento e di Bolzano, nellambito della rispettiva
competenza territoriale.

Le domande, di cui all'articolo 3 della presen-
te legge, nel decennio di cui sopra, dovranno esse-
re Irasmesse, corredafe dei preseritfi documenti,
-~ alla Giunta Provinciale competente per territorio.

E’ stato presentato un emendamento all’ari. 7
dei cons. Brugger, Dalsass, Nicolussi, Mayr ecc. per
stralciare al primo comma la dicitura « e per un
decennio », ¢ al secondo comma siraleiare la dici-
tura « nel decennio di eui sopra».

BERLANDA (Assessore industria, commercio,
trasporti, turismo - D.C.): La Giunta Regionale ha
avuto modo di esaminare 'argomento in sede di
valutazione della legge sui rifugi alpini e ritiene
di poter accogliere senz'altro il principio della non
limitazione nel tempo della delega in quanto & cau-
telata in altre forme. Per cui, come Giunta, sono
autorizzato a dire che I'emendamento viene ac-
cettato. ‘

PRESIDENTE: Nessuno chiede la parola? Pon-
go in votazione I’emendamento presentato: & ap-
provato all’'unanimita.

Pongo in votazione I’art. 7 nel testo emendato

dalla Commissione ¢ l'emendamento approvalo

ora: ¢ approvato all’'unanimita.

Articolo 8

Avverso le decisioni delle Giunte provinciali
¢ ammesso ricorso, eniro trenta giornt dalla notifi-
ca dellinteressafo, alla Giunta Regl‘onale' che deci-
de definitivamente sino a quando non siano istitui-
# gli organi di giustizia amministrativa.

E’ posto ai voti P’art. 8: maggioranza favore-
vole, 3 astenuti. '

Articolo 9

La Giunta Regionale puoé sempre sostituirsi al-
le Giunte Provinciali in caso di violazione delle
precedenti norme o delle direttive generali che la
Giunta stessa ha facolta di impartire per regolare

| Tesercizio delle funzioni delegate.

La presente legge sara pubblicata nel Bolletti-
no Ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo a chiun-
que spetli di osservarla e di farla osservare come
legge della Regione.

E’ posto ai voti P'art. 9: maggioranza favore-
vole. .

E’ proposto al Consiglio listituzione di un ar-
ticolo 10 a firma Ceccon, Pruner, Paris del seguen-

te tenore:

Articolo 10

« Per I'applicazione della presente legge nes-
sun onere & previsto a carico della Regione ».
Io direi « & posto a carico della Regione ».

PARIS (P.S.D.I)}: E’ la dizione della Costitu-
zione!

PRESIDENTE: Semplicemente per una quec-
stione letterale. E’ aperta la discussione sull’emen-
damento.

PREVE CECCON (M.S.I): Credo che non siano
sufficienti molte parole per spiegare il perché di

questo articolo 10 posto all’attenzione del Consi-

glio Regionale. Evidentemente chi affronta — ora
abbiamo disciplinato e data una norma legislati-
va a questa materia che ne aveva tanto bisogno —
chi affronta la costruzione di queste case di ripo-
so ecc. anche se la legge dice che non ha scopo di
Iucro, non le fara evidentemente per carita cristia-
na. E’ logico che un qualche guadagno lo dovra
pure avere ed & logico quindi, a mio modesto
modo di vedere, che chi affronta questa attivita
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} spec&lativa affronti anche tutto quanto onere di
impianto e di gestione di queste case di riposo. E
che sia vivo il problema lo dimostra la considera-
zione di quanto & successo proprio ad Assisi, dove
noi abbiamo due tipi di atirezzature turistiche:
quella dell’albergo normale e quella della casa di
riposo, foresterie ecc.. Mi permetto di dare i nu-
meri della frequenza avuia in un anno in questi
due complessi: alberghi, 68.307 presenze; case i
riposo: 61.547 presenze. La tariffa praticata in que-
ste case di riposo va dalle 1400 alle 1800 lire al
giorno di pensione, e quanto pagano? pagano 1)
iire al giorno per persona presente; come loro ve-
dono non si pud dire proprio che lo scopo di luero
e il guadagno non esistano. Esistono, quindi penso
che effettivamente ora che abbiamo dato veste giu-
ridica a questa materia, si metta il punto fermo
in Regione alla possibilita di attingere conftribuli
in un ramo che proprio non ne ha bisogno.

BERLANDA (Assessore indusiria, commercio,
turismo e trasporti - D.C.): Adesso ho afferrato la
portata dellemendamento, ma mi pare di affer-
mare il vero se dico che I’Assessorato gia nel far
nascere questa legge e per la politica seguita ne-
gli anni passati, non ha mai pensato di dare inco-
raggiamenti per la costruzione o Iesercizio di simi-
Ii appresiamenti turistici. Vorrei dire che PParticolo
cosi richiesto & del tutto superfluo e sarebbe pro-
prio in contrasto con la politica turistica persegui-
ta dall’Assessorato che propone questa legge I'an-
dare a dare contributi per campeggi o altri appre-
stamenti del genere, perché vivono da soli, si so-
stengono da soli. Non vedrei perché si dovrebbe
accogliere, in questa legge, un articolo che disci-
plini questa materia. Non & importante, ma mi pa-
re che si possa benissimio lasciare cadere.

PARIS (P.S.I>.1.): Non abbiamo capito che cosa
ha detto con le ultime parole P’Assessore!

BERLANDA (Assessore industria, commercio,
turismo e trasporti - D.C.}: L’indirizzo dell’Assesso-
rato quale & stato in passato non ha mai lascia-
to capire volonta o desideri di intervenire dando
finanziamenti ad apprestamenti turistici di ques!a
natura. Per 'Assessorato é sufficiente che siano di-
sciplinati e poi pili sono contenuti nel legittimo
rispetto delle esigenze sociali e meglio é. La posi-

zione dell’Assessorato in questa materia & una giu-
sta tutela della iniziativa privata, come si svolge
per il potenziamento alberghiero. Dove 1’Assessu-
rato ha aiutato o ha proposto degli aiuti in passato,
approvati dal Consiglio, noi vediamo che si & par-
lato con sufficiente chiarezza. L’unica apertura &
stata finora quella dei rifugi alpini e degli appre-
stamenti di montagna. Salvo aiuti, gia consolidati
poi dal Consiglio in quella direzione, non & inten-
zione della Giunta con questa legge o con altre leg-
gi incoraggiare guesti apprestamenti. Per me Iar-
ticolo non vale la pena di prenderlo in considera-
zione, ragion per cui non & previsto un finanzia-
mento da parte dell’Assessorato al turismo di nes-
suna nalura a questi complessi ricettivi.

FARIS (P.5.D.L}: Non riesco ad afferrare la lo-
giciia delle parole pronunziate dall’Assessore. Egli
dice: « Noi, Giunta, non abbiamo nessuna intenzio-
ne di dare contributi, sussidi-a queste istituzioni,
percio questo emendamento non ha ragione alcuna
d’essere ». Mi pare che le cose, almeno nell’inten-
zione dei proponenti 'emendamento, non stiano in
questi termini. L.e intenzioni hanno valore per og-
gi, signor Assessore, domani possono cambiare. Una
tegge disciplina la maferia, questa che abbiamo da-
vaati, per dieci anni, di piu, ecc.. Se quesie sono
le intenzioni di oggi, siamo sicuri che saranno le
stesse anche domani? Il mondo cambia, questo ¢
un setiore in continua evoluzione e molie volte s1
vede la stessa amuminisirazione che interviene con
aiuti anche in settori che si fanno la concorrenza.
Basta pensare allo Stato: strade, ferrovie; indun-
biamente ambedue i trasporti si fanno concorren-
za. Se ¢ veramente reale la vostra intenzione di
non concedere contributi, anche per un riguardo
che si deve avere verso coloro che affrontano spese
ingentissime per la costruzione e la manutenzione
¢ Vapertura di alberghi, specie nel periodo inver-
nale dove molfe volte tutto dipende dalla presen-
za della neve sui campi ecc., dico: garantiamo tali
operatori in questo setiore e poniamoci dei limiti
anche noi. Se queste dulique sono le vostre inteu-
zioni, non so vedere perche questo emendamenly
vada respinto. No, va accolto, e proprio per venire
incontro alle vosire intenzioni.

KESSLER (D.C.): Mi pare proprio che questo
sia il processo alle intenzioni. Secondo me & chia-
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‘ro che con la votazione di questa legge non si pos-
sono dare contributi a nessuno, quindi quello che
voi paventate non pud avvenire. Se questo potra
avvenire, sara attraverso un’altra legge che dovra
essere discussa, approvata o respinta, Quindi quel-
la sara la sede competente per discutere. La garan-
zia di cui parla Paris a determinate categorie, ¢
che mi pare un’affermazione giustificata, oggi c’a.
Perché con 'approvazione di questo disegno di leg-
ge nessuna spesa viene posta a carico della Regio-
ne per dare contribuli ad una ‘ca_tegoria o ad una
altra. Quindi mi pare che P'aggiunta di questo arti-
colo sia proprio un mettere qualche cosa fuori del
quadro normale perche la legge parla della rego-
lamentazione di gueste nuove attrezzature, regola-
mentazione normativa, e quindi non vedo perché
bisogna inserire anche questo elemento di natura
finanziaria. Comungque, 'atteggiamento definitivo
per non votare questo articolo & dato proprie dalla
considerazione che nel momento in cui queste pa-
ventate intenzioni dovessero diventare realta si po-
fra discufere a lungo, senza vincolarci oggi a con-
siderare una materia che avrad altri sviluppi nel
futuro. I campo turistico & un campo dove le va-
riazioni di moda, di correnti, di attrezzature o aliro
cambiano con una certa velocita. Quindi anche dal
punto di vista tecnico non mi pare opportuno mei-
tere oggi dei veti che domani potrebbero forse an-
che rivelarsi inadatti e inopportuni. Quindi votero
coniro linserimento di guesto articolo, per questo
e non per altri argomenti.

PREVE CECCON (M.S.L.): Non per perorare la
votazione, ma per dire solo a Kessler che la sua
dimostrazione non dimostra nulla, in gquanto pro-
prio nella nostra Regione abbiamo gia leggi me-
diante le quali si potrebbe poi invocare il contri-
buto proprio per questa specifica legge dei com-
plessi ricettivi complementari di carattere turisti-
co-sociale. Esiste in Regione la famosa legge 3 mc-
diante la quale si danno contributi a tutti, esiste
un articolo di questa legge che dice che il contri-
buto si pud dare alle atirezzature turistiche. Que-
ste sono particolari attrezzature turistiche, cioé per
turismo di carattere sociale, ragion per cui chiun-
gue vuole chiedere un contributo, dopo che que-
sta legge & stata varata, legge che da finalmente vol-

to e caratteristiche @ questo turismo, lo puod inve-
care benissimo, a mio sommesso modo di vederc.

PARIS (P.S.D.L): Confermo quanto ha detto i
dott. Ceccon. La legge n. 3, all’art. 2, punto d), di-
ce: «editici destinati a servizi pubbiici e opere a:
inleresse turistico ». Ma olire a questo ¢’¢ un arli-

“colo nel bilancio dell’Assessorato alle attivild saciu-

il che inlerviene in -attrezzature per colonie e puo
penissimo intervenire anche in questo setiore. Ura
¢'é gia uno strumento in mano alla Giunta se vuole
intervenire. Vogliamo intervenire o ne? Vogliamo
lasciare ampio spazio alla Giunta di operare? Oggi
fa Giunta dice « non & nelle nostre intenzioni». Sc
non ¢ nelle vostre intenzioni mettiamolo nella leg-
ge: & una garanzia che chiediamo., Non lo vo.ete
fare? Votate contro. Noi manteniamo l'emenda-
mento perché ne vediamo ['utilitd. Sono iniziative
che non hanno bisogno di investimenti di capitali,
rendono bene, specie in certi posti. Basta guardare
fungo il lago di Garda quante sono queste inizia-
tive: molie volte coloro che hanno sopportato sp :-
se contraendo debili si vedono sorgere a fianco que-
ste iniziative. Non so se sia bene che queste imi-
ziative vengano sovvenzionale. Vedo la necessita
che nella legge sia detto che queste iniziative non
possono avere nessun contributo, nessun sussidio
da parte della Regione, se vogliamo essere coerenti.

PRESIDENTE: Nessun altro chiede Ia parola?
Pongo in votazione Pemendamento Paris, istituti-
vo dell’art. 10: « Per I'applicazione della presente

iegge nessun onere ¢ previsto a carico della Regio-

ne»: & respinto a maggioranza, Si passa alla vota-
zione della legge. Distribuire le schede.

(Segue votazione a scrutinio segreto).
Esilo della votazione: 38 votanti: 28 si, 10 nc.
La legge é approvata.

Punto 24 all'Ordine del giorno: Disegno di leg-
ge n.19: « Modificazione della legge regionale 8 feb-
braio 19536, n. 4, contenente provvedimenti in favo-
re dei territori montani ».

Relazione della Giunta.

KAPFINGER (Assessore agricoltura e foreste -
S.V.P.}: (legge la relazione della Giunta).

PRESIDENTE: Relazione della Commissione
legislativa dell’agricoltura e foreste.

;
i
b
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PEDRINI (D.C)): La Commissione legislativa
regionale dell’agricoltura e foreste si & riunita i1 7
maggio e ha esaminato il disegno di legge n. 19 con-
cernente la modificazione della legge regionale 8
febbraio 1956 N 4, lo ha esaminato nei dettagli ¢
lo ha approvato all’unanimita.

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione genc-
rale sul disegno di legge. Chi chiede la parola?

SCOTONI (P.C.I.): Ho qui un biglietto, ma nou
so se sia un articolo della legge, che dice « l’arti-
colo unico della legge viene sostituito dal seguen-

te »n.
PRESIDENTE: E’ un emendamento.
SCOTONI (P.C.L): Proposto da chi?

PRESIDENTE: DallPAssessore Pedrini ¢ dal
cons. Segnana, ¢ un emendamento di inizialiva con-
siliare.

* Se nessun altro chiede la parola, dichiaro chiu-
sa la discussione generale e pongo in votazione it
passaggio alla discussione degli articoli: ¢ appro-
vato.

Leggiamo Particolo unico.

Articolo unico.

I coniributi previsti dal sesto comma dell’ar-
ticolo 3 della legge 25 luglio 1952, n. 991, di cui al-
Particolo 1 della legge regionale 8 febbraio 1956,
n. 4, saranno concessi nella misura deferminata dal
2" comma dell’arlicolo 3 dellu legge 25 luglio 1952,
n. 991, gquando si trafli di opere di miglioramento
di pascoli moniani.

La presenie legge sura pubblicala nel Bolletii-
no Ufficiale delle Regione. E’ fallo obbligo a chiun-
gue spelti di osservarla e di farlu osservare come
legge della Regione.

E’ stafo presentato un emendamento a firma
di tre Consiglieri, il guale soslituisce 'articolo uni-
co. E* del seguente tenore:

« Il 6° comma del’art. 3 della legge 25.7.1952,
n. 991, richiamata dalla legge regionale 8.2.1956,
n. 4, & modificato come segue: «I confributi saran-
no concessi neila misura massima quando si tratii

di acquisto di bestiame selezionato e quando si:

tratti di opere di miglioramento di fondi apparie-
nenti a piccoli proprietari soli od associati ».
E’ aperta la discussione sul’emendamento.

PEDRINI (D.C.}: La ragione della proposta i
emendamento si deve attribuire al solo fatto di ave-
re nell’articolo unico una maggiore chiarezza nella
dizione che faciliti I'interpretazione da parte degli
organi amministrativi e di controllo.

SCOTONI (P.C.I.): Mi pare che non sia una
questione di chiarez_za, ma, se ben capisco, la dizio-
ne cambia completamente quella che era la prima
dizione. In sostanza i due testi propongono che 1
confributi previsti al comma 6" dell’art. 3 della leg-
ge sulla montagna, vengano conce$si secondo cerle
modalita. In un caso si parla di pascoli montani,
quindi si da rilevanza alla situazione geografica del
fondo; nel secondo caso si da rilevanza al fatto che
si tratla di acquistare bestiame selezionato e che i
fondi appartengono a piccoli proprietari soli ¢ as-
socigti. Mi sembra che sianc due cose abbastanza-
diverse, che forse meriterebbero una spiegazione
un po’ pit completa,

PEDRINI (D.C.): 11 6" comma dellart. 3 delia
legge dice questo: lo scopo di questo provvedimen-
to legislativo & di dare la possibilitd di concedere
contributi per il miglioramento dei pascoli montu-
ni sino al 50 %, mentre nella legge della montagna
& fissata la quota obbligatoria del 50 %. Il 6° com-
ma dice: «I coniributi saranno concessi nella mi-
sura massima quando si tratti di opere di miglio-
ramento di pascoli montani o di acguisto di bestiu-
me selezionato e quando si tratti di opere di mi-
glioramento di fondi appartementi a piccoli pro-
prietari soli od associati». Con questo provvedi-
mento non si fa altro che eliminare i pascoli, opere
di miglioramento di pascoli montani, vale a dive
non & obbligatorio dare il 50 %, cioé ricadono allo-
ra le opere di miglioramento fondiario come pu-
scoli montani al concetto del 2° comma delPart. 3
che dice: «I contributi per le opere di migliora-
mento fondiario previsti dagli art. 43 e seguenti del
R.D. 13.21933 n. 215 e dall’art. 9 della legge 25
aprile 1949 n. 165 sono elevatfi» — perché prima la
legge 215 per i pascoli montani dava contributi
massimi fino al 38 % e sulla legge della montagna
li portiamo fino al 50 % — « sono elevati per i ter-
ritori montani ad un massimo del 50 % delle spese
di migliorie da sussidiare ». Poi specifica quali de-
lerminate opere sulla legge della montagna devona
avere la quota massima del 50 %. Lo scopo del
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provvedimento & di dire: per i pascoli montani &
opportuno, a volte, data la situazione economica
di certi enti e singoli che lo richiedono, dare an-
che meno del 50 %, ferma sempre la possibilita di
arrivare al 50 %.

EESSLER (D.C.): Solo per dire che in linea di
massima sono d’accordo con questa proposta di
modifica, perd desidero risulti ben chiara la possi-
bilita di dare il 5¢ %. E’ bene non rendere obbliga-
torio il 50 9% a tutti, perché per certi comuni il 50
per cento sarebbe eccessivo, ma ci sono dei comu-

ni dove il 50 % bisogna darlo perché non & nem-

meno sufficiente. Che rimanga chiara la possibilita
di dare anche il 50.

PEDRINI (D.C.): L’ho detto due o tre volte!

KESSLER (D.C.}): Non vorrei che si passasse
da un’interpretazione di non obbligatorietd ad im-
possibilita. Questo dovrebbe essere chiaro.

- PRESIDENTE: Pongo in votazione I'’emenda-
mento presenfato all’articolo unico: approvato con
un’astensione. )

Passiamo alla votazione segreta, non occorre
approvare 'unico articolo. BDistribuire le schede
per la votazione della legge.

(Segue votazione a scrulinio segreto).

Esiio della votazione: 38 votanti - 34 si, 1 no,
3 schede bianche.

La legge ¢ approvata.

Passiamo al successive punto all’Ordine del
giorno: Disegno di legge N. 20 « Norme sulla di-
sciplina dei rifugi alpini».

La parola al relatore.
BERLANDA (Assessore ir;dustl‘ia, commercio,

turismo e trasporti - D.C.): (legge la relazione del-
la Giunta).

PRESIDENTE: Lettura della velazione della
Commissione legislativa dell’industria, commercio,
turismo, trasporti.

ANDREOLLI (D.C.): (legge la relazione della
Commissione).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale sul disegno di legge.

GAR_DELLA {(P.L.L): Desideravo potelr cono-

scere che cosa si intende per rifugi alpini senza
scopo di lucro. B pacifico che le societa alpinisti-
che non possono gestire divettamente i loro rifu-
gi e quindi li affittano ad un semplice concessiona-
rio. Ora come si fa ad ammettere che questi rifu-
gi non abbiano uno scopo di lucro, quando esiste
gia il luero per il concessionario e per colui che
concede? Anche le Ferrovie dello Stato hanno eser-
cizi che sono di loro proprieta, ma li concedono;
infatti non si parla di affitto, si paria di conces-
sione. Perd il commerciante che gestisce 'azienda
della stazione é& considerato un gestore come un
altro a tukti gli effetti: deile impaoste, delle tasse,
dei permessi, delle licenze, ece.. Ora vorrei chie-
dere che cosa si intende per « rifugio alpino, esclu-
so il Iucro ». Non riesco a capire come non vi pos-
sa essere un lucro in un’azienda data in concessio-
ne a un terzo, che non sia il proprietario.

MOLIGNONI (P.S.D.L}: Volevo intrattenermi
brevemeuie suud quesuone della delega detie fun-
Zlonl, di cul agiy are. 2, e 4, aa parie uena reglo-
e aile Proviuce, B questo dede aeregae Ul argu-
UICUW ASSdL SPLUOSO € (1DdILUIL I 11 SEUE Al Loll-
o1y € livil vourel cue fusse ddwa ai Ol luerve-
W nerprewzione gl Caldbere Ppoliutu, e plde-
Wa ueld Clie POIrebue eSsere witd vera € pro-
PLrigd LnerpPréwZiode Al IulZivliali@. YUevo Ciue-
dere dllassessore 0 alla Luuuld, S€ 104 avevalo
Peussai0 aua possibillia al aelegare quzicie ld iall-
e FrOVILClALIE UN ALT0 ed.e, Cie Hll Seuureleose
Pull 1QGLED € LISPUNUenie 21le e3rgense Previse nel-
ld fEELE Sies35a, Lel¢o Ul sUiragale quUesa lid a0-

‘Hl#add € conslderazione con aicuyne arguvlneda~

zluul che Dod Sardanilg Cerio 1gaordie dd parie uel-
Lassessule COlupeenie e aeua ulnwd siessa, 1
Patiuco cOe 1 rpugl agpint e 1 10Caidl LiCeuwivi, Per
1€ TulZio0l CNe As5301Vodl0, DAL 1adisCduinddd-
(& ULd Lupordauzi di Dadira e di carawere wli-
3410, L proulema della revisioue ael ritugl, la sud-
ulvislGne Ira riugl aipini e a.bergul, 1apefiulra
ul eventuaii nuovli rifugl, 'esame qei reguislul pre-
visil, $0I0 indagini ai natura squisiiawmenie uri-
sdca, G1 sono awr: faui che mi nauno fawo riet-
iere su (ueswo specitico proviema, e cuoe il fauo
che la legge regionale n. Y del 14 agosto 906, quel-
ia legge cne ha il titolo « provviaenze a tavore
del patrimonio alpinistico regionale » ha ricono-
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sciuto gid in campo regionale competenza agli
Enti provineciali del turismo in materia alpinisti-
ca, delegando a questi Enti 'esercizio delle (un-

zioni previste nell’art. 4 della legge otessa, legge

che ognuno pud avere nelle mani attraverso il
Codice regionale, che crea quindi un precedente
in materia. Vorrei ricordare ancora il decreto del
Commissario del turismo del 29 ottobre 1935 che
~emana le direttive di carattere generale per P'at-
tnazione del decentramento amministrativo in ma-
teria di turismo, decreto pubblicato sulla Gazzet-
ta Ufficiale n. 225 del 5.11.1955 che agli artt. 12, 13
e 14 affida agli E.P.T. tutti i poteri, le facolia di-
-screzionali e di vigilanza che la presente legge re-
gionale, attraverso l'art. 6 cui accennavo prima,
vorrebbe delegare alle Province. Ricordo ancora
il progetto sull’'ordinamento del C.A.L che prevede
di sottoporre il C.A.L con il suo patrimonio, fra
il quale anche i rifugi alpini, alla vigilanza della
Presidenza del Consiglio dei Ministri, Commissa-
riato per il turismo, che naturaimente in periferia
dovra -esercitarlo attraverso gli Enti Provineiali
per il turismo. Fatte queste considerazioni vorrei
chiedere all’Assessore se non ha pensato, anche
per dare applicazione all’art. 14 in modo diverso
da quello che si & tentato di fare in altro momen-
to e nello stesso tempo a completamento dell’art. 14

che, come si sa, delega non solo le due Province ma
anche i Comuni e gli enti, se non ha pensato a que-
sta possibilita della delega ad un ente pubblico,
un ente locale, I’Ente provinciale del turismo. E
questo, ripeto, non per una ragione di carattere
polilico — non vorrvei che fosse intesa tale dal
gruppo di lingua tedesca, — ma soprattutto per
una ragione funzionale. Perché francamente non
mi rendo conto come la Provincia, che manca di
organi competenti in materia turistica perché non
é compelenza sua, possa esercitare tutta questa va-
sta copera di vigilanza e di controllo nel vasto
campo, particolarmente in Alto Adige, dei rifugi
alpini. ‘

Vorrei quindi che questo aspetio fosse esami-

- nato e discusso in questa sede da parte dell’Asses-
sore e da parte dei signori Consiglieri, perché mi

si polesse dare qualche ragguaglio in merito.

Per quanto concerne il contenuto particolare
degli articoli mi riservo poi qualche modestisgimo

e breve intervento in sede di discussione partico-
lareggiata. '

ANDREOLLI (D.C.): Vorrei dire due parole
per rispondere all’argomento che sta a cuore al
comm. Gardella. Indubbiamente la parola lucro
fa muovere tante atfivita, I’attivitd privata parti-
colarmente e anche l'attivita degli enti pubblici.
E’ diverso perd il lucro che si propone di rica-
vare il privato da quello che si propone di rica-
vare nornialmente I'ente pubblico. L’ente pubbli-
co, anche quando agisce in monopolio in deter-
minati servizi, non ricava il massimo come fa o

farebbe, se non ci fossero le restrizioni, il privato.

I1 lucro nel campo specifico dei rifugi alpini ¢’¢ ed
& quel lucro che deve permettere al gestore di vi-
vere. Gli enti alpinistici che danno in gestione que-
sti rifugi' alpini, normalmente si affidano ad ele-
menti privati, idonei. Da una rosa. di nomi rica-
vano il nome del miglior conduttore, quello che
offre le migliori garanzie e fa le migliori condi-
#zioni. L’ente alpinistico incomincia a dire ai pro-
babili conduttori: «Io ho il rifugio tal dei tal da
gestire, in questo rifugio dovranno essere osservali
questi prezzi per le consumazioni, fissati guesti
prezzi per i pernottamenti, devranno essere osser-
vate queste alire norme; sulla base di queste con-
dizioni voi, probabili conduttori, fatemi le voustre
offerte ». Succede quasi sempre che c¢i sia una of-
ferta positiva, perd la corresponsione che questo
conduttore da all’ente alpinistico non & mai una
corresponsione adeguata all’investimento di capi-
tali e alla manutenzione che il rifugio implica,
normalmente & sempre una c¢ifra assai modesta,
Ma c¢’é ancora di pit. In qualche gestione si arriva
addirittura a dare delle sovvenzioni perché il rifu-
gio venga aperto e possa offrire all’alpinista quei
determinali servizi e quelle determinate condizioni
con apertura alla determinata data e chiusura alla
determinata dala, con accettazione di ospiti a de-
terminati prezzi. La legge che stiamo per discute-
re vuole regolamentare — non ¢’¢ bisogno di re-
golamentare i rifugi alpini gestiti da societd al-
pinistiche — ma vuole regolamentare quelli di
rroprietd privata che sono nati in questi ultimi
anni. Nel turismo, branca di attivith che si svolge
fortemente nella nostra Regione, abbiamo osserva-
to delle nuove forme per l'afflusso dei forestieri e
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abbiamo visto delle nuove attivita. Prima abbiamo

preso in esame un’alira legge che c¢i ha indicato

guali sono gqueste attivith ricettive nuove, e nel
campo dei rifugi alpini abbiamo constatato che
molta gente ha visto Popportunita di costruirve de-
terminati fabbricati per trarne del lucro. Questi
fabbricati, dato che non ¢’era una precisa regola-
mentazione, sono sorti con la denominazione di
rifugi alpini, ma sono nati e vivono senza le pre-
messe che ¢i sono per i rifugi alpini di proprieta
delle societa alpinistiche. Questa & la differenza.
Quando andiamo in un rifugio di proprieta di una
societhd alpinistica, vediamo esposta una distinta
dei prezzi, distinta che non & fatta dal conduttore
ma dalla societd alpinisiica: sono indicati tutti i
prezzi che dobbiamo pagare e che il condutiore
ci deve far pagare. La cosa é ben diversa quando
entriamo in un rifugio privato. A parte, ed & lo-
gico questo, che il conduttore privato che ha inve-
stito un capitale forte, cerchi di trarre il massimo
luero, vediamo che senza una opportuna regola-
mentazione oggi i prezzi sono in una maniera e
domani in un’altra. Questo succede perché questi
rifugi non fanno parte né¢ della categoria di rifugi

alpini sorvegliata da enti alpinistici, né tanto me--

no seguono le leggi fatte per gli alberghi e per gli
altri esercizi pubblici. Credo con cid di avere esau-
rientemente spiegato il concetto di Iucro, che giu-
stamente, come diceva Gardella, ¢’¢ anche nei ri-
fugi alpini, ma c¢’¢ limitatamente, per dare cioé
la possibilitd di vivere al conduttore ed eventual-
mente alla sua famiglia ma che & ben diverso da
guel lucro che ¢i pud essere nell’iniziativa privata
analoga se non & regolamentata e opportunamente
sorvegliata, '

PARIS (P.S.D.1): I! patrimonio alpinistico ha
da noi una notevole iradizione che si estrinseca
soprattutto nell’ammirazione da parte di parallele
organizzazioni straniere per la efficienza di questo
patrimonio, per la sua entitd, per il modo come
vengono condotti i nostri rifugi. Ho sentito parla-
re di gestione e di lucro. Non ¢’¢ dubbio che un
certo lucro ¢’&, ma non da parte delle societd CAI
SAT e Alpenverein. Oggi i gestori dei rifugi,
'comportano notevoli saerifici durante la stagione

che

estiva e, peggio, durante la stagione invernale, de-.

vono osservare non solo i prezzi, ma anche gli ora-

ri di apertura, la stagione di apertura, SONo SOr-
vegliati continuamente dalle societd. T rifugi di-
ventano un incremento per le famiglie, nella mag-
gior parte, di guide alpine, perché oggi purtroppo
le guide alpine non hanno pit la elientela vasta e
scelta e danarosa di un tempo. Si contratta molte
volie e per gnadagnare 5-10 mila lire, rischiando
la pelle, fanno delle salite per le quali sono fissate
tariffe assai pit elevate. Quindi Vattivita della gui-
da alpina e le sue entrate non sono piu sufficienti
al sostentamento della famiglia, occorrono i mo-
desti proventi della moglie, del padre, cioé la gui-
da anziana, della sorella della guida e cosi riesco-
no a mettere insieme il sufficiente per vivere. Ma
non sono grandi guadagni, e svolgono invece una
azione di primo piano. La nostra zona furistica,
la nostra Regione & conosciuta si attraverso costo-
si opuscoli e volumi, ma i maggiori veicoli della
propaganda sono pur sempre coloro che la visita-
no e soprattutto non i turisti frettolosi, ma gli ap-
passionati della mohtagna, coloro che vanno an-
cora a piedi ammirando tutte le bellezze. Quindi
ammiro lo sforzo della Giunta nel disciplinare que-
sto settore alpinistico e turistico, ed in modo par-
ticolare quello dei rifugi privati, perché ¢ 11 dove
avvengono certe speculazioni, certe esagerazioni
nei periodi di punta. La saturazione dei rifugi av-
viene, come dappertutto, per un periodo molto li-
mitato di giorni, molto pitt limitato che non negli
alberghi non solo delle citth, ma anche guelli posti
sulle grandi vie di comunicazione attraverso i no-
stri mont. Quindi ¢’¢ la necessitad di regolamenta-
re proprio quel settore e & giusto che sia regola-
mentato per non far trovare Palpinista molte vol-
te di fronte a grandi sorprese per maggiorazione
di prezzi. Diventa una propaganda confroprodut-
tival Ed ecco la necessith quindi di regolamentare
tutto. Vorrei dire che il primo elemento nel con-
cedere una licenza non dovrebbe essere la strut-
tura, la posizione ecc., ma la misura del’amore per
la montagna del conducente dei rifugi, perché cre-
do che quello sia il migliore titolo per diventare
gestore di rifugio. Naturalmente anche questo amo-
re ad un bel momento pud cessare. La Giunta Re-
gionale deve tenere gli occhi bene aperti in que-
sto settore, e le Giunte Provinciali, secondo 1’ar-
ticolo 6, svolgeranno una funzione ispetiiva vera-
mente efficace, atfenta, frequente in modo che i

[



gestori dei rifugi privati sappiano che sono sor-
vegliati, In caso di abusi direi di colpire, dopo i
necessari avvertimenti, di colpire senza pieta.

NARDIN (P.C.1): Parote grosse!!

PARIS (P.S.D.1.): Quando fanno dormire sul
fieno e chiedono 2.000 lire, io non avrei pieta al-
cuna! Prima i necessari avvertimenti, scritti, non
orali, se poi si ¢ di fronte a queste esagerazioni
leverei senz’altro la licenza. Raccomandavo quin-
di -di svolgere questa funzione ispettiva e di con-
siglio, perché quello che & un giusto ed orgoglioso
‘patrimonio del nostro passato non venga, per
questioni di lucro, posto nel dimenticatoio, perche
andrebbe a detrimento non solo di una tradizione,
ma anche della nostra attivity turistica e alpini-
stica.

SEGNANA (D.C.): Sulla delega accennata da
Molignoni dichiaro di non essere d’accordo in
quanto penso che la delega concessa all’Ente Pro-
.vinciale del Turismo atiraverso la legge regiona-
le 14 agosto 1956 sia di carattere diverso da quel-
la prevista con questa legge. Infatti nella legge 14
agosto 1956 la delega all’Ente Provinciale del Tu-
rismo & fatta per I'esercizio delle funzioni previ-
ste all’art, 4, ciloé la concessione di contributi e
la determinazione del rispettivo ammontare, Ora
invece le attribuzioni delegate alle Giunte Provin-
ciali mi semhbra che siano diverse e assomiglino 2
quelle date al Presidente della Giunta Provinciale
all’art. 16 dello Statuto, e ciod: «I Presidenti del-
le Giunte Provinciali esercitano le attribuzioni
spettanti all’autorith di pubblica sicurezza, previ-
ste dalle leggi vigenti, in materia di indusinie peri-
colose, di mestieri rumorosi e incomodi, di spetta-
coli, esercizi pubblici ece. ». Penso che le funzioni
stabilite da questa legge e date in delega alle Pro-
vince siano appunto funzioni di carattere di pub-
blica sicurezza, per cui penso sia giusto lasciare
queste funzioni alle Giunte provinciali, che hanno
i loro organi di polizia amministrativa per poter
svolgere quanto viene loro delegato dalla presen-
te legge. ’

BERLANDA (Assesosre industria, commercio,
turismo e trasporti - D.C.): Forse é opportuno chia-
rire subito aleuni interrogativi posti dai Consiglie-
ri. Gi sono due questioni fondamentali, la prima

sollevata da Gardella e Paltra da Molignoni. Per
la prima vorrei dire che siamo andati un po’ fuori
strada, perché non & certo nelle intenzioni della
Giunta con questo disegno di legge di -evitare la
formazione di un luero da parte dei gestori e pro-

i prietari di rifugi, anzi in ogni gestione ordinata ci

dovi# essere un lucro. L’interpretazione forse ine-
satta che da Gardella a una delle due qualifiche
preferenziali per avere la possibilith di gestire un
rifugio, quella prevista dalla lettera d) dell’art. 1,
si riferisce non al gestore ma all’ente proprietario.
Nel senso che se quello stabile appartiene alla S.
A. T., noi sappiamo che Ia SAT non ha fini spe-
culativi veri e propri, ricerca un lucro ma sappia-
mo che quel lucro va ad una destinazione ben de-
finita; se guadagna dalla gestione di un rifugio lo
impiega per 41 miglioramento del rifugio, o per
appianare le gestioni deficitarie di aliri rifugi, o
per la manutenzione dei senfieri di guella zona di
montagna dove il rifugio & dislocato, percid sap-
piamo che la SAT, il CAI e PAlpenverein non han-
no fini speculativi. Gli utili sono reinvestiti in mi-
gliorie del patrimonio o nelle costruzioni accesso-
rie, acquedotti, sentieri od altro. Questo era il vero
significato, ma & chiaro che ogni gestione bene or-
dinata di rifugi, privata o pubblica, ha per fine
un luecro disciplinato, come ha ben sottolineato
Paris,

Vorrei dire a Paris che su questo tema ha cen-
trato il motivo fondamentale che porta la Giunta
a proporre all’esame del Consiglio questo disegno
di legge. La sostanza economica di questo dise-
gno di legge & questa: uno dei vari tentativi di
ancorare ancora di piu alla montagna i nuclei fa-
miliari. Noi con le leggi finanziarie che prevedo-
no i finanziamenti dei rifugi e dei sentieri alpini,
e gli stanziamenti per il lancio di voluni riguar-
danti il gruppo del Brenta Alto e il gruppo del Ca-
tinaccio, con questa legge di ordinamento e di tu-
tela, noi cerchiamo di ereare delle premesse per
cui la guida, la sua famiglia, il portatore e 'eco-
nomia di alta montagna siano vieppilt invogliati
a rimanere e a consolidarsi: .ecco il fine economi-
co e sostanziale del disegno di legge. Credo che,
con questi chiarimenti, i signori Consiglieri siano
propensi ad approvarne la stesura poi nei vari
articoli.

L’altro quesito posto dal cons. Molignoni circa
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Popportunita di affidare guesta mansione agli E.
P.T. ¢ davvero importante. Non ho mai potuto in-
formare il Consiglio degli studi che sono in corso

in seno all’Assessorato e alla Giunta, dei quali sono.

investiti i membri del Comitato tecnico regionale
del turismo, circa una riforma degli E.P.T. La con-
‘statazione comune fatta da esperti in questa ma-
teria quali sono I membri del Comitato del turi-
smo, fatta dagli stessi Enti turistici, & che gli Enti
del turismo sono diventati, purtroppo, senza loro
cattiva volontd, degli organismi burocratici cui &
impedito lo svolgimento rapido della mansione
fondamenfale: la pubblicitd turistica. In sostanza
all’Ente .del Turismo compete una funzione di vi-
gilanza sugli esercizi alberghieri, una statistica ac-
curatissima delle presenze, Oggi & andata in vigo-
re una norma per cui tutte le presenze sono rego-
late con notevole responsabilita e difficoltd dagli
Enti stessi, per cui I’ente presupposto al turismo
spende 3/4 dei funzionari e dei mezzi per compiti
‘che non sono di competenza turistica, e ci trovia-
mo a dover competere con 'ufficio del turismo
svizzero agilissimo che fa solo propaganda, con
P'ufficio del turismo bavarese o austriaco o jugo-
slavo o spagnolo che normalmente fanno solo pro-
paganda. Ora la direttiva comune che la Giunta e
il Comitato del turismo e anche gli organi turi-
stici interessati desiderano ricercare e perseguire
¢ quella di smantellare detti organismi dei loro
compiti non stretfamente di istituto, ciod compiti
di propaganda e pubblicita, e di accentrare nelle
Giunte provineiali dei compiti che sono di ordina-
mento, di vigilanza, di tutela, di sprone di deter-
minate atfivitd. Le due Giunte Provinciali ci sem-
brano organismi idonei a regolamentare e seguire
la vita di questo settore. Appena il Comitato regio-
nale del turismo avrd finito di proporre alcune
linee fondamentali di riforma ritengo che la Giun-
ta Regionale potrd mantenere la promessa di pre-
sentare al Consiglio uno o pitt disegni di legge
che vadano a riformare la materia turistica vera
e propria, i cul studi sono ormai in fase avanzata
e hanno subito, come dissi in Consiglio, una battu-
ta di arresto per dei provvedimenti ultimi, quali
la sentenza della Corte Costituzionale circa ia le-
gittimita dei proventi che vengono agli EP.T. in
parola. Il Consiglio sard investito abbastanza pre-
sto, fra non molti mesi, della materia. Seguendo

percié queste direttive di massima la Giunta Re-
gionale ritiene molto pili opportuno investire di
responsabilith le due Giunte Provinciali che non i
consigli degli E.P.T., che sono ormai in fase di
studio per una riforma che li renda pit organici
e piul adatt a svolgere queste mansiond.

Con queste notizie penso che i Consiglieri pos-
sano comprendere le finalith di questa legge e i}
motivo per cui ci si ¢ appoggiati in un senso piut-
tosto che nell’altro.

PRESIDENTE: Volevo domandare se Pinter-
vento di Molignoni sard notevole. E’ breve, allora
ha la parola.

MOLIGNONI (P.S.D.1): Volevo ribattere a Se-
gnana che non ha colto nel segno — anche se si
chiama Segnana — e che la risposta dell’Assessore
mi convince che effettivamente la tesi sostenuta
da Segnana non era sostenibile. Non si tratta, se-
condo me, di funzioni di pubblica sicurezza, si trat-
ta di ordinamentio e tutela, lo ha detto I’Assessore
e lo dice il progetto stesso. Quindi sono del tutto
esiranee le questioni relative alla pubblica sicu-
rezza, per cudi non invochiamo Part. 16, diciamo
che dopo la proposta dell’Assessore il problema
da me posto cambia aspetto. Ora potreste chiede-
re: « Ma tu, Molignoni, non sapevi niente della ven-
tilata riforma degli Enti provinciali del turismo? ».
Se dicessi che non sapevo niente mentirei, sapen-
do di mentire, perché se ne parla da mesi e mesi
a Bolzano ed a Trento, forse pitt a Bolzano che
non a Trento, Ne sapevo per aver sentito dire. Cer-
to che noi, Consiglieri di minoranza, non siamo
mai stati posti di fronte a quello che sara lo spi-
rito informatore di questo progetto e di questa ri-
forma, non conosciamo né i termini, né il conie-
nuto, né le dimensioni di questo provvedimento.
Ora I’Assessore dice che questo ordinamento degli
Enti Provinciali per il Turismo dovrebbe condur-
re a una sola funzione riservata a loro, quella di
propaganda e pubblicita, come & avvenuto in Sviz-
zera ¢ in altre nazioni turistiche. Evidentemente
questa funzione che io volevo affidare all’Ente Pro-
vinciale del Turismo diventerebbe anacronistica.
Perd 'Assessore mi deve dare atio di questo fatto,
e lo voglio sottolineare perché forse potra tenerne
conto in quello che sara il complesso di quesio
ordinamento della legge relativa agli Enti Provin-
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ciali del Turismo: il contenuto della legge 14 ago-
sto 1936 n. 9, il precedente di cui parlavo, che evi-
dentemente creerd e richiederid una revisione di
questa legge e guindi un trasferimento di quelle
funzioni, che avevamo riservate agli E.P.T., ad
altro -ente competente in materia. Cosi non potevo
sottovalutare, essendomi interessato della questio-
ne ed un po’ essendo stato inleressato direttamen-
te dalle societd alpinistiche altoatesine, del decre-
to del Commissario del turismo e di quell’alira
legge dell’ordinamento del CAI, perché tutta la
materia deve essere di nuovo riveduta.

Per concludere, non nascondo che al fondo
della questione, ’Assessore lo sa benissimo, ci so-
no anche delle preoccupazioni di ordine e di na-
tura politica. Ho prima ammesso che si tratta di
preoccupazioni di funzionalita seprattutto, ma noi
della provincia di Bolzano non possiamo nascon-
derci quello che & lo spirito di rivendicazione del-
PA.V.S. a proposito dei rifugi attualmente gestiti
e di proprieta del CAI Noi conosciamo lo spirito
di queste rivendicazioni perché ne abbiamo gia di-
scusso nella seconda legislatura a Bolzano e biso-
gnera ritornare sm questo argomento cruciale e
spinoso, che dovrebbe essere risolio, secondo me,
in uno spirito di vero amore per la montagna, co-
me diceva il compagno Paris, perché solo nello
spirito di comprensione fra nomini che amano la
montagna e le societa che raccolgono questi uomi-
ni si potra risolvere questo grave problema.

PRESIDENTE: Se nessun altro chiede la pa-
rola dichiaro chiusa la discussione generale e pon-
go ai voli il passaggio alla discussione articolata:
unanimita,

La seduta ¢ rimandata alle ore 15.

(Ore 12.15).

Ore 15.

PRESIDENTE: La seduta & aperta.

Articolo 1

Slono considerati rifugi alpini, agli effetti del-
la presente legge, gli immobili, con o senza custo-
de, situati in zona isolata di momtagna aventi vn
minimo di attrezzatura per il pernotfamento o co-
munque per il ricovero degli alpinisti, purché non
posseggani requisiti tali da poter essere classifica-
ti esercizi alberghieri. |

Per Pattribuzione della qualifica di rifugio at-
pino si terra conlo: '

a) delle possibilita di accesso;

b) dell’'ubicazione in relazione alla prossimiia
di centri abitati o di altri rifugi alpini preceden-
temente costruiti; _

¢} dell'ubicazione in zone di effettivo interesse
alpinistico, st da costituire utili basi di appoggio
per escursioni o salife nella zona considerata;

d) delPappartenenza ad organismi alpinistici
non aventi scopo di lucro.

Allart. 1 sono stati presentati degli emenda-
menti. Emendamento a firma Unterrichter - Be-
nedikter - Kapfinger alla lettera d) per inserire,
dopo la parola « dell’appartenenza » le parole ¢o
dell’associazione ». Altro emendamento a firma Be-
nedikter - Schatz - Mayr alla lettera a), perché di-
venti del seguente tenore « delle possibilitd di ac-
cesso di carattere alpino », eloé aggiungere di « ca-
rattere alpino ».

Metto in discussione I'emendamento alla let-
tera @), Forse i presentatori vogliono illustrare le-
mendamento che ho letto.

~ PUPP (Presidente G.P. Bolzano - 8.V.P.): Ich
bin der Meinung, dass eine Revision durchgefiil:rt
werden sollte, um eine Trennung der derzeit als
Schutzhiitten gefiihrten Hotelbetriebe von den ei-
gentlichen Unterkunftshiiften vorzunehmen, fir
die sie eine Konkurrenz darstellen und die natiir-
lich auch die Hotelbetriebe schédigen. Man miisste
also trachten, doch etwas genauer den Art. 1 zu
definieren, und zwar vor allem den Punkt a), der

: von der Mdglichkeit des Zuganges spricht. Wenn

wir uns an das Dekret vom Jahre 1935 bhetreffend
die Richtlinien fiir die Eréffnung von Schutzhiit-
ten anlehnen, so wire jeder Betrieb, welcher mit
Transporifahrzeugen zu erreichen ist und weiters
keine Ausgangspunkte fiir Besteigungen nach-
weist, als Schutzhaus auszuschliessen.

Nun, diese Definierung diirfte vielleicht heut-
zutage etwas zu weitgehend sein, wenn man alle

: jene Beiriebe aufzihlen wiirde, zu denen Perso-

nen durch eine Seilbahn, einen Aufzug oder der-
gleichen hingelangen. Jedoch wire ich schon der
Ansicht, dass man als Schutzhiitte nicht einen Be-
trieb definieren kann, zu dem eine bequeme, scho-
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‘ne Strasse hinfithrt, sondern man miisste in dieser
Hinsicht doch den Punkt a) irgendwie einengen.
Da haben wir uns gedacht, dass wir vielleicht «pos-
sibilitd di accesso di carattere ‘alpino » hinzufiigen
konnten, wobei wir uns vorstellen, dass diese Zu-
fahrtswege einen alpinen Charakter haben, das
heisst, dass sie nicht direkt asphaltierte Strassen
sein sollten. '

Ich glaube, es wire ganz gut, wenn man das
‘dndern wiirde, denn es ist ja so, dass diese Schufz-
hiitten einen Schaden haben kénnten, wenn man
diese Definition nicht macht, und zweitens ist es
auch vollkommen unrichtig, einen Betrieb, zu dem
eine bequeme Strasse fithrt, als Schutzhiitte zu de-
finieren, denn dann handelt es sich um ein nor-
males Ausflugsziel und nicht, wie eben der Punkt
10 des Art. 1 sagi, um einen Ausgangspunkt fir
die Besteigungen von Bergspitzen, fiir eigentliche
Hochtouren. Daher haben wir gedacht, dass wir
die Sache vielleicht ein bisschen bessern kdnnten,
indem wir zu dem Punkt a) den genannten Zusatz
hinzufiigen, wenn damit auch nicht eine wirkliche
Losung getroffen ist.

MOLIGNONI (P.S.D.1.): Non & che non condi-
vida l'idea espressa da Pupp di precisare meglio o
restringere in certo qual modo queste caratteri-
sliche di rifugio alpino, ma & che, per una ragio-
ne formale, mi sembra che la dizione proposla
cost al punto a) « delle possibilita di accesso di ca-
rattere alpino» non dica niente o non sia com-
prensiva di tulte quelle condizioni che Fing. Pupp
ha sottolineato. Preferirei dire « delle vie di acces-
50 altraverso sentieri, morene ecc. », cioé quei pun-
ti che I'ing. Pupp ha precisati in rapporto a quel-
la che & la legge nazionale alla quale ha fatto cen-
no. Questo dico per una maggiore chiarificazione
del concetto, perche, secondo me, dire « delle pos-
sibilith di accesso di carattere alpino » non espri-
me il pensiero di Pupp. Quindi sarebbe bene, sem-
mai, precisare quanto Pupp aveva poc’anzi rife-
rito, riferendosi alla Iegge nazionale.

NARDIN (P.C.L):
quanto detto dal collega Molignoni perché questo

Soltainto per associarmi a

emendamento & superfluo, secondo me, *dal mo-
menio che alla lettera ¢) si riesce a delinire me-
glio la caratteristica di questi rifugi. La dizione
«carattere alpino » significa ben poco, molto mi-

gliore & la lettera ¢) dove dice « dell’'ubicazione in
zone di effettivo interesse alpinistico, si da costi-
tuire utili basi di appoggio per escursioni o salite
nella zona considerata ». Leggendo hene il punto
¢) mi pare che si possa convenire come superfluo
emendamento proposto dai colleghi del S.V.P.

BERLANDA (Assessore industria, commercio,
turismo e trasporto - D.C.): Effettivamente le os-
servazioni dei colleghi Consiglieri hanno un fon-
damento. Si'voleva lasciare quella formula un po’
nel vago per disciplinarla poi nel 1'egolamenf0. Se
questo pone delle difficolth al Consiglio, la cosa
pilt pratica sarebbe la soppressione dell’intero
comma « a», lasciando il «b» e «e» e «d»; sa-
rebbe una sufficiente definizione e si raggiunge-
rebbe ugualmente lo scopo. Forse & pit opportuno
seguire gquesta strada.

PUPP (Presidente G. PP. Bolzano - S.V.P.): Sono
I*accordo, ritiro 'emendamento.

PRESIDENTE: Questo & ritirato e viene pre-
sentato un emendamento éoppreésivo del punto
a). Pongo in votazione quesio emendamento sop-
pressivo del punto a) dell’art. 1°: & approvato con

.un’astensione.

C’¢ un altro emendamento all’art. 1, letlera
« d»: aggiungere dopeo le parole « appartenenza »
te parole « o della associazione ».

UNTERRICHTER (S5.V.P): Die Einfiigung
dicses Wortes « associazione », « Zugehérigkeit »
hat den Zweck, die privalen Schutzhiitien eben-
falls in dieses Gesetz mit aufzunehmen, denn wenn
wir uns streng an diesen vorgeschlagenen Text
halten wiirden, wiirden alle privaten Schutzhiitien,
die ebenfalls alle iibrigen Eigenschaften haben,
die von diesem Gesetz vorgeschen sind, ausgelas-
sen, nicht beriicksichtigt werden. Dies ist bestimmt
eine Ungerechligkeit, die vom Gesetzgeber selbst,
dem Vorschlagenden des Gesetzes nicht gewollt
ist. s handelt sich vielmehr um ein Versehen. Es
ist ungerechtfertigt, dass man verlangt, dass diese
Schutzhiitten einer alpinen QOrganisation angehd-
ren, und das wiirde eben diese Einfiigung der Zu-
gehérigkeitsklausel berficksichtigen, aber es wéire
nicht gerecht, wenn man alle privaten Schutz-
hiitten ausschliessen wiirde. '

(Segué la traduzione).
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MOLIGNONI (P.8.D.I.): Dichiaro subito che
non sono daccordo con questo emendamento. Se
non fosse stato presentato questo emendamento,
avevo intenzione, e la mantengo, di presenlare a
mia volta un altro emendainento a proposito della
lettera d), per precisare Iappartenenza di questi
rifugi che, secondo me, devono essere degli enti e
delle associazioni alpinistiche riconosciute nel-
I'ambito della Regione. Tutti sappiamo che abbia-
mo tre associazioni: il CAI la SAT e 1’Alpenve-
Mi
sto nominarle espressamente e precisarle, perche

rein, sembrerebbe molto logico e pilt giu-
& evidente che al di fuori di 14 non andiamo e non
inlendiamo andare, almeno penso che gueste sia-
no le intenzioni dell’Assessorato e della Giunta
stessa. Per evilare anche che la norma ispirata al
comma d) dell’art. 1, che naturalmenie € una norma
sensala ed acceltabilissima, possa essere snaturata

nel senso cioé che attraverso quella costituzione

non controllata di associazioni, che vorrei definire

pseudo alpinistiche — cosa che abbiamo riscon-
trato anche in molti altri settori, p. es. nel settore
culturale dove ad ogni pie’ sospinto sorge un’as-
sociazione pseudo culturale — si ottengano e si
ricevano aiuti e contributi ece.

E’ un fenomeno che é particolarmenie preoe-
cupante in Alto Adige e ne parle con competenza
di causa, in guanto ne abbiamo molto discusso in
sede di bilancio provinciale. Per evitare il ripeter-
si di un fenomeno che si verifica in campo cultu-
rale e in altri campi, desidero e propongo che sia
specificata espressamente 'appartenenza alle tre
organizzazioni alpinistiche esislenti in seno alla
- Regione: il CAI, la SAT, IPAlpenverein. Mi pare
che la cosa sia accettabilissima dal momento che
si parla di associazioni ufficialmente riconosciute.
Quindi propongo un emendamento in questo senso.

SCOTONT (P.C.L): Sull’emendamento per dire
- che non ho ben capito chi dovrebbe essere asso-
ciato: probabilmente non il rifugio che, come tale,
non pud essere socio; ritengo che si volesse inten-
dere il proprietario, il gestore. Ma il proprieta‘rio
o il gestore non impiegherad molto a prendere la
tessera vuoi del CAI, o della SAT o di qualsiasi
allra associazione, mentre il criterio di apparte-
nenza pud avere una sua spiegazione logica; il cri-
terio di associazione inteso almeno cosi in forma

generica, mi pare che non possa andare. Credo che
I'articolo sia ben tormentato. Perché per essere
considerati rifugi alpini questi edifici devono es-
sere situali in una zona isolata, quindi la « condi-
tio sine qua non » deve essere questa: la zona iso-
tala. Poi invece al punto b) si dice: « dell’ubicazio-
ne in relazione alla prossimita di centri abitati o
di altri rifugi alpini precedentemente costruitis:
se sono in prossimiti di centri abitati non sono in
zona. isolata! Cosi « purché non posseggano regui-
sifi tali da poter essere classificati esercizi alber-
ghieri»,

Mi sembrerebbe che, allorché bisogna guarda-
re se sono isolali e se posseggono requisiti tali da
poter essere classificati esercizi alberghieri, se non
li posseggono sono esclusi, se li posseggono posso-
no essere esclusi ugualmente perché situati vicino

- ad altri rifugi. Potrebbe avvenire invece Iipotesi

opposta, cioé che non posseggano questi requisiti
per essere alberghi ma che tultavia non venga-
no riconosciuti rifugi perché si trovano in prossi-
mitd di rifugi costruiti anteriormente. In questo
caso non sono rifugi, non sono alberghi percheg,
come previsto nell’arficolo seguente, non posseg-
gono requisiti tali da poter essere classificati al-
berghi, si chiudono, e mi sembrerebbe una misura
eccessiva tanto pil che possono essere vicini ad al-
tri rifugi precedenti ma che tuttavia possono svol-
gere una ufile attivila, come diceva Paris, nei pa-
riodi di punta, di affollamento o altro. Quindi cre-
do che qualche spiegazione o chiarimento nel te-
sto non guasterebbe.

BERLANDA (Assessore ind., comm., furismo e
trasp. - D.C.): Questa richiesta forse ha il suo fon-
damento nella situazione in cui si frova non solo
la Provincia di Bolzano. C’¢ storicamente anche un
cerio precedente. Infatti fino al 1937 la gestione dei
rifugi alpini era riservata solo al CAI in Italia.
Il CAIL per favorire Vapertura di rifugi in nuove
zone di inleresse alpinistico, trove la forma di af-
filiare gli esercizi privati. L’afliliazione era conces-
sa se il privalo accettava lo stesso regolamento e
tariffe ¢ oneri dei rifugi del CAI Naturalmenle
queslo portava Pampliamento della rete di assi-
stenza in alla montagna. Penso che questa richie-
sta di associazione possa essere e significare un’af-
filiazione al CAI, che ancora non la ammette, o al-.
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I’Alpenverein. Se ci fosse un’affiliazione, per cui
un privato dovesse impegnarsi a praticare ad
esempio le stesse tariffe per le consumazioni, a non
obbligare Palpinista a consumare le vivande forni-
te dal gestore del rifugio ma anche le vivande por-
tate nel sacco, a praticare le tariffe per quanto ri-
guarda la riduzione ai soci di societa straniere pre-
viste per convenzioni internazionali; se vi fossero
privati in questa particolare situazione, mi pare
che non ci si dovrebbe opporre a far si che questo
fosse un criterio preferenziale per il riconoscimen-
to di questi stabili quali rifugi alpini. Tutte queste
lettere sono generiche, come osserva giustamente
Scotoni, perché sono titoli preferenziali per otte-
nere il riconoscimento di rifugio alpino.

Dal punto di vista della funzionalita della leg-
ge mi pare che la proposta di emendamento po-
trebbe essere accettata. Forse si potrebbe miglio-
rare la dizione dicendo « dell’appartenenza o del-
Paffiliazione ad organismi alpinistici non aventi
scopo di lucro», invece che «associazione», per
richiamarei al precedente che ¢’era fino al 1937 con
il CAY, ma non & una cosa che peggiori il funzio-
namento della legge stessa o comunque la nostra
sitnazione. ‘ '

NARDIN (P.C.1.}: Mi pare che non sia prevista
dalle disposizioni dello Statuto del CAI, dell’Al-
penverein e della SAT la possibilita di affiliazione.
Dal 1937 in poi mi pare che non sia pih consen-
tita questa affiliazione, chiamiamola cosi. Come
facciamo allora ad inserirla attraverso un emen-
damento nella legge? Se non & consentito, se nel-
PAlto Adige e nel Trentino affiliazioni non se ne
possono fare e non si possono stipulare queste con-
venzioni fra Alpénverein, CAY e SAT per prezzi e
cose di questo genere, perché lo vogliamo preve-
dere attraverso una legge nostra? Per cui non mi
pare che Pemendamento proposto possa andare.

PRESIDENTE: (¢ il primo emendamento
presentato da Mayr ed altri sul quale discutiamo.

Vi & poi 'emendamento soppressivo e sostitu-
tivo: forse si dovrebbe discutere prima e votare
quello sostitutivo, il quale dice, alla lettera d) « del-
I'appartenenza al {CAl, SAT e Alpenverein». Que-
sto porta la firma di Molignoni, Bondi, Arbanasich,
Scotond, Nardin. Pongo in votazione I’emendamen-

to sostitutivo del punto d): & respinto a maggio-
ranza.

Vi & da approvare 'emendamento presentato
dai consiglieri Unterrichter, Benedikter, Kapfinger,
al punto d), aggiungendo dopo « dell’appartenen-
za» le parole « o dell’associazione ». E’ posto ai
voti Pemendamento: approvato a maggioranza
con 7 voti contrari e 4 astenuti.

Pongo in votazione Part. 1: maggioranza favo-
revole, 5 contrari, 1 astenuto.

Articolo 2.

Le domande intese ad ottenere I'autorizzazio-
ne a costruire o ad aprire all’esercizio un rifugio
alpirio dovnanno essere presentate alla Giunta Re-
gionale — che deciderd sentito il parere della ri-
spettiva Amminisirazione comunale — corredate
del seguenti documenti: ‘ ‘

a)} progelto eseculivo;

b) corografia in scala 1 : 25.000;

¢} relazione tecnica;

d) nulla 'osta rilasciato dalle competenti auto-
rita militari, nel caso che il rifugio debba sorgere
in una delle zone militarmente importanti, deter-
minate dalle leggi 1 giugno 1931, n. 886, e 27 gen-
naio 1941, n. 285;

e} nulla osta ribasciifo dal Comando di Legio-
ne della Guardia di Finmanza ferrilorialmente com-
petente, qualona si tratti di rifugi sifuati in prossi-
mita della linea doganale.

Spetta alla Giunta Regionale la vigilanza sui
rifugi alpini nonché laccerfamento del possesso
dei f‘eqm’siti necessari da parfe dei gestori e delle
persorie incaricate della custodia dei rifugi, nomi-
nati dagli organismi alpinistici inferessati.

Ove Uauforizzaziore a costruire o ad aprire al-
Pesercizio uno o pit rifugi alpini venisse richlesta
da persone fisiche o giuridiche non assimilfabili a
quelle di cui alla lettera d) del precedente art. 1,
la Giunta Regionale dovra acquisire, oltre al pare-
re dell Amministrazione comunale di cul sopra,
anche gquello della Societa alpinisti trentini per la
provincia di Trento e gquello del Comifafo direttivio
CAI Alto Adige e della Sede centrale del Suedtiro-
ler Alpenuverein per la provincia di Boelzano.

In questo caso I'autorizzazione dovra altresi
precisare e fissare il periodo di apertura di cia-
scun rifugio.




— 1 —

BENEDIKTER (Assessore aff. gen. - SV.P.):

Vorrei porre una domanda a:l’Assessore com- .

petente sul secondo comma dell’art. 2 dove dice:
« Spetta alla Giunta Regionale la. vigilanza sui ri-
fugi alpini nonché l'accertamento del possesso dei
requisiti necessari da parte dei gestori e delle per-
sone incaricate della custodia dei rifugi, nominati
dagli organismi alpinistici interessati».

Qui sembrerebbe che i gestori, anche dei rifu-
gi privati, siano nominati da organismi alpinistici,
il che credo che non sia da ammettersi. Quindi &
forse il caso di omettere questa ultima frase « no-
minati da organismi alpinistici interessati»: sa-
ranno nominati da chi di dovere secondo il rap-
porto di proprieta.

BERLANDA (Assessore ind., comm., turismo e
trasp. - D.C.): Si pud accettare questo, per maggior
chiarezza.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Si pud
sopprimere.

PRESIDENTE: Allora proporreste di soppri-
mere « nominati dagli organismi alpinistici inte-
ressatin: presenfate un emendamento. Pongo in
votazione la soppressione, proposta dai consiglieri
Benedikler, Kapfinger, Bertorelle, delle parole
« nominati dagli organismi alpinislici interessati »:
approvata con 2 astensioni.

Pongo in votazione I’art. 2 nel festo della Com-
missione: maggioranza favorevole, 4 astenuti.

Articolo 3

La presente legge si applica anche agli appre-
stamenti gia in funzione allatio della sua entrala
in vigore.

Pertanto la Giunta Regionale ¢ autorizzata ad
attuare, entro sei mesi dall’entrata in vigore della
presente legge, una revisione dell’attuale situazio-
ne dei rifugi alpini ai fini del riconoscimento di
cui al precedente .articolo 1 ed in base ai criteri ge-
nerali nello stesso enunciati.

Per ogni posiziobn-e dovrd essere sentifa Fam-
ministrazione comindle competente per territorio.

E’ stato presentato un emendamento dal cons.
Ceccon, al secondo comina, dopo la parola « enun-
ciati » aggiungere: « Per I’esplicazione di tale re-
visione la Giunta Regionale sentira il parere di una
Commissione composta da: un rappresentante del-

| la SAT per la provincia di Trento; un rappresen-
" tante del CAl e dell’Alpenverein per la Provincia
di Bolzano; da un rappresentante dell’Assessorato
all’industria, conunercio e turismo; da un rappre-
sentante degli albergatori nella misura di uno per
provincia ». Questo & I'emendamento. Inserire la

nomina di una Commissione.

PREVE CECCON M.S5.1.): Da gquanto mi pare
di aver appreso stamane non dovrebbe essere
estremamente difficile la revisione di questi rifugi
o pseudo rifugi, perché la parola stessa « rifugio »
ha in sé totalmente la spiegazione di quello che
vuole significare. Trovo quindi opportuno che le
due associazioni alpinistiche, le quali usufruiscono
dei contributi per la manutenzione di gquesti ri-
fugi, siano chiamate a dare in una apposita Com-
missione tecnica il loro parere, del quale la Giun-
ia Regionale ferrd il debito conto. Richiedo che
sia costiluita questa Commissione tecnica con la
funzione di suggerire alla Giunta questa catale-
gazione, anche perché sul numero enorme dei
rifugi cosiddelli atbergo sappiamo che ei sono rap-
presentati i nifugi privaid, ma anche i rifugi di
associazioni od euri. Quindi ad evitare ogni iater-
‘ferenza e possibLita di favoreggiare 'uno piutto-
sio che l'aliro, penso sia necessario istituire que-
sta Commissione tecnica che afiiancni I'operalo
della Giunta Regionale.

BERLLANDA
cio, turisimno e trasporti - D.C.): Vorrei fare pre-
sente che non c¢’é nna preclusione ad una propo-
sta del genere che powebbe aileggerire il lavoro,

(Assessore indusfria, commer-

che pero, come & previsio dalla legge in esame,
sara aecenirato alie Giunte provincia.i. Una pro-
posta del genere andrebpe rifatta nel senso di
aover afnancare le due Giunte provinciali con
due Commissioni provinciali che rispecchino il
punto di vista - delle associazioni alpinisiiche e
aelle associazioni albergacori della provincia. Co-
si non potrebbe essere accettata, dato il congegno
de.la legge., Non sarebbe gradita nma Commissio-
ne regionale non tanto per non acquisire il parere
della Regione ma perché la Giunta Regionale sta
applicando l'art. 14, decentrando alle Giunte pro-
vinciali tutta la materia, percié il parere dovra
essere acquisito semxmai dalle due Giunte Provin-

G ST B
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ciali, e su questo non c¢’¢ nessuna difficoltad. Ma
andrebbe diversamente formaulato.

PREVE CECCON (M.S.1.): Lo posso anche ri-
lirare per riformularle, ma mi pare che gia la com-
posizione della Commissione neftamente lasci ca-
pire che ¢’¢ una -Commissione per la Provincia
di Trenio e una per la Provincia di Bolzano, in
quanto che pev la Provincia di Trento ¢’¢ un rap-
presentanie della SAT e per la Provineia di Bol-
zano ¢’¢ un rappresenilante del CAl e dell’Alpen-
verein, menlre per gli albergalori uno & per Bol-
zano ed uno e per Trento. Quindi mi sembrereb-
be...

BERIL.ANDA
clo, turismo, trasporti - D.C.): Ma come funzione

(Assessore indusiria, commer-

¢ una Commissione regionale unica!

PREVE CECCON (M.SI1): Allora

che lo ritiri, e lo formuli dopo!

permetlta

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Lo pre-
senti all’art. 6, dove ¢’¢ la funzione delegala!’

PRESIDENTE: E’ ritirato 'emendamento su
guesto articolo. Nessuno chiede la parola su que-
sto articolo? Pongo in volazione Part. 3: umani-
mita.

Art. 4

Le risultunze dellu predettu revisione saran-
no rese esecutive con decreto del Presidente della
Giunta regionale, previa deliberazione della Giun-
ta stessa.

IZ* poslo ai voti Part. 4: unanimita,
Art. 5
1 titolari degli imunobili, ai quali — in segui-
lo alla revisione di cui al precedente articolo 3 e
in relaziore ai principi elencaii nellart. 1 della
presenfe legge — non venisse riconosciuta la qua-
lifica di rifugio alpino, dovranrio munirsi di licen-
za di esercizio alberghiero.

E’ posto ai voti 'art. 5 unanimita.

Art. 6
L'esercizio delle funzioni previste dui prece-
denti articoli 2, 3 g 4, & delegafo, a decorrere dalla
data di enirata in vigore della presente legge, al-
le Giunte provinciali di Trenfo ¢ di Bolzano, nel-

I'ambito della rispettiva complefenza ferritoriale.

Le domande, di cui all’articolo 2 della presen-
le legge dovranno essere presentate, corredute dei
preseritti documenti, alla Giunta provinciale com-
petente per Ferritorio. '

Avwverso le decisioni delle Giunte provinciali ¢
ammesso ricorso eniro 30 giorni dalla notifica al-
Uinteressato, allu Giunta regionale che decide de-
finttivamente sinc a quando non siano istituitl gli
argani regionall di giustizia amministrativa.

PREVE CECCON (M.S.1}): Sto preparando ua
emendamenio a questo arlicolo, c¢iod un nuovo
art. 6 bis.

PRESIDENTE: Non mi pare che sia ben det-

to « Avverso le decisioni delle Giunte provinciali,
ece. ecc. ».

KESSLER (D.C.): Forse basterebbe mellerlo
all’inizio del capoverso: « Sino a quando non sia-
no istituiti gli organi regionali di giustizia ammi-
nistrativa, avverso le decisioni deile Giunie pro-
vinciali & aminesso ece. ecc. »,

PRESIDENTE: Molto meglio. ' un emenda-
mento formale.

DUCUOTONL  (P2.C0l): Mi
sembrerenbe voler

pare che la dizione
dire che c¢’e il ricorso alla
iuntla Heglonale sino a quando non sara istituito

ecc., € poy non ¢’é pin ricorso?

PRIESIDENTE: E’ proprio questo che si vo-
leva dire, rimane il ricorso gerarchico tino a tanto
sard esperibile il ricorso giurisdizionale locale al
Iribunate di Giustizia amminisirativa.

Con la formulazione della precedente legge,
gli inleressati hunno sempre diritto di ricorrere
coniro il provvedimento della pubblica ammini-
strazione, solo che invece di fare il ricorso gerar-
chico domani, guando sara islituila la sezione
locale del Gonsiglio'di Stato, faranneo il ricorso
giurisdizionale.

Pongo in votazione l'art. 6 come ¢ stato pro-
posto: approvaic a maggioranza con 2 astensioni.
C’¢ un articolo 6 bis, di nuova istituzione, a firma
Ceccon - Mitolo: «Le Giunte provinciali per I’e-
sercizio della funzione di cui all’art. 3 (revisione
dell’attuale situazione dei rifugi alpini) sentiran-

no il parere di due Commissioni, cosi composte:

i
H
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Per la provincia di Trento:

1) di un rappresentante della SAT;

2) di un rappresentante dell’Assessorato regio-
nale dell’indusiria, commercio, turismeo e trasporli;

3) di un rappresentante degli albergatori.

Per la provincia di Boizano:

1) di un rappresentante del Comitalo diretlivo
del CAI Alto Adige;

2} di un rappresentante dell’Alpenverei Sid-
tirol; '

3) di un rappresentanie dell’Assessorato regio-
nale dell’industria, commercio, turismo e trasporti;

4y di un rappresentante degli albérgatori »,

BERLANDA (Assessore ind,, comm., lurismo e
- trasp. - D.C.): Riterrei opportuno di non mettere il
rappresentanle dell’Assessorato del turismo, in
quanio la Giunta Regionale esprime le proprie di-
rettive per la esecuzione della presente legge e del-
la delega, e percid non sarebbe opportuno un rap-
presentanle dell’Assessorato in seno alle due Com-
missioni.

MITOLO (M.S.L): D’accordo!

PRESIDENTE: Allora abbiameoe il parere solo
per l'applicazione dell’arl. 3, cioé solo per la revi-
sione. Il parere ¢ dato da una Commissione per
provincia: per Trento é composta da un rappre-
sentante della SAT e da un rappresentante degli al-
bergatori. I.a Commissione ¢ guindi formata da
due persone, ¢ modesta! Non pud nascere una Com-
missione con due persone, ce ne voglionp almeno 3.

NARDIN (P.C.L): Volevo chiedere ai presen-
tatori di questo emendamento se non era piit con-
veniente ed opportunoc al posto del rappresentante
degii albergatori usare la seguente dizione: un rap-
presentanie degli esercenti o gestori di rifugi alpini.

MITOLO (M.5.1.): Ma quelli sono rappresen-
tati dal CAI!

PRESIDENTE: Non fate conversazioni!

DALSASS (S.V.P.}: Qui si parla di composi-
zione di una Commissione e vediamo che le com-
petenze in questo caso sono delegate dalla Giunts
Regionale alla Giunta Provinciale. Sono perplesso
perché non trovo giustificato questo emendamento
in quanto fu ritirato all’art. 3 dove dovrebbe de-

cidere la Giunta Regionale. Perché non c¢’é¢ una
Commissione? Bisogna proprio adottare due metri
e due misure? Perché non ¢’¢ l'organo lecnico,
come dicono i presentatori dell’emendamento? Ri-
tengo che non sia il caso di nominare una Commis-
sione del genere, perché altrimenti avrebbe dovulo
essere richiesta anche all’art. 3 quando le funzioni
sono esercitate dalla Giunta Regionale. Credo co-
munque che i presentatori siano d’accordo di mo-
dificare Pemendamento nel senso che non vi sia
un rappresenlante dell’Assessorate regionale in
questa Commissione, perché creeremmo pratica-
mente una supervisione e un supercontrollo. Per
le ragioni esposle che non si devono usare due me-
tri e due misure nella decisione su questi ricorsi e
domande, sono confrario alla formazione di una
Comimissione del genere. In definitiva & proprio ri-
dicola una Commissione composta da due soli

membri, come nella Provincia di Trento!

>

BERLANDA (Assessore ind., comm., turismo e
trasp. - D.C.): Per precisare che la Giunta Regio-
nale non si & manifestata contraria alPacquisizio-
ne di una Commissione in sede regionale. Si sono
manifestate perplessila circa un organo da costi-
tuirsi in sede regionale che dovrebbe dare pareri
in modo unitario alie due Giunte Provinciali, ma
non ¢'¢ nessun veto alla formazione di una Com-
missione. Per ragioni di praticita e di funziona-
mento semumai si dovrebbe laschare una Commis-
sione provinciale per Trento e una per Bolzano. Se
la difticolta & quella della formazione della Com-
missione con un numero almeno sufliciente di
membri, cioé di 3, la riserva circa la partecipazio-
ne di un funzionario o di un rappresentante del-
I’Assessoralo puo cadere, anche perche ci sarebbe
Iaspetto posilivo di un cerlo collegamento in guan-
to lo stesso funzionario potrebbe far presente nel-
la Commissione i eriteri seguili nell’una ¢ nell’al-
tra Provincia aflinché siano vicendevolmente co-
nosciuti. Se & il caso ritiriamo questa difficolta.

DALSASS (S.V.P): Volevo dire sole una paro-
la perché mi sembra che I'Assessore Berlanda mi
abbia frainteso. Non ho detto che la Giunta Regio-
nale non abbia voluto sentire il parere di un orga-
no tecnico. L'errore ¢ da parte dei presentatori del-
Pemendamento perché se chiedono una Commis-
sione per le Province devono chiederla anche per
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la Regione. Non che la Giunta Regionale non abbia
voluto accettare una Commissione del genere!

. BERLANDA (Assessore ind., comm., furismo e
trasp. - D.C.): L’hanno chiesta!

DALSASS (S.V.P.): Ma poi fu ritirato Pemen-
damento e allora non si pud accettare adesso un
emendamento del genere per le Province!

 MOLIGNONI (P.S.D.1): Evidentemente il cons.
Assessore Dalsass & un nemico dichiarato delle
Comummissioni, perché quando sente parlare di Com-
missioni gli si rizzano i capelli in tesfa e ha paura
che si tratti di un organismo che intralei il cam-
mino alla Giunta Provinciale. Figurarsi che paura
pud fare una Commissione consultiva tecnica alla
Giunta Provinciale di Bolzano che ha poteri im-
mensi, infiniti, sconfinati, illimitati! lo sono pro-
prio d’accordo con la Commissione perché sono
convinto che una Commissione consultiva non fac-
cia male a questa onnipotente e onnisciente Giun-
ta Provinciale di Bolzano, alla quale affiancherei
una Cominissione per ogni settore, per ogni mate-
ria, per ogni caso particolare. Abbiamo avuto mol-
ti episodi che ci hanno suggerito la necessitad di
molte Commissioni. Quindi appoggio evidentemen-
te Pemendamento presentato senza alcun timore

in merito.

MITOLO (M.S.1): Vorrei rispondere all’obie-
zione del cons. Dalsass, il quale si & domandato il
motivo per il quale non abbiamo lasciato all’art. 3
la proposta di emendamento che stiamo discuten-
do adesso. Per il semplice motivo che la funzione
prevista all’art. 3 & una funzione delegata dalla Re-
gi'one alle due Province; I’attuazione e la revisione
delP’atiuale situazione dei rifugi viene attuata dal-
le due Giunte Provinciali. Se si vuole...

CONSIGLIERE: Art. 7!

MITOLO (M.S.1.): ..se si vucle che nell’eserci-
tare questa funzicne le due Giunte si servano.o
sentano il parere di una Commissione, & logico che
deve essere una Commissione provinciale e non re-
gionale. Quindi abbiamo accetitato il suggerimento
dell’Assessore Berlanda, il quale ha trovato pitt op-
portuno che fossero nominate due Commissioni
provinciali anziché una regionale!

PUPP (Presidente G. P. Bolzano - S.V.P.}: Sono

un po’ perplesso per la seconda risposta dell’As-
sessore Berlanda. In un primo tempo lui aveva
espresso un’opinione di buon senso quando disse
che non vede un rappresentante della Regione in
guesta Commissione provinciale; subito dopo dice
che vuole avere nella Commissione questo rappre-
sentante. Mi oppongo a questa seconda idea perche
sono convinto che la prima era ottima. Non vorrei
avere un rappresentante della Regione in questa '

Commissione provinciale.

PRESIDENTE: Pongo in votazione I'emenda-
mento come era stato letio nella prima stesuras,
cioé un rappresentante della SAT, dell’Assessorato
regionale e degli albergatori per la provincia di
Trento; del CAI, dell’Alpenverein, dell’Assessorato
e degli albergatori per la provincia di Bolzano:
Lart. 6 bis & accolio con 17 voti favorevoli, 15 con-
trari, 3 astenuti.

Articolo 7

La Giunte Regionale pué sempre sostifuirsi
alle Giunte Provinciali in caso di violazione delle
precedenii norme o delle diretiive generali che la
Giunta stessa ha facolta di impartire per regolare
Pesercizio delle funzioni delegate.

La presente legge sara pubblicata nel Bolletti-
no Ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo a chiun-
que spetti di osservarla e di farla osservare come
legge della Regione.

DALSASS (8.V.P): Su questo art. 7 in questo
momento chiedo se la Giunta Regionale non ritie-
ne opportuno formulare la composizione di una
nuova Commissione perché anch’essa sia assistita
da un organo tecnico, qualora dovesse decidere in
sostituzione delle Giunte Provinciali.

PARIS (P.S.D.I1.): Votero questa legge, pero c’é
un punto che mi lascia un po’ indeciso. '

MITOLO (M.S.I.): Perplesso!!!

PARIS (P.S.D.L): Non sono affatto perplesso,
sono abifuato a votare contro o a favore, caro Mi-
tolo, con la massima liberta, oggetto di tutte le cri-
tiche, e di queste me ne infischio...

MITOLO (M.S.1): Volevi dire «me ne frego »!

PARIS (P.3.D.I): ..quando & tranquilla la mia
coscienza e sono d’accordo gli organi del mio par-
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tito! L’argomento che mi é sfuggito ¢ quello del-
Part. b, votato, cioé che coloro che oggi hanno dei
rifugi e domani non vengono riconosciuti tali, per-
ché non modificate le caratteristiche ecc., « dovran-
no munirsi di licenza di esercizio alberghiero ».
Ora non ¢& detto che perché hanno questo impian-
to, non piu riconosciuto rifugio, secondo la dizio-
ne della legge, devono avere la licenza di rifugio,
ma direi che hanno un diritto acquisito e dovreb-
be essere loro concessa la licenza gualora non vi
ostino ragioni di caratiere morale.

PRESIDENTE: La richiamo all’argomento,
on. Paris! '

PARIS (P.S.D.L}: Perche?

PRESIDENTE: Perché & un argomento gia de-
ciso dal Consiglio!

PARIS (P.S.D.1): Faccio la dichiarazione di
voto!

PRESIDENTE: Non al¥’art, 7, ma dopo l'art. 7!
PARIS (P.8.D.1.): Ma l'art. 7 non & Pultimo?

PRESIDENTE: Parla del potere della Giunta
Regionale di sostituirsi alle Giunte Provinciali. In
sede di dichiarazione si puo giudicare tutta la leg-
ge, ma in sede di discussione dell’articolo si deve
parlare dell’argomento.

PARIS (P.S8.D.1.): Dopo posso fare questa di-
chiarazione di vofo?

PRESIDENTE: Pud fare quello che vuole!
PARIS (P.S.D.I): C’% il voto segreto!

PRESIDENTE: Si pué fare la dichiarazione
in base al nuovo regolamento.

PARIS (P.S.D.I): Mi lasci finire ormai! {Ila-
ritd). Allora ripeterd tutto!

PRESIDENTE: Pongo in votazione Part. 7:
maggioranza favorevole, 1 contrario. )

Possono parlare i Consiglieri per dichiarazio-
ne di voto, in base all’art. 93 del Regolamento.

PARIS (P.S.D.I): In poche parole vorrei fare
una raccomandazione, La legge avra bisogno di un
regolamento, ¢’¢ soprattutio bisogno di dare diret-
tive alle due Giunte Provinciali: che in queste di-
rettive sia contenuta la raccomandazione che per

i titolari di rifugio prima che entrasse in vigore
questa legge, rifugio che domani non & pin ricono-
sciuto tale, sia facilitata Pacquisizione di una li-
cenza di albergo. Perché, secondo me, hanno gia
acquisito dei diritti, hanno investito dei capitali,
hanno avviata un’azienda, hanno avufa una spesa
di attrezzatura, e non mi sembra giusto che costo-
ro, per effetto di una innovazione e diversa siste-
mazione ed ehunciazione di fattori che definiscono
il ‘rifugio, si trovino domani privi di una licenza.
Mi sembrerebbe di danneggiare il singolo e I'eco-
nomia generale turistica della nosira Regione.

GARDELLA (P.L.I): Vorrei premettere che
all’art, 5 si dice: «in seguito alla revisione di cui
al precedente art. 3 e in relazione ai principi elen-
cati nell’art. 1 della legge presente, non venisse ri-
conosciuta la qﬁaliﬁca di rifugio alpino, dovranno
munirsi di licenza di esercizio alberghiero ».

Non & detto che se uno ha un albergo e una at- -

trezzatura d’albergo non possa esercire come rifu-

. gio alpino, purché accetti la disciplina dei rifugi

alpini! Se lo escludiamo perché 1'albergo & troppo
elegante, perché ’attrezzatura & troppo signorile,
perché non ha da far pernottare i turisti o gli al-
pinisti in cuccette ma in camere, non ¢& giusto!
Quando questi accelta la disciplina, i prezzi, le ta-
riffe e le condizioni dei rifugi alpini, mi sembra
che non sia proprio necessario dire: « o tu fai 1’al-
bergatore o chiudi bottega!l»,

PRESIDENTE: Prego distribuire le schede.
(Segue votazione a scrulinio segreto).

Esito della votazione: 42 votanti. 37 si, 3 no,
1 scheda bianca, 1 scheda nulla. I.a legge & ap-
provata. _

Disegno di legge n. 21: « Disposizioni sul trat-
tamento economico a favore del personale non di
ruolo assunto in servizio dalla Regione ». '

Relazione della Giunta.

ODORIZZI {Presidente G. R. - D.C.): (legge la

relazione).

PRESIDENTE: Relazione della Comimissione
legislativa degli affari generali.

DALSASS (S.V.P): La Commissione legislati-
va degli affari generali in sede di esame di questo
progetto di legge contenente disposizioni per il
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trattamento economico a favore del personale non
di ruclo assunto in servizio dalla Regione, ha fatto
- il raffronto fra la regolamentazione in vigore per
i dipendenti statali e quella per i dipendenti regio-
nali. Tutti sanno che per i dipendenti statali sono
state emanate le norine contenute nei ben noti de-
creti-delega deil’ll gennaio 1956, n. 19 e 16, che
sono stati coordinati in un testo unico délle dispo-
sizioni contenenti' e concernenti lo - statuto degli
impiegati civili dello Stato, approvato con decreto
del Presidente della Repubblica il 10 gennaio 1957,
n. 3. Ora, in base a queste norme i dipendenti sta-
tali hanno la possibilitd di passare dopo un deter-
minato lasso di tempo, relativamente breve, dal
grado iniziale nel quale sono stati assunti, al grado
immediatamente superiore; cio vale agli effetti giu-
ridici ed anche agli effetti economici.

 Un diverso regolamento esiste per i dipendenti
delia Regione che sono assunti provvisoriamenie.
Questi dipendenti regionali, come tutti sanno, sono
assunti per la maggior parte al grado iniziale e
molti si trovano in questo grado da 5-6-7 anni. Se
si vuole fare il raffronto fra i dipendenti dello Sta-
to e quelli della Regione, i dipendenti della Re-
. gione hanno avute un danno olire che giuridico
anche economico. Sappiamo che per le carriere di-
rettive & necessario un servizio di due anni per es-
sere promossi al grado superiore, per le carriere
di concetto gquatiro anni, per le carriere esecutive
due anni e per i subalterni un anno: Vediamo che
molti impiegati delle carriere direttive si trovano
da 5-6-7 anni in servizio, & giusto concedere loro
la possibilith di avanzare agli effetti economici al
grado immediatamente superiore.

Esistono inoltre difficolth per quanto riguarda
Yapprovazione della legge sull’organico del perso-
nale-della Regione. Come tutti sanno la Giunta Re-
‘gionale ha promesso di presentare guesta legge
prima delle ferie estive; comunque anche se cio
avvenisse dobbiamo prevedere che questo progetto
di legge inconirera molte difficolth per la comples-
sitd, come ha detto il Presidente della Giunta, del-
1a materia che deve 1'egolaire.

Per i motivi ora enunciati la Commissione ri-
tiene giustificata la presentazione di questo pro-
getto di legge che soddisfi agli effetti economici le
esigenze del personale e lo approva all’unanimits,
raccomandandolo al Consiglio Regionale. -

PRESIDENTE: Lettura della relazione (iella
Comunissione legislativa delle finanze.

SEGNANA (D.C): (legge la relazione della
Comunissione). |

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale. Se nessuno chiede la parola meito in votazio-
ne il passaggio alla discussione articolata: una-
nimita.

. Articolo 1

A decorrere dal 1° genn:af-b 1957 ¢ siro -a quan-
do non si provvedera con legge all'inquadramento
del personale in ruoIi'org'anici, agli implegati non
di ritolo, assunti dalle Regione col trattamento eco-
nomico previsto per le qualifiche iniziali delle car-
riere degli implegati civili dello Stato, viene uttri-
buito il trattamento economico stabilifo per le qua-
lifiche immediatamente superiori alliniziale, al
compimenio dellanzianite di servizio effettivamien-
te prestafo nell Amministrazione regionale, rispet-
tivamente di due anni per le carriere direftive, di
quattro anni per le carriere di concetto, di die anni
per le carriere esecutive e di un anno per le car-
riere ausiliarie.

E’ stato presentato un emendamento all’art. 1,
il guale aggiunge le parole: « Agli effetti -del pre-
sente articolo il servizio prestato nella carriera im-
mediatamente inferiore si calcola per meta ».

E’ aperta la discussione sull’emendamento.

BENEDETTI (D.C.}: Non si tratta che di ripe-
tere la analoga dicitura che esiste nella norma pre-
vista dallo Stato. Questa la sostanza dell’emenda-
mento all’art. 1. Bisogna tenere conto di alcuni casi
specifici esistenti fra il personale della Regione, af-
finché all’atto del passaggio venga riconoscinto,
come prevede la legge nazionale, venga riconoscin-
fo per la meta il periodo trascorso nella posizione
del grado inferiore nel momento in cui verra at-
tnata Ia legge ora esaminata.

PRESIDENTE: Pongo in votazione I’emenda-
mento: nnanimita.

Pongo ai voti Part. 1 emendato: unanimita.

Articolo 2

L’onere derivante dall'attuazione della presen-
te legge gravera sul capitolo relativo al pagamento
degli stipendi ed altri assegni di caratfere conlfi-
naativo., ' '




Il Presidente della Giunfa Reglonale, previa
deliberazipne della Giunta medesima, provvederd
con proprio decreto, ove occorra, ad integrare lo
stanziamento del predetto capitolo, mediante pre-
levamento dal fondo di riserva di cui al capitolo 49
dello stafo di previsione della spesa per Pesercizio
finanziario in corso.

La presente legge sara pubblicata nel Bolletti-
no Ufficiale della Regione. E’ fatto obbligo a chiun-
que spetli di osservarla e di farla osservare come
legge della Regione.

E’ posto ai voti I'art. 2: unanimita.

Prego distribuire le schede per la voltazione.
(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 38 votanti. 35 si, 1 no,
1 scheda bianca, 1 scheda nulla. La legge ¢ ap-
provata.

Adesso abbiamo la Mozione del cons. Nardin e
le interrogazioni e interpellanze.
« Mozione
del cons. reg. Elfore Nardin, concernente lu preci-
sazlone del programma che la Giunta Regionale in-
tende realizzare nellattuale legislatura ».

Procediamo alla discussione della

La Mozione & del seguentie tenore:
I Con.s'm:glz'o Regionale

delibera

di impegnare la Giunta Regionale a precisare sol-
lecitamente in Consiglio il programma che nellat-
tuale legistatura la Giunia intende impostare e rea-
lizanre in ordine ai problemi e alle niecessita che
scaturisconv dall’attuale situazione politica, econo-
mica e sociale delle Province di Trento e Bolzano
e alle esigenze di un sempre migliore sviluppo del-
I'Ente Regione.

La presente Mozione ¢ presentata dal cons.
Nardin a sensi delP’art. 110 del Reg. Int. essendosi
egli dichiarato insoddisfatto in merito alla risposta
del Presidente della Giunta Regionale ad una sua
interpellanza discussa nell’uliima seduta del Con-
siglio Regionale (12 gennaio 1957).

Se nessuno dei vari gruppi consiliari né la
Giunta prende la parola, metto in votazione la Mo-
zione: 10 favorevoli, 18 contrari, 2 astenuti. La Mo-
zione & respinta.
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“Interrogazioni ¢ Interpeilanze ,,.

RAFFAERLLI (P.5.1.): Posso chiedere 1a parola?

PRESIDENTE: No, sulle interrogazioni e in~
terpellanze come puo chiedere la parola?

RAFFAELLI (P.S.1): Se uno avesse gualche
cosa da dire per mozione d’ordine?

PRESIDENTE: Quando ¢ esaurito I’'Ordine del
giorno, penso che poira domandare, essendo che il
consig:io non puo deliberare. '

RAFFAEILL (P.S.1): Pud deliberare di mette-
re all'Ordine del giorno qualche cosal

FRESIDENTE: Ad ogni modo adesso svolgia-
mo le interrogazioni e le interpellanze, poi ve-
dremeo.

Interrogazione del cons. Ceccon alPon. Asses-
sore agli aitari generali: « per conoscere se di fron-
te alla situazione esistente nel Comune di Luserna,
in cul si preveae che circa.iu meia degli elettori,
attualmente ali’estero per ragiohi di lavoro, non si
piiesenteranmo aite elezioni indette per il rinnovo
dell’ Amministrazione, non”’i-it'engla pitt opportuno
di proporre il rinvio della consultazione a data pii
propizida ».

PREVE CECCON (M.8.1): Questa interrogazio-
ne dovrebbe essere superata dai fatti, perod ritengo
che sia confermata dai__-fgttil,_in quanto le risultanze
delle elezioni nel cdmu‘n_e di Luserna sono siate
proprio quelle che si prevedevano, solo il 60 % del-
la popolazione si é recata alle urne. Gia una volla
l’onorevole_Assessdré aveva ritenuto di dover rin-
viare queste elezioni, perché la popolazione ma-
schile, cioé quella che egli definiva la parte valida
della popolazione stessa, si- trovava all’estero per
motivi di lavoro. Queste elezioni sono state rfhvia—
le a data pit favorevole cioé¢ verso Natale, quando
I lavoratori rientravano in Patria. Senonché questo
rinvio delle elezioni & stalo improvvisamente an-
nullato per indire le nuove elezioni contempora-
neamente agii altri comuni. Ma il problema grave
non ¢ tanto questo, onorevole Assessore. Lei sa che
ia popolazione di Luserna € di 640 abitanti, i vo-
tanti erano 425, divisi in 190 maschi e '235, femmi-
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ne; gli assenti erano 100, e di questi‘7'5 sono uomini
e 20 sono donne; di queste 25 donne, 5 sono in ser-
vizio a Roma e altre 20 sono all’estero; dei 75 un-
mini, 25 sono in Alto Adige, altri 50 sono all’estero.
Lei deve considerare una cosa fondamentale: che
le liste in ¢uesto piccolo paese automaticamente,
mancando tutta questa gente, riportano i nomina-
tivi che da anni continuano a susseguirsi e a pre-
sentarsi al suffragio del pubblico. Il grave ¢ questo,
che ben 14 candidati sono assenti e le leggo i nomi...
(legge i nominativi).

RAFFAELLI (P.S.I): Sono tutti Cimbri!!
NICOLUSSI LECK (S.V.P.): Tutti!!

. PREVE CECCON (M.S.1.): Sono tanto Cimbri
che il Reuht Nicolussi che si chiamava Castellan,
di « motu proprio» si & sostifuito il nome e si &
chiamato Reuht ad un certo momento!

Questo porta a considerare, onorevole Asses-

. .sore, che se questi 14 candidati dovessero venire

eletti. non potrebbero esercitare le loro mansioni,
 perché o rinunciano al loro posto di lavoro all’este-
ro e rientrano a Luserna per fare gli amministra-
~ tori, oppure rinunciano ad essere eletti per conti-
nuare nel loro impiego all’estero. Mi vorra dire,
onorevole Assessore, con guanti amministratori ri-
marra questo comune? Ecco perché mi sono per-
messo di insistere in questa interrogazione per ave-
re da lei una risposta. Oltre al fatto che alfre con-
siderazioni andranno formulate, ma per queste
aspetteremo il comportamento degli elettori del co-
mune di Luserna, diversi dei quali hanno mosso
“*"contestazioni per aleuni candidati. Perché, giacche
i riferisco anche ai candidati, faccio presente che
nelle due liste ci sono due generi e due suoceri, per
cui se sono eletti, due persone devono uscire dal
Consiglio: ai 14 assenti aggiunga questi due che
per incompatibilitd di parentela non possono pre-
stare la loro attivita amministrativa, e mi sapra
dire chi andra a reggere il Comune di Luserna!

.. BENEDIKTER (Assessore affari generali -
S.V.P.): Quando la Giunta Regionale delibero di fis-
sare al 19 maggio la data delle elezioni per i 40 co-
muni del Trentino, si esaminéd anche la situazione
particolare di Luserna-con riferimento al numero

notevole di assenti, e si pervenne alla conclusione
che, volendo tenere le elezioni comunali a Luserna
nel momento in cui fossero presenti la maggior par-
te degli elettori, questo momento doveva essere salo
tra Natale e Capodanno, in quanto questi emigrati
ritornano verso Natale: cioé quelli dall’Alto Adige
un po’ prima, gquelli dall’estero verso Natale e se
ne vanno a partire dall’inizio del mese di gennaio.
Tuttavia, nonostante la previsione di una assenza
del 30 %, si decise nel mese di marzo di tenere le
elezioni il 19 maggio. Non ho che da confermare i
dati gia esposti dal cons. Ceccon.

Per quanto concerne la sifuazione attuale, do-
po il dato di fatto delle elezioni, se effetiivamente
per ragioni di incompatibilita o di assenza o di di-
missioni il Consiglio comunale non potrad funzio-
nare, allora il Consiglio sara dichiarato decaduto.
Vuol dire che in tale caso le nuove elezioni dn-
vranno essere fissate non prima del periode na-
talizio.

PREVE CECCON (M.S.1.); Onorevole Assesso-
re, non posso dichiararmi soddisfatto né completa-
mente d’accordo con lei, perché indubbiamente al
suo ufficio non poteva essere ignorata una simile
situazione di fatto, e trovo logicissime il suo inter-
vento tendente al rinvio di gueste elezioni perche
lei proprio adesso, di fronte alla constatazione dei
risultati, mi dice: « dovremo senz’altro indire nuo-
ve elezioni, se si verificano determinate condizioni
dovremo rinviare al mese di dicembre quando rim-
patrieranno dall’estero ». Ma questo era gia a prio-
ri a conoscenza, ecco perché trovavo assolutamen-
te assurdo l'avere indetto le elezioni in gquel Co-
mune.

PRESIDENTE: Interrogazione del cons. Nar-
din al Presidente della Giunta Regionale per cono-
scere precise notizie in merito all’attivitd svolta
dalla Regione per assicurare il finanziamento dei
lavori di costruzione degli impianti idroelettrici in
Val Senales. '

ODORIZZI (Presidente G. R. -~ D.C.}: Penso di
poter essere pill concreto nella risposta differendo-
la, secondo le norme del Regolamento, alla seduta
prossima.

NARDIN (P.C.1.): Sono d’aceordo sul . differi-
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. mento se lei non ha pronté la risposta, ma faccio
presente che il Regolamento non prevede niente a
questo riguardo.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.); Allora ri-
spondo subito.

NARDIN (P.C.1): No, sono d’accordo!

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Siccome
guesta interrogazione mi & pervenuta stamane ho
creduto che Vinterrogazione fosse stata presenta-
ta ora. ' -

NARDIN (P.C.1): Sono d’accordo con lei di
rinviare alla prossima seduta, sono un tipo cortese!

PRESIDENTE: L’interrogazione ¢ siata pre-
sentata il 16 maggio, quindi dopo 'indizione della
sessione: a termini di Regolamento colui che & in-
terrogato pud chiedere che venga messa all’Ordine
del giorno della prossima seduta.

E’ stata presentata una interrogazione del cons,
Mitolo al Presidente del Consiglio « per conoscere
se sia vero che alcuni dei Consiglieri che hanno
compiuio la recente visita in Sicilia abbiano chie-
sto il rimborso dell’intero prezzo del biglietto di
viaggio, pur avendo usufruito di una riduzione del
0% ».

Essendo stata presentata anche questa duranie
la seduta sara data risposta alla prossima seduta
del Consiglio.

Abbiamo esaurito I'Ordine del giorno riguardo
alle interrogazioni.

I stata presentata alla Presidenza una Mozio-
ne: questa Mozione non & all’Ordine del giorno.
Prescindendo anche dal contenuto, deve essere caso
mai inserita all’Ordine del giorno, percid il Consi-
glio e pregato di decidere.

La Mozione porta la firma dei cons. Raffaelli,

Paris, Molignoni, Bondi, Arbanasich, Vinante; & la
seguente:

Il Consiglio Regionale,

di fronte al generale disagio e all'allarme su-
scitato fra Uopinione pubblica per il ripetersi delle
esplosioni nucleari sperimentali;

gonsiderati gli ammonimenti florimutati da rap-
presentanti della sclenza, della politica, delle reli-
gloni, che hanno replicatamente denunziati i danni
ed i pericoli impliciti nelle esplosioni sfesse;

associandosi alla generale aspirazione alla ces-
sazione di tali esperimenti;

considerando le responsabilili che gravano or-
mail su tutti, e specialmente sui rappresentanti dei
pubblici poteri, anche nei confronti dell'incolumita
delle nujove generazioni; ' '

esorta il Governo a prendere con urgenza tutte
le inizigtive che possano contribuire all'inferdizio-
ne delle esplosioni nucleari e a un accordo gene-
rale per il disarmo.

RAFFAELLI (P.S.1.): Desidero illusirare. Man-
tengo la richiesta di inserimento solo nel caso che
la Mozione possa essere discussa con calma, per-
ché non & una cosa del tutio originale e a queste
iniziative sono state attribuite delle caratteristiche
che non avevano, come: « & la solita Mozione delle
sinistre per un’interdizione delle armi nucleari, an-
tiamericana e cosi via ». O troviamo il tempo di di-
scuterla con calma oggi, e allora insistiamo nella
richiesta che sia inserita alI’Ordine del giorno del-
la tornata attuale, anche perché non sappiamo
quando la prossima tornata si prospetti; diversa-
mente, piuttosto che sottoporla a un giudizio affret-
tato e non sereno, non insistiamo. Non so cosa la
Presidenza ci possa dire.

PRESIDENTE: Per quanto riguarda le sedute
posso dire questo: che se al Consiglio non sara ri-
chiesta una convocazione da parte o della Giunta o
del Presidente o dei Consiglieri, la Presidenza con-
vochera il Consiglio nella prima settimana di lu-
glio, al 1° luglio, per la tornata ordinaria del Con-
siglio. Puo darsi che se vengono presentate altre
leggi che in questo frattempo si matureranno, per
non avere un Ordine del giorno troppo appesan-
tito, si possa anticipare il Consiglio alla fine di giu-

| gno e continuare nei primi di luglio. Ma durante il

mese prossimo, almeno per quanto mi riguarda,
non penso di convocare il Consiglio stesso.

RAFFAELL] (P.S.L): Allora mi permetto di in-

sistere nella richiesta di inserimento della Mozione
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all’Ordine: del- giormo- della: seduta: attuale;. pregan-
do il: Presidente dii provvedene: a: farla: leggere; se

non:a:leggerlaslui stesso, una:secondaivolta:perche:
la lettura: chiarace: ad: alta: voce: per me:sostituisce:

Yillustrazione, in quanto non ha bisogno di parti-
colari illustrazioni.

PRESIDENTE:
gruppe-socialista) dice:r (rilegge: li: mozione):

Questo ¢ il contenuto della Mozione,

La. Mozione: presentata dal:

Ora: distribuite- le: schiede’ perchi¢:il CGonsiglio

-decida: se. inserire. questa: Mbzione all'Gredine: del

giorno. (Segue votazione a scrutinio’ segreto)..
Esito della votazione: votanti 40. 30-no, 9 si,

1 scheda bianca. La Mozione non viene posta al-

POrdine del giorno di questa sessiome, ma della
prossima.. La. sessione. straordinaria. &:chiusa;

La seduta & toita.

(Ore;17,10).

A cura.dell'Ufficio. resoconti consiliari



