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Ore 10.25.

PRESIDENTE: La seduta & aperta, Ap-
pello nominale.

MARZIANI ( Segretario questore - D.C.):
(fa Uappello nomzinale).

PRESIDENTE: Lettura del processo vet-
bale della seduta 9-5-1963.

MARZIANI ( Segretario questore - D.C.):
(legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verba-
le? Nessuna, il verbale & approvato.

Comunico che sono stati vistati dal Com-
missario del Governo e promulgati dal Pre-
sidente della Giunta i disegni di legge riguar-
danti gli espropri per opere di pubblica wtili-
ta e il programma pluriennale per 1’esecuzione

di opere pubbliche.

Sono stati presentati due nuovi disegni
di legge: i1 119, riguardante « Partecipazione
della Regione alla societd per azioni idrovia
Ticino-Mincio », e il n. 120 « Delega funzioni

servizio farmaceutico e conoscenza lingua assi-
Stiti ».

Da parte del cons. Benedikter & stata pre-
sentata un’interrogazione sulle Terme di Me-
rano, e una da parte del cons. Corsini, a mez-
zo telegramma, sul taglio di legname nella zo-
na del lago di Tovel.

Mi permetto di far presente al Consiglio
la non funzionalitd delle Commissioni legisla-
tive. L’ultima volta, in occasione della discus-
sione sul bilancio, il capogruppo della D.C.,
cons. Kessler, ha sollevato questa questione in
Consiglio. Ora io devo comunicare qui che
proprio i signori della D.C. mancano alle se-
dute delle Commissioni, come & rilevabile dai
verbali delle sedute delle varie Commissioni.
Per esempio sono andate a vuoto due Commis-
sfoni degli affari generali perché mancavano i
cons. Gabrielli, Canestrini, Corsini, Perazzol-
li, Tanas, Volgger, il 23 aprile, e il 10 maggio
mancavano Gabrielli, Canestrini, Corsini, Pe-
razzolli, Tanas, Volgger. Nella Commissione
lavori pubblici il 10 maggio mancavano Zil-
ler, Toscana, Fioreschy, Benedetti, Ceccon.

I1 Vicepresidente Rosa dice che la colpa
& equamente distribuita ma quello che si &
lamentato & il capogruppo della D.C.

Io propotrei che venisse operata una rior-
ganizzazione delle nostre Commissioni legisla-
tive, nel senso di ridurne i membri da 12 a
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7, in modo che si renda pit facile la loro con-
vocazione. Penso che la cosa si potrd discute-
re con i presidenti delle Commissioni e con i
capigruppo. »

Comunico, inoltre, che oggi faremo orario
diviso e che domani lavoreremo fino a mezzo-
giorno per poi recarci in gita a Bressanone, a
Novacella, dove twutti i consiglieri sono invita-
ti; sarebbe bene che chi non ha intenzione di
partecipare alla gita me lo comunicasse, in mo-
da da poter disporre per ['autobus.

Passiamo al disegno di legge n. 29:
« Garanzia della Regione per un mutuo di
lire T miliardo assunto dalla azienda elettri-
ca consorziale delle cittd di Bolzano e Mera-
no per il finanziamento dell'impianto idroe-
lettrico del Senales » (rinviato dal Gover-
no) (*)

La parola al cons. Ziller per la lettura del-
la relazione della Commissione.

ZILLER (D.C.): La Commissione legi-
slativa dell’industria, commercio, turismo, tra-
sporti e lavori pubblici nella seduta del 21 mat-
z0 1963 ha ripreso in esame il disegno di leg-
- ge n. 29 in relazione ai motivi di rinvio comu-
nicati dal Governo con lettera del 6 dicembre
1962.

Per quanto riguarda il punto 1) dei mo-
tivi di rinvio la Commissione della C.E.E. nel
~ frattempo ha comunicato alla Presidenza del
Consiglio il proprio parere di compatibilita del
disegno di legge in esame con il Trattato di
Roma per cui detta osservazione & da ritener-
si superata.

Per quanto riguarda il punto 2) dei mo-
tivi di rinvio, la Giunta regionale con lettera
del 31 gennaio u.s. ha presentato un nuovo

(*) Vedi Appendice - pag. 51

testo dell’art. 2 del provvedimento che & del
seguente tenore:

«Allonere che potra derivare dalla pre-
sente legge, si provvede mediante stanziamen-
to di lire 98.500.000 iscritto al cap. n. 211 del-
lo stato di previsione della spesa della Regio-
ne per 1'esercizio 1963. Per gli esercizi succes-
sivi gli importi da iscrivere eventualmente in
bilancio saranno determinati, in relazione alle
effettive esigenze, con la legge di approvazione
del bilancio medesimo ».

La Commissione legislativa, dopo ampio
esame della questione della garanzia da conce-
dere da parte della Regione alla Azienda E-
lettrica di Bolzano e Merano, in particolar mo-
do sull’opportunitd ed utilita della prevista for-
ma di tale garanzia, accoglie a maggioranza,
con 8 voti favorevoli ed 1 astensione la pro-
posta della Giunta, come anche il disegno di
legge nel suo complesso modificato nel senso
predetto.

La Commissione trasmette pertanto il
provvedimento al Consiglio regionale racco-
mandandone una sollecita trattazione.

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Commissione finanze per la relazione.

LUTTERI (D.C.): La Commissione fi-
nanze ha espresso all'unanimitd parere favo-
revole al disegno di legge.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola nel-

la discussione generale?

La parola al cons. Ziller.

ZILLER (D.C.): Sono lieto che questo
provvedimento, dopo anni di vicissitudini va-
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rie, venga finalmente alla discussione del Con-
siglio regionale. Sappiamo tutti, infatti, che
PAzienda elettrica di Bolzano e Merano ha
nel frattempo continuato i lavori, impegnan-
dosi in uno sforzo finanziario notevole, e sap-
piamo anche che questi lavori sono presto giun-
ti ad ultimazione, con soddisfazione, ritenia-
mo, rispetto alle previsioni. Sappiamo, anche,
che un gruppo di macchine, sia pure a titolo
di prova, sono gia entrate in funzione, fornen-
do energia alla zona industriale di Bolzano.

Gli amministratori delle cittd di Bolzano
e Merano hanno perci¢ pienamente adempiuto
al loro impegno e cid rappresenta un elemen-
to sicuro perché, da parte del Consiglio regio-
nale, venga data ’approvazione a questo prov-
vedimento.

Sappiamo anche che nei 21 miliardi di
spesa & inclusa la sopraelevazione della diga
per consentire la produzione di energia pre-
giata e che la produzione complessiva si ag-
girerd sui 291.000 kwh annui. Questa produ-
zione consentird di fornire energia non solo
per le attivita industriali, ma anche per I’agri-
coltura.

Voglio quindi sperare che il Consiglio
dia la sua approvazione, visto anche I'impegno
relativamente modesto che Ia Regione viene
ad assumere con la fidejusione di un miliardo
di lire rispetto ai 21 miliardi che ’esecuzione
dell’opera comporta, e in considerazione an-
che che ormai siamo in sede consuntiva.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale? La parola al cons.
Nicolod.

NICOLODI (P.S.I.): Credo anch’io che
oggi sia la volta buona per questo disegno di

legge. Se guardiamo al passato, dobbiamo ri-
cordare che gia nel 1960 lallora Presidente
della Giunta, avv. Odorizzi, ebbe a dire che
il disegno di legge per lintervento della Re-
gione era stato approvato dalla Giunta; da
allora sono passati tre anni e mezzo ed oggi
finalmente ci troviamo a poter concludere que-
sto problema.

Vorrei anche dire che la stampa si ¢ a
lungo e ripetutamente occupata di questo im-
pianto, ma che quando i lavori alla diga di
Vernago sono stati portati a termine non ne
ha parlato. Va messo anche in evidenza che
¢ un aspetto certamente positivo che un Ente
pubblico abbia portato a termine un’opera di
questo genere e che, mentre il preventivo per
la costruzione della diga era di quattro anni,
I'impianto & stato portato a termine un anno
€ mezzo prima; cosa, questa, che sul piano fi-
nanziario consentirda all’Azienda di introitare
prima del previsto parecchi milioni.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola?
Nessuno. Dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

Pongo ai voti il passaggio alla discussio-
ne articolata: approvato all’unanimita.

Art. 1

Allo scopo di favorire Uincremento delle
fonti di produzione dell’energia elettrica, & au-
torizzata la concessione della garanzia della
Regione, in forma di fidejussione semplice, a
favore dell’Istituto di Credito Fondiario delle
Venezie — Sezione autonoma per il finanzia-
mento di opere pubbliche ed impianti di pub-
blica utilita — per i crediti ad esso derivanti
da un mutuo ventennale che U'Istituto medesi-
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mo potrd accordare all’ Azienda elettrica con-
sorziale delle citta di Bolzano e Merano per
il finanziamento dell’impianto idroelettrico del
Senales.

La garanzia della Regione, che poiri es-
sere concessa fino alla concorrenza dell’im-
porto capitale di un miliardo di lire, oltre agli
interessi ed altri accessori relativi, & subordi-
nata alle condizioni che I'ammortamento del
mutuo debba iniziare nom prima dell’anno
1963, che il saggio d’interesse semestrale ap-
plicato non sia superiore al 3,625 per cento
— oltre agli eventuali dirvilti erariali — e che
Plstituto mutuante notifichi alla Regione la
costituzione in mora dell’ Azienda elettrica.

E posto ai voti Part. 1. Chi & d’accor-
do & pregato di alzare la mano: approvato al-
I'unanimita.

Art. 2

All’onere che potra derivare dalla presen-
te legge, si provvede mediante lo stanziamen-
to di lire 98.500.000 iscritto al cap. n. 211
dello stato di previsione della spesa della Re-
gione per Uesercizio 1963. Per gli esercizi suc-
cessivi gli importi da iscrivere eventualmente
in bilancio saranno determinati, in relazione

alle effettive esigenze, con la legge di approva- -

zione del bilancio medesimo.

La presente legge sara pubblicata nel Bol-
lettino Ufficiale della Regione. E fatto obbli-
go a chiungue spetti di osservarla e di farla
osservare come legge della Regione.

E posto ai voti T’art. 2. Chi & d’accordo
& pregato di alzare la mano: approvato all’u-
nanimita.

Chi chiede la parola per dichiarazione di
voto? Nessuno.

Prego distribuire le schede per la vota-
zione a scrutinio segreto.

(Segue votazione a scrutinio segrefo).

Esito della votazione: votanti 34, 33
si 1 no.

La legge & approvata (*)

Disegno di legge n. 74: « Concorso del-
la Regione nella spesa per la costruzione in
Rovereto di un centro di soggiorno specializ-
zato per i mutilati ed invalidi del lavoro ».

La parola all’Assessore Bertorelle per la
lettura della relazione.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): ’ANM.IL. (Associazione naziona-
le mutilati ed invalidi del lavoro), fondata
in Roma il 19 settembre 1943 ed eretta in
ente morale con D.I.. 22 febbraio 1945, n.
128, con la legge 21 marzo 1958, n. 335 ¢
stata riconosciuta quale persona giuridica pub-
blica avente lo scopo dell’assistenza morale e
materiale ai mutilati ed invalidi del lavoro.

Nell’ attuazione degli scopi istituzionali
PANMIL. ha programmato la costruzione
graduale di istituti opportunamente dislocati
nel territorio della Repubblica, nei luoghi pi
adatti in funzione di particolari vantaggi di cli-
ma, di cura e di ambiente naturale si da crea-
re progressivamente una vasta rete di centri
specializzati idonei ad offrire ai mutilati ed in-
validi del lavoro pitt bisognosi un periodo di
riposo di uno o due mesi all’anno, in ambienti
patticolarmente attrezzati per la loro ripresa
fisica e morale.

Nel quadro di queste iniziative si pone il
« Centro di soggiorno specializzato per i mu-
tilati ed invalidi del lavoro » la cui costruzione
& prevista in localitd Vallunga del Comune di

(*) Vedi Appendice - pag. 54.
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Rovereto, che rappresenta il primo complesso
in realizzazione del vasto programma sopra ci-
tato, a cui dovrebbero accedere oltre ai mutila-
ti ed invalidi della regione che sono circa ot-
tomila, anche quelli delle regioni finitime del-
la Ttalia settentrionale che sono circa novan-
tamila.

L’AN.M.IL., per espressa assicurazione
del suo presidente nazionale, & pronta a stipu-
lare con la Regione apposita convenzione per
la riserva del 5096 dei posti letto del Centro
in favore dei mutilati ed invalidi del lavoro, re-
sidenti nel territorio della Regione.

La priorita di realizzazione del Centro di
Rovereto trova motivo sia dalle favorevoli con-
dizioni ambientali e particolarmente salubri del
clima, sia per I'altitudine (circa 400 m. s1.m.)
adatta a facile acclimatazione dei soggetti, ve-
getazione a pineta ecc., sia perché il supera-
mento del problema finanziario verrebbe fa-
cilitato da particolari provvidenze fra le quali
la cessione gratuita del terreno (circa undici
ettari) da parte del Comune, gid prevista da
regolare deliberazione consiliare del 20 aprile
1960, n. 55, approvata dalla Giunta provin-
ciale di Trento in data 2 maggio 1960 n.
9904/1/C; altra condizione, pure determinan-
te ai fini del realizzo dell’opera, sarebbe il con-
corso finanziario della Regione in ragione del
509% del costo preventivato per il quale lo
ANM.IL, ha prodotto istanza impegnando-
si per la riserva dei posti letto come sopra &
cenno.

Il complesso edilizio del Centro si arti-
cola in cinque nuclei dislocati razionalmente
sia in funzione delle esigenze dei servizi gene-
rali sia in funzione del miglior utilizzo dell’am-
biente naturale per le finalita del Centro me-
desimo.

Il primo nucleo & destinato alle attivita
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collettive tra le quali i servizi di ricezione e
di amministrazione, ’alloggio del personale di-
rigente, e del custode, nonché le stanze da let-
to, soggiorno e pranzo per gli ospiti tempora-
nei, la cappella, il cinema-teatro per 500 posti,
locali per ricreazione e centro culturale non-
ché i parcheggi auto.

Il secondo nucleo & risetvato a residen-
za maschile per 220 ospiti ed il terzo nucleo
a residenza femminile per 80 ospiti.

Il quarto nucleo comprende gli ambien-
ti destinati ai servizi di infermeria, di cura
generale e palestra con attrezzatura per cura de-
gli arti; detto nucleo comprende pure I'allog-
gio per 22 suore e piccola cappella riservata,
nonché Palloggio per 24 persone di servizio.

Tl quinto nucleo & costituito dalla colonia
per figli di invalidi e mutilati ed orfani lavo-
ratori periti sul lavoro od a causa della mino-
razione fisica contratta sul lavoro.

1l progetto considera la possibilita futura
di raddoppio della capacita ricettiva offerta dal
complesso in corso, senza che venga in futuro
turbata I'armonia edilizia dell’attuale Centro
di base nella sua funzionalitd o quanto meno
venga menomato 'odierno ambiente naturale
a pineta che costituisce uno degli elementi
essenziali che caratterizza il Centro.

La spesa preventivata, secondo il proget-
to gia elaborato ammonta a L. 539.000.000
(escluso il valore del terreno) e la realizzazio-
ne dell’opera sarebbe prevista in due esercizi
anche per ragioni di finanziamento. Al fine pe-
raltro di poter ottenere un sensibile anticipo
nell’inizio dei lavori edili si rende necessario
utilizzare la prossima stagione invernale nella
esecuzione dei lavori di sistemazione, terrieri,
di viabiltd e di facimento delle fondazieni la
cui spesa & prevista in L. 40.000.000.

In sostanza quindi il contributo regionale
dovrebbe trovare suddivisione nell’esercizio
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1962 per 30 milioni ed il rimanente nei tre
esercizi 1963-1964-1965 nell’ammontare di
I.. 70.000.000 per i primi due, di L. 80 mi-
lioni per il terzo e cid in base al prevedibile
corso di lavori,

La materiale liquidazione ed erogazione
del contributo potrebbe avvenire con Iosser-
vanza delle norme procedurali previste dalla
L.R. 30 maggio 1951, n. 3;

Gli scopi altamente sociali dell'iniziativa,
la rispondenza della medesima ai pit svilup-
pati e moderni metodi di assistenza, il diretto
e preferenziale vantaggio che ne deriva ai mu-
tilati ed invalidi residenti nel territotio regio-
nale, rendono l'istanza meritevole di accogli-
mento tanto pitt che l'esecuzione delle opere
promuove vantaggi all’economia locale parti-
colarmente nel settore dell’occupazione ope-
raia alle cui finalitd la stessa legge 30 maggio
1951, n. 3 si inspira.

Premesso quanto sopra la Giunta regio-
nale sottopone all’esame ed all’approvazione
del Consiglio regionale apposito disegno di
legge rivolto ad autorizzare la concessione di
un contributo di L. 250.000.000 all’AN.M.
L.L. da erogarsi nei termini e nelle forme so-
pra citate.

DISEGNO DI LEGGE

« Concorso della Regione nella spesa per
la costruzione in Rovereto di un centro di sog-
giorno specializzato per i mutilati ed invalid
del lavoro ».

Art. 1

E autorizzata la concessione all’Associa-
zione nazionale mutilati ed invalidi del lavo-
ro, Sezione provinciale di Trento, di un con-

tributo di L. 250.000.000 (duecentocinquanta
milioni) per la costruzione in Rovereto di un
« Centro di soggiorno specializzato per muti-
lati ed invalidi del lavoro ».

Per la liquidazione del contributo si os-
serveranno le norme di cui all’art. 7 della leg-
ge regionale 30 maggio 1951 n. 3.

Are. 2

La liquidazione del contributo di cui al-
l’art. precedente & subordinata alla stipulazio-
ne di apposita convenzione tra I’Amministra-
zione regionale e I’Associazione mutilati ed
invalidi del lavoro, allo scopo di garantire u-
na riserva di posti per gli invalidi della re-
gione Trentino-Alto Adige in misura non in-
feriore al 50 per cento della disponibilita del
Centro.

Art. 3

All’onere derivante dalla presente legge
si provvede mediante stanziamenti da iscri-
versi negli stati di previsione della spesa del-
la Regione per gli esercizi finanziari dal 1962
al 1965, come segue:

— L. 30.000.000 a carico dell’esercizio 1962

— L. 70.000.000 a carico di ciascuno degli
esercizi 1963 e 1964;

— L. 80.000.000 a carico dell’esercizio 1965.

Alla copertura dell’onere di L. 30 milio-
ni a carico dell’esercizio finanziario 1962 si
fa fronte mediante prelevamento di pari im-
porto dal fondo speciale iscritto al cap. 52 del-
lo stato di previsione della spesa per I’eserci-
zio finanziario medesimo,
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PRESIDENTE: La parola al consigliere
Benedikter per la relazione della Commissio-
ne legislativa affari generali, attivitd sociali, i-
giene e sanita.

BENEDIKTER: (S.V.P.): La Commis-
sione legislativa affari generali, attivita socia-
li, igiene e sanitd, ha esaminato questo dise-
gno di legge nelle sedute del 7 dicembre 1962
e 27 marzo 1963.

Dopo ampio esame sull’opportunitd del-
Piniziativa e sulle perplessitd sorte a propo-
sito della localitd scelta per la costruzione del
Centro di soggiorno per mutilati ed invalidi,
la Commissione ha approvato questo disegno
di legge con 6 voti favorevoli e 2 contrari,
accogliendo una modifica della Giunta a pro-
posito dell’art. 3, avente lo scopo di aggior-
nare le norme sulla copertura della spesa.

Sulla sostanza del provvedimento, i rap-
presentanti del S.V.P. hanno espresso un vo-
to negativo, in quanto ritengono eccessiva per
la Regione la spesa di 250 milioni per una
opera, alla quale dovrebbero contribuire in
primo luogo gli enti parastatali ed in partico-
lare PINAIL. I medesimi hanno fatto notare
la sperequazione gia esistente, ammontante 2
mezzo miliardo circa, negli investimenti pa-
trimoniali della Regione, tra la provincia di
Trento e quella di Bolzano, che presenta non
minori necessitd, cui la Provincia non pud far
fronte ed alle quali dovrebbe provvedere la
Regione in base alle sue specifiche attuali com-
petenze. Sono stati citati il « Convitto per stu-
denti Gamperwerk » il quale invece del 50%
pari a 107 milioni ha ricevuto dalla Regione
solo 27 milioni, la « Casa del Gesit » di Cor-
naiano, per incurabili, che ha urgente bisognho
di ulteriori ampliamenti, Iassetto definitivo
dell’istituto assistenza prima infanzia, la tra-

sformazione dell’ex albergo Austria a Gries di
Bolzano in convitto per giovani lavoratori pro-
venienti dalla Provincia, la costruzione su ter-
reno riservato dall’ Amministrazione provincia-
le di un convitto per apprendiste e giovani la-
voratrici provenienti dalla provincia, la costru-
zione di un ospedale psichiatrico pet la pro-
vincia di Bolzano.

Anche i rappresentanti del gruppo socia-
lista, pur approvando il disegno di legge, ri-
tengono che la somma richiesta alla Regione
sia eccessiva, soprattutto quando si pensi che
gli istituti che avrebbero diretta competenza
in materia, quali ad esempio I'INAIL, non
intervengono minimamente nell’iniziativa, pur
avendo ampie possibilitd dal punto di vista e-
CONOMmico.

La Commissione trasmette il testo al Con-
siglio regionale per 1’approvazione e propone
la sostituzione dell’art. 3 con questo nuovo
testo.

Art. 3

All’onere derivante dalla presente legge
si provvede mediante stanziamento da iscri-
versi negli stati di previsione della spesa del-
la Regione per gli esercizi finanziari dal 1963
al 1965, come segue:

— Lire 100.000.000 a carico dell’esercizio
1963;

— Lire 70.000.000 a carico dell’ esercizio
1964,

— Lire 80.000.000 a carico dell’ esercizio
1965.

Alla copertura dell’onere di Lire 100 mi-
lioni a carico dell’esercizio 1963, si provvede
per Lire 30.000.000 con una cortispondente
aliquota del fondo iscritto al cap. n. 52 dello
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stato di previsione della spesa per ’esercizio
finanziatio 1962, a sensi della legge 27 febbra-
io 1955, n. 64, e per Lire 70.000.000 me-
diante prelevamento di pari importo dal fon-
do iscritto al cap. n. 54 dello stato di previ-
sione della spesa per lesercizio finanziario
1963.

PRESIDENTE: La parola al cons. Lut-
teri per il parere della Commissione legisla-
tiva finanze e patrimonio.

LUTTERI (D.C.): In data odierna la
Commissione legislativa finanze e pattimonio
si & riunita per esprimere il parere sul disegho
~di legge n. 74, concernente la costruzione in
Rovereto di un centro per i mutilati ed inva-
lidi del lavoro.

La Commissione, dopo avere accertata la
esistenza dei fondi necessari per la realizzazio-
ne dell’opera, ha espresso a maggioranza il pro-
prio parere favorevole al disegno di legge.

PRESIDENTE: E aperta la discussione
generale. La parola al cons. Raffaelli.

RAFFAELLI (P.S.I1.): Solo per annun-
ciare che, dando il nostro voto favorevole, in-
tendiamo presentare un ordine del giorno col
quale si vuole cogliere I'occasione per deplo-
rare la totale assenza dell’lINFAIL, Istituto
nazionale fascista per l'assistenza agli invali-
di del lavoro. Non vale assolutamente la can-
cellazione di una parte da una sigla, se i siste-
mi previdenziali e assistenziali sono rimasti ta-
li e quali erano con la legislazione fascista. E
questo non lo testimonia solo la condizione in
cui vengono tenuti gli invalidi del lavoro, ma

il fatto che 1’809 delle cause contro PINAIL
sono vinte dai patronati. Questo significa che
il sistema e il metodo vigenti danno la possi-
bilita all’INAIL di fare dei grossi accumuli di
denaro, di fare dei grossi investimenti patri-
moniali, e tutto c¢id a spese degli assistiti. Pen-
so che il Consiglio regionale non possa lascia-
re perdere l’occasione per denunciare questa
situazione. Se I'INAIL corrispondesse al det-
tato costituzionale, se desse attuazione pratica
alla conclamata volontd di riforma dell’assi-
stenza sociale, sarebbe stato suo compito pre-
ciso di precedere I’Associazione dei mutilati
del lavoro e la Regione, in questa iniziativa,
acquisendo con cid il concetto che il lavorato-
re infortunato non lo si caccia dalla porta non
appena gli si & liquidata la sua stretta spet-
tanza, ma lo si assiste anche nella dura fase
della convalescenza e della riabilitazione pro-
fessionale. Queste cose non passano neanche
per la testa ai dirigenti del’INAIL,

Ora, approvando questo disegno di leg-
ge, & tempo che diciamo chiaramente queste
cose, perché si ponga mano, da chi ha il com-
pito e il dovere di farlo, a radicali riforme nel
campo dell’assistenza e della previdenza so-
ciale.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? L’ordine del giorno viene discusso do-
po la chiusura della discussione generale.

La parola al cons. Bertorelle.

BERTORELLE ( Assessore enti locali -
D.C.): Io pensavo di patlare alla chiusura del-
la discussione generale. Il cons. Raffaelli ha il-
lustrato 'ordine del giorno in anticipo rispet-
to alla discussione sugli ordini del giorno. Se
nessuno prende la parola posso dire qualcosa.
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PRESIDENTE: La parola al consiglicre
Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Wir sind es
zwar von der Bilanzdebatte her gewthnt, dall
unsere Antrige finanzieller Natur alle abge-
wiesen werden. Und es ist vielleicht natiirlich,
daR der Ausschuf sich nicht veranlafit fiihlt,
auf den im Bericht erhobenen Vorwurf einzu-
gehen. Bitte, keine Antwort ist eben auch eine
Antwort. Die S.V.P.-Gruppe hat dem Regio-
nalausschull vorgeworfen, daf hier neuerdings
250 Millionen fiir ein Fiirsorgewerk im Tren-
tino ausgeworfen werden, ohne dal eine ent-
sprechende Gegenleistung in Stdtirol vorge-
sehen wird. Zwischen Vermogensanlagen der
Region im Trentino und Vermbgensanlagén n
der Provinz Bozen soll eine Differenz von
rund 500 Millionen bestehen. Diese betrifft
aber lediglich die Vermdgensanlagen und noch
nicht die Beitriige dieser Art, die bis heute
ja viel zahlreicher in das Trentino gegangen
sind. Die Differenz von rund 500 Millionen
wiirde hier um noch einmal 250 Millionen et-
hoht, ebenso wie vorgesehen ist, dafl fiir ein
Kraftwerk in Rovereto von der Region nicht
nur eine Haftung {ibernommen wird — wie es
fiir die Etschwerke soeben beschlossen wor-
den ist —, sondern auch ein Beitrag von einer
halben Milliarde geleistet wird. Ich mufl sagen,
wir hitten uns erwartet, daf der Regionalaus-
schufl auch eine Gegenleistung fiir die Provinz
Bozen anbietet, um so mehr, als wir diesbeziig-
lich auch Vorschlidge nicht erst heute — dieser
Gesetzentwurf ist ja seit November unter-
wegs —, sondern auch in Zusammenhang mit
der Bilanzdebatte gemacht haben. Unter den
Gegenvorschligen sind hier Fiirsorgebauten
vorgesehen. Es gibt selbstverstindlich noch an-
dere Bediirfnisse in det Provinz Bozen, die im
Wege eines solchen Ausgleiches beriicksichtigt

werden konnten — mehr vielleicht als im Tren-
tino heute bestehen. Hierzu gehort auch die
Wildbachverbauung. Es geht aber, wie gesagt,
jetzt schon, was die Vermogensanlagen betrifft,
um eine Differenz von rund 500 plus 250 Mil-
lionen Lire und fiir das Kraftwerk in Rovereto
noch einmal um weitere 500 Millionen Lire,

(Dalla discussione del bilancio siamo gid
abituati al fatto che le nostre proposte di na-
tura finanziaria sono respinte e forse & addi-
rittura logico che la Giunta wnon si senta in-
dotta a pronunciarsi sulle osservazioni conte-
nute nella nostra relazione: il non rispondere
& anche una risposta. Il gruppo della S.V.P.
ha fatto notare alle Giunta la recente spesa
di 250 milioni a favore di uw’opera assisten-
zigle nel Trentino, senza prevedere una pre-
stazione corvispondente nel Sudtirolo. Fra gl
investimenti patrimoniali della Regione nel
Trentino e quelli nel Sudtirolo esiste una dif-
ferenza di circa 500 milioni, differenza che vi-
guarda appunto soltanto gli investimenti pa-
trimoniali e non i contributi del genere di que-
sto, fino ad oggi affluiti con molto maggiore
frequenza in direzione del Trentino. Questo
divario di 500 milioni aumernterebbe con la
presente legge di ben 250 wmilioni cost come &
previsto che per una centrale elettrica in Ro-
vereto la Regione si assuma non soltanto la ga-
ranzia — come si ¢ appena deciso per I'Azien-
da Elettrica Consorziale — ma conceda anche
un contributo di mezzo miliardo. Devo dire
che ci saremmo aspettati che la Giunta regio-
nale offrisse una comtropartita per la provin-
cia di Bolzano, ed a maggior ragione in quan-
to noi abbiamo fatto delle proposte in tal sen-
so e non soltanto oggi (il disegno di legge &
allo studio da movembre) ma anche in occa-
sione della discussione del bilancio. Fra le con-
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tropartite vi si citano edifici per opere assi-
stenziali: nella provincia di Bolzano ci somo
naturalmente anche altre necessita che potreb-
bero venir prese in considerazione per questo,
forse addirittura piit che nel Trentino, ed a
queste appartiene anche la sistemazione idrau
lico-forestale. Perd, come gia abbiamo fatto
notare, la differenza degli investimenti patri-
moniali ammonta a 500 milioni pin i 250 del
presente disegno di legge: a questi si aggiun-
gano ancora i 500 milioni della centrale idroe-
lettrica di Rovereto.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

BERTORELLE ( Assessore enti locali -
D.C.): Sono imbarazzato a rispondere al cons.
Benedikter, in quanto cid che & stato da lui
detto non riguarda il merito del disegno di leg-
ge in discussione; il suo discorso va tenuto in
altra sede. Se egli vuole discutere sulla sud-
divisione dei fondi fra le due Province sono an-
ch’io d’accordo; ma qui il discorso riguarda se
si & favorevoli o meno a questo provvedi
mento.

Quando poi, si parla del «Gamperwerksy,
non & detto che la Regione, con la concessione
di un contributo di 27 milioni, abbia inteso
chiudere la partita, Si vuole proporre una leg-
ge per un contributo straordinario? Lo si fac-
cia. Cosi dicasi per le altre opere assistenzia-
Ii; io sono d’accordo, ma si facciano delle pro-
poste. Non ho altto che da ribadire I’impegno
per questa istituzione e da sottolineare che
non & vero che con essa andiamo ad aumenta-
re il patrimonio della Provincia di Trento, in
questo caso tale contributo va ad una istituzio-
ne che rimane proprietaria dell’opera. Noto
poi, che, da quando ¢ stata formulata la pro-

posta, ¢’¢ stato un aumento dei prezzi per cui
I'opera verrd a costare 750 milioni. Devo an-
che dire che anche i mutilati della Provincia
di Bolzano approfittano egualmente di questa
istituzione. Al cons. Raffaelli risponderd quan-
do si discutera il suo ordine del giorno.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Zur Frage, ob
diese Auseinandersetzung hier dazugehdrt,
mochte ich mich nicht weiter dullern, denn sie
gehort ebenso dazu, wie heute die Provinz Bo-
zen noch Bestandteil der Region ist; daher
miissen diese Dinge iiberall dort aufgeworfen
werden, wo ~— sei es bel der Haushaltsdebat-
te, sei es auch bei der Debatte der einzelnen
Gesetzentwiitfe — Gelder ausgegeben werden
tiir die vorgesehenen Zweckbestimmungen und
wo eine Ungleichheit in dieser Kategorie zwi-
schen den beiden Provinzen besteht —, abge-
sehen davon, dafl wir dies auch bei der Haus-
haltsdebatte aufgeworfen haben. Es muf fest-
gestellt werden, dal der Regionalausschufl in
den vergangenen Jahren eine Reihe von Son-
dergesetzen von sich aus eingebracht hat, um
solchen Initiativen der Sozialfiirsorge im Tren-
tino Unterstiitzung, d.h. Sonderzuwendungen,
Sonderbeitrige, zu gewshren. Fiir die Provinz
Bozen haber wir das eine Beispiel eines Son-
dergesetzes fiir das 5.0.S.-Kinderdorf, wihrend
fir das Trentino eine Reihe solcher Sonderge-
setze erlassen worden ist. Der Regionalaus-
schufl — besonders der Assessor Bertorelle —
kennt die diesbeziiglichen Bediirfnisse in det
Provinz Bozen. Die Verpflichtung und Aufga-
be des Regionalausschusses kann deshalb nicht
davon abhingig gemacht werden — auch wenn
dies politisch mdglich ist —, ob die Gruppe det
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Siidtiroler Volkspartei, oder wer immer, eine
Initiative ergreift bzw. einen Gesetzentwurt
einbringt. Assessor Bertorelle kennt die diesbe-
ziiglichen Bediirfnisse auch aus seiner Titig-
keit als Mitglied des Landesausschusses, und
er kennt sie gut. Ich hitte mir vorgestellt,
wenn schon diese Frage des Gleichgewichtes
zwischen den beiden Provinzen in Hinsicht auf
die Sozialflirsorgebauten aufgeworfen wird,
daf der Regionalausschufl von sich aus einen
Vorschlag macht. Zum Beispiel ist anldBlich
der Bilanzdebatte, und zwar von seiten des
Prdsidenten des Landesausschusses von Trient,
die Dringlichkeit des Baues einer Nervenheil-
anstalt fiir die Provinz Bozen hervorgehoben
worden. Assessor Bertorelle zumindest weil3,
dall der Landesausschuf von Bozen einen
grundsitzlichen Beschluf gefalt und dem
Landtag mitgeteilt hat, wonach der Bau die-
ser Nervenheilanstalt in Angriff genommen
werden soll. Man hat auch grundsitzlich die
Ortlichkeit in Aussicht genommen. Dafl diese
Nervenheilanstalt mindestens eine Milliarde
Lire oder eineinhalb Milliarden Lire kosten
wiirde, ist auch bekannt. Es besteht noch kein
Vorschlag, so daf es eine der Politik des Aus-
gleiches zwischen beiden Provinzen entspre-
chende Geste gewesen wire, wenn der Regio-
nalausschufl bei dieser Gelegenheit hier ange-
kiindigt hitte, er verpflichte sich, fiir den Bau
der Nervenheilanstalt 750 Millionen, d.h. die
Hilfte, im Laufe des heurigen Haushaltsjahres
durch Sondergesetz zur Verfiigung zu stellen.
Auf diese Weise hitte mit der Planung und
dem Bau ohne Verzug begonnen werden kon-
nen. Ein solcher Vorschlag und eine solche
Verpflichtung von seiten des Regionalausschus-
ses hitten zur Sache und zu allen diesen Ini-
tiativen der Sozialfiirsorge gehdrt. Dies, da-
mit von seiten des Regionalausschusses doch

etwas Konkretes getan werde und nicht nur
allgemeine Erklirungen abgegeben werden, um
dieses Gleichgewicht hinsichtlich der sozialen
Fiirsorge wiedetherzustellen.

- (Non vorrei pronunciarmi sul problema
se questa discussione rientri o no nell’argo-
mento: essa ¢ qui al suo posto in quanto la
provincia di Bolzano fa ancora parte della Re-
gione e percid questi temi devono essere affron-
tati — sia in sede di dibattito sul bilancio sia
nei dibattiti sui diversi progetti di legge —
sempre quando si fanno delle spese per de-
terminati scopi e quando si verifica una spe-
requazione fra le due province in questa cate-
goria; a parte il fatto che l'argomento & stato
intavolato da noi anche in sede di discussione
generale. Bisogna constatare che gli anni pas-
sati la Giunta regionale ba presentato di pro-
pria iniziativa una serie di leggi speciali per
appoggiare, cioé concedere stanziamenti e con-
tributi straordinari, tali iniziative in favore del-
Passistenza sociale nel Trentino. Per la Pro-
vincia di Bolzano abbiamo I'esempio unico del-
la legge speciale per il Villaggio del Fanciul-
lo $.0.8., mentre per il Trentino é stata e-
messa tutta una serie di leggi speciali. La Giun-
ta regionale, e specialmente I'Assessore Berto-
relle, conoscono le necessitd della provincia di
Bolzano in questo campo: per questo la Giun-
ta non deve lasciarsi influenzare, anche se po-
liticamente & possibile, dal fatto che chi pro-
pone una legge o premde un'inziativa sia il
gruppo della SV.P. o chiungue altro ma sol-
tanto dai suoi obblighi e compiti. L’Assessore
Bertorelle comnosce, e le conosce bene, le ne-
cessitda in questo campo anche dalla sua atti-
vitd come membro della Giunta provinciale.
Giacché si & intavolata la questione di un equi-
librio fra le due Province per quanto riguarda
gli edifici per Uassistenza sociale, avrei imma-
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ginato che la Giunta regionale facesse di pro-
pria iniziativa delle proposte. Per esempio nel
corso della discussione sul bilancio & stata mes-
sa in rilievo, ed esattamente dal Presidente
della Giunta provinciale di Trento, U'urgenza
di costruire un ospedale psichiatrico per la pro-
vincia di Bolzano. Almeno I'Assessore Berto-
relle sa che la Giunta provinciale di Bolzano
ba preso una decisione di massima e I'ba co-
municata al Consiglio provinciale; in base a
questa la costruzione dell’ospedale dovrebbe
veuire iniziata. In linea generale si é anche in-
dividuata la localita di costruzione; inoltre &
ormai noto che il costo della costruzione si ag-
girerd sul miliardo o miliardo e mezzo di lire.
Non esiste ancora nessuna proposta in merito
cosicché sarebbe stato un gesto corrisponden-
te alla politica di equilibrio fra le due Provin-
ce se la Giunta regionale avesse annunziato
in gquest'occasione di impegnarsi a mettere a
disposizione 750 milioni per la costruzione del-
Pospedale psichiatrico, di cui la metd a mex
20 di una legge specide nel corso dell’attuale
esercizio finanziario. In tal modo si sarebbe po-
tuto metter mano senza indugio alla progetta-
zione ed alla costruzione dell’edificio. Una pro-
posta ed una obbligazione del genere da parte
della Giunta sarebbero state consone a questa
ed alle altre iniziative di assistenza sociale. Fac-
cio queste osservazioni affinché la Giunta re-
gionale faccia qualcosa di concreto invece di
fare vaghe dichiarazioni: questo per ristabilire
Pequilibrio nel campo dell’assistenza sociale.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.I1.): Ho gia dato il mio
voto favorevole a questo disegno di legge in
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sede di Commissione, e indubbiamente il mio
voto non potrd essere diverso in sede consi-
lare. Cid non mi esime tuttavia dal prospetta-
re alcune osservazioni, che gid ho fatto anche
in sede di Commissione: disegni di legge di
questo genere, varati in un campo assistenzia-
le, finiscono sempre per assumere il sapore di
un ricatto morale; & piuttosto difficile non ap-
provarli quando vengono proposti con questi
intendimenti, e non tanto per il timore delle
valutazioni che lopinione pubblica pud dare
ad un voto negativo, quanto perché in tutti
¢ viva la sensibilita per i bisogni e le esigenze
che vengono prospettate da realizzazioni in
questo settore. Si avverte, un poco, un senso
di costrizione morale perché anche quando si
consideri che una iniziativa di questo genere
pesa per un quarto di miliardo su un bilancio
come il nostro, della Regione, che & insufficien-
te a tanti bisogni ed a tante richieste anche di
altri settori —, si avverte il peso delle argo-
mentazioni che & contenuta in questa semplice
domanda: ma non vi rendete conto di questi
bisogni nel settore della assistenza?

Quindi, riconfermando che voterd favo-
revolmente, mi pare utile ripetere una racco-
mandazione che gia ho avuto occasione di fare
alla Giunta regionale: che iniziative e propo-
ste di questo genere siano sottoposte, prima
di essere presentate alla nostra discussione, al-
Pesame pit accurato possibile, esaminando so-
prattutto se il finanziamento relativo alla rea-
lizzazione dell’opera non possa, talora, essere
raggiunto in altri modi e su diverse direzioni;
250 milioni non sono pochi, rispetto special-
mente alle possibilitd ed alle esigenze nostre,
anche se non posso, francamente, adeguarmi
ai ragionamenti del collega Benedikter, soprat-
tutto quando si tratti, come si tratta in questo
caso, di una iniziativa che non riguarda sol-
tanto la Provincia di Trento, ma che tornera
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a vantaggio dell’intera Regione e di uno spa-
zio anche piu vasto.

Colgo loccasione per rinnovare alla Giun-
ta regionale Pinvito a considerare se non sia
il caso che gli interventi di carattere assisten-
ziale, come quello che andiamo 2 votare, non
siano regolamentati definitivamente nel senso
di orientarli, prima che verso quegli aiuti che
consentono un incremento patrimoniale degli
enti, verso le necessitd della gestione e della
vita degli enti stessi.

Mi rendo conto che in questo caso ci
troviamo di fronte ad una istituzione che, an-
che nel futuro, avrd una sua destinazione ben
precisa e chiara, che conserverd sempre le sue
caratteristiche di utilitd pubblica; ma non &
raro il caso di interventi in cui noi non ab-
biamo la tranquillita per quanto riguarda la
possibilita che, nel futuro, le opere che abbia-
mo finanzjato, non siano destinate magari ad
iniziative diverse, cosi che gli aumenti patri-
moniali ai quali anche noi abbiamo contribui-
to, finiscano per andare a vantaggio di tutt’al-
tre destinazioni di quelle, per noi, originarie,

E un tema, questo, che bisogna regola-
mentare con apposite disposizioni di legge, det-
tando un criterio unico per quanto riguarda
gli interventi in questo settore. Cid premesso,
mi pare che siamo in presenza di una inizia-
tiva buona, della quale non pud essere messa
in dubbio I'utilita, che deve essere approvata,
sia pure con le riserve che ho espresso.

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Giunta Dalvit.

DALVIT (Presidente G.R. - D.C.): Su
questo tema, e per rispondere particolarmente
al cons. Benedikter, vorrei esporre alcune con-

siderazioni; e non per inutile desiderio di po-
lemica, ma per rispondere al richjamo che i
& stato rivolto, del rispetto di impegni che a-
vremmo assunto, a risolvere i temi che ci sono
stati proposti. Noi siamo pienamente disposti
a discutere questi problemi, ed a collaborare
alla loro soluzione; 1’Assessore Bertorelle ha
gid espresso, in materia, il punto di vista del-
la Giunta. Ma quando df si patla del nuovo o-
spedale psichiatrico per la Provincia di Bolza-
no, per il quale, a quanto mi risulta, non &
ancora disponibile il terreno, né si & provve-
duto alla stesura di alcun progetto, mi pare
che non si possa richiedere impegni precisi.
Siamo a conoscenza tutti del disagio, ed anche
del dissidio un poco, che & riaffiorato, se ben
ricordo, anche durante la discussione del bi-
lancio, fra le due Province, per la difficile si-
tuazione nella quale, in dipendenza del pro-
blema si trova a Provincia di Trento; so an-
che che la stessa Provincia di Trento auspica
di gran cuore che quella di Bolzano riesca fi-
nalmente a creare una propria clinica provin-
ciale per malati di mente; e sono lieto che la
autoritd del Vicepresidente della Giunta pro-
vinciale di Bolzano, sia stata impegnata in que-
sto senso, nel senso di questa realizzazione.-
Quando sara disponibile materiale sufficiente
di giudizio, non mancherd la presenza della
Regione. Questo posso assicurare. Sarebbe ab-
norme andare al di 13 di questo impegno ge-
nerico, sarebbe inutile pensare attualmente ad
un reperimento di fondi, per contribuire ad
un’opera della quale non si sa nemmeno quan-
to potra venire a costare.

Altro tema & quello della formola della
contropartita, che sembra essere prospettata:
ebbene dird che & mia convinzione che si trat-
ta, anzitutto, di una discussione sommamente
antipatica; ed aggiungerd che mi pare che be-
ne si amministri quando le opere si creano lad-



pag. 16

Seduta 125

IV Legislatura

dove esse sono utili e che non mi pare proprio
debba essere ritenuta essenziale la alchimia del
meth e metd dei fondi.

Per il tema specifico, mi richiamo alla
relazione: ora la delega che & stata introdotta
alle Province per quanto riguarda i contributi
sui lavori pubblici, pottd ovviare forse a talu-
ne incongruenze. Ma vorrei qui ricordare che
& pur veto che 'aeroporto di Bolzano non si
fa a Trento, e che, tuttavia, nessuna voce di
protesta si & levata a Trento per i contributi
che andranno a Bolzano; ed & pur vero che
quando si trattd, in sede regionale, il proble-
ma degli ospedali, attraverso le leggi che tutti
conoscete, si stabilli una notevole differenza a
favore della Provincia di Bolzano, dove furo-
no finanziate le nuove costruzioni — o lo sa-
ranno —, degli ospedali di Merano, Bolzano,
Bressanone, della Bassa Atesina, mentre mi ri-
sulta che gid lospedale di Silandro avesse go-
duto di sensibili contributi; ed in provincia
di Trento vennero finanziati solo gli ospedali
di Trento e Rovereto, e nessuna voce di dis-
senso e di protesta si & levata, in quanto si
& ritenuto giusto che gli ospedali sorgessero
14 dove c’era il bisogno di essi. E una discus-
sione, questa, che richiama le difficoltd che
sono insite nella amministrazione di un bilan-
cio unico al quale siano interessate due diverse
collettivitd nazionali; cosl avviene in Belgio,
tra Valloni e Fiamminghi; forse si tratta di co-
sa inevitabile.

Vorrei tuttavia ricordare una dichiarazio-
ne dell’on. Volgger, fatta in sede di Consiglio
provinciale, nel dibattito generale sul bilancio
preventivo. Il cons. Volgger, rispondendo alle
critiche, aveva affermato che un bilancio non
pud accontentare tutti, ma deve essere con-
tenuto nei limiti delle sue possibilita finanzia-
tie, contemperando le varie esigenze. Se que-
sta considerazione & valida per quanto riguar-

da il bilancio provinciale, il Consiglio provin-
ciale e la Provincia di Bolzano, altrettanto va-
lida mi pare debba essere per quanto riguarda
anche la Regione ed il suo bilancio. Detto ¢id
va stabilito che nessun limite, nessuna barrie-
ra & mai stata messa dalla Giunta regionale
ad iniziative che abbiano carattere di serietd
e di necessitd; che, anche se verranno richiesti
e si paleseranno utili successivi interventi stra- .
ordinari, non mancherd la nostra buona vo-
lonta di attuarli. Lo abbiamo dimostrato per
quanto riguarda l'aeroporto, lo dimostrera u-
na nuova proposta di legge per quanto riguar-
da la SALVAR di Merano, per stare a temi
che riguardano la provincia di Bolzano.

Vorrei davvero che a questa discussione
fosse tolta quella impostazione polemica che
le & stata data; specialmente su questo tema,
che dovrebbe trovarci tutti uniti nella realiz-
zazionie di un’opera che potra, si, avere dei
riflessi di vantaggio locale per la localithd che
la accoglie, ma che ha soprattutto, e sicura-
mente, l'aspetto di uno strumento per una mi-
gliore assistenza ai lavoratori, in un settore nel
quale Destino e Natura hanno guardato con
poca benevolenza.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Benedetti.

BENEDETTI (D.C): Desidero interve-
nire su questo disegno di legge, che ho segui-
to da vicino fin dalla sua formulazione, spe-
rando di poter convincere a mutare I'atteggia-
mento dei colleghi della S.V.P., un atteggia-
mento che essi ripetono in questa sede dopo
averlo assunto in Commissione. Con questo
atteggiamento, mi pare, si immiserisce I'inizia-
tiva, per quanto, soprattutto, riguarda i suoi
aspetti morali e sociali. To sarei lieto se i col-
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leghi della S.V.P. volessero superare gli inte-
ressi particolaristici, gli aspetti, vorrei dire, e-
goistici che dettano il loro atteggiamento; e
vedessero, in questa legge l'intervento a favo-
re di una intera categoria che & numerosa e
bisognosa in provincia di Trento, ma non &
meno numerosa e bisognosa in provincia di
Bolzano, poiché I'invaliditd sul lavoro assume,
specialmente per la silicosi e lasbestosi, a-
spetti particolarmente gravi nella nostra Re-
gione; categorie che, per taluni aspetti, & diffi-
cile riportare alle attivitd produttive. Il centro
di soggiorno di Rovereto & nato da una idea
sorta nel lontano 1958, nel corso di una as-
semblea della sezione provinciale della associa-
zione mutilati ed invalidi del lavoro, a Trento.
L’idea fu segnalata ed inserita in un piano che
interessava tutte le sezioni dell’Alta Italia; fu
dibattuta anche in sede nazionale, e la asso-
ciazione nazionale, poco dopo, mi pare nel
1959, diede la sua adesione ed espresse il suo
impegno alla realizzazione dell’opera. Da allo-
ra gli anni sono passati; ed anche l'opera &
mutata rispetto alle concessioni originarie:
tanto che i preventivi per la sua realizzazione
sono passati dai 500 milioni iniziali, ai sette-
ottocento milioni del progetto attuale. Infat-
ti, accanto alla casa di soggiorno e di riposo
che era stata concepita, si & pensato di dar vita
anche ad un centro di rieducazione professio-
nale dei mutilati ed invalidi del lavoro, per da-
re ad essi la possibilitd di un reinserimento
nella vita civile che tornerd a vantaggio degli
individui, ma anche a vantaggio della colletti-
vitd, alla quale saranno tolti pesi morti, per
restituirle elementi capaci, in campi diversi, di
dare una proficua attivitd. Si tratta di un com-
pito di primaria importanza, anche nei con-
fronti della societd tutta; negli Stati Uniti quel-
lo della rieducazione al lavoro dei minorati, &
considerato un diritto, tanto che le spese ne-

cessarie sono a totale carico dello Stato; nel
Lussemburgo — e qui rispondo anche indiret-
tamente all’ordine del giorno presentato dal
collega Raffaelli —, il compito in questione &
di competenza di un ufficio nazionale della rie-
ducazione; non si tratta, quindi, di compiti che
possano essere conferiti al’'INAIL, ma di com-
piti di riqualificazione e di soggiorno che le so-
no del tutto estranei. L’INAIL deve provve-
dere ai ricoveri ed alle cure fino alla guarigio-
ne clinica dell’infortunato: gli ulteriori prov-
vedimenti per il reinserimento dell’infortunato
nella societd, in una nuova posizione adatta al-
le sue necessita ed alle sue possibilita, & com-
pito che la legge del 1958 affida alla associa-
zione nazionale dei Mutilati ed invalidi del la-
voro. Del resto anche in altri stati, la riquali-
ficazione professionale degli infortunati, & de-
mandata al potere centrale: in Svizzera abbia-
mo un istituto centrale di riqualificazione pro-
fessionale; in Inghilterra ¢’¢ una commissione
nazionale preposta al settore; in Francia esiste
il comitato tecnico nazionale per la rieduca-
zione professionale; e cosi via. Avviene che,
mentre in Italia, gli enti di rieducazione e di
reinserimento dei minorati nella vita civile
sono diversi — esistono infatti appositi orga-
nismi per i minorati del lavoro, per i mutilati
civili, per i mutilati ed invalidi di guerra — in
altre Nazioni queste attivitd sono unificate in
una unica associazione ed organismo. Voglio
ripetere la mia vivissima preghiera ai colleghi
della S.V.P., una preghiera che ho loro rivol-
to anche in personali contatti: sarebbe deside-
rio vivissimo che questa legge ottenesse non
soltanto la maggioranza, ma la approvazione
di tutti i settori del Consiglio. Pud anche dar-
si che, in queste realizzazioni, la Provincia di
Trento abbia avuto un trattamento di favore
nei confronti della Provincia di Bolzano, ma
non si tratta, in questo caso, di un arricchi-
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mento patrimoniale della Regione, poiché lo
istituto restera di proprietd della associazione,
mentre la sua utilith non & certo ristretta alla
sola provincia di Trento. Ci saranno anche al-
tre iniziative che muovono o che possono na-
scere e non mancherd la nostra comprensione.

E del resto certo che il tema, qui intro-
dotto dai consiglieri della $.V.P., dell’ospeda-
le psichiatrico per la Provincia di Bolzano, non
calza; mentre & certamente vero che la Pro-
vincia di Trento ha speso centinaia, centinaia,
centinaia ed ancora centinaia di milioni, per
le esigenze dell’ospedale psichiatrico che serve
anche la Provincia di Bolzano, senza ottenere
— né chiedere del resto —, alcun contribu-
to. La S.V.P. deve riconoscere la validita, la
necessitd della creazione dell’istituto di Rove-
reto in una Regione, come la nostra, dove i mu-
tilati e gli invalidi del lavoro sono in numero
altissimo; deve approvare questo disegno di
legge che dovrebbe tutti unirci, anziché divi-
derci in considerazioni egoistiche, che dovreb-
beto trovarci unanimi su un piano umano e
sociale. Si tratta di una realizzazione di im-
portanza storica; il nostro sara il primo cen-
tro di soggiorno del genere che sorgera in Ita-
lia, se facciamo eccezione di una piccola casa
sorta in Italia centrale per iniziativa di medi-
ci e di autoritd locali.

L’anno scorso, sul problema delle neces- -

sitd di rieducazione e di assistenza dei mino-
rati del lavoro, si svolse a Belluno un interes-
sante convegno; e sono forse in grado di anti-
cipare una primizia: identico convegno potra
svolgersi, quest’autunno o la primavera pros-
sima, a Trento od a Bolzano, se noi lo richie-
deremo alla associazione organizzatrice, forti
della realizzazione di quest'opera. Si tratta di
un convegno che ha veramente interesse ecce-
zionale e portata internazionale. A Belluno
erano presenti rappresentanti della Polonia,

dell’'Ungheria, dell’India, del Giappone, della
Corea del sud, degli Stati Uniti, della Svizze-
ra, di tutta I’Europa occidentale, un convegno
nel quale vengono raffrontate, sul piano prati-
co, le esperienze di rieducazione portate a
termine nei vari istituti. Rivolgo ancora un
pressante invito ai colleghi della SV.P.: ac-
cettino di votare a sostegno di questo provve-
dimento, attenuino il loro atteggiamento ne-
gativo, che & ispirato da motivi che non toc-
cano il merito della legge e la validitd della
opera. :

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Volgger.

VOLGGER (S.V.P.): Herr Prisident!
Meine Herren Kollegen! Ich ergreife eigent-
lich nur das Wort, weil der Prisident des Re-
gionalausschusses mich genannt hat. Ich habe
bei der Debatte iiber den Haushalt der Provinz
bemerkt, dall kein Haushalt vollkommen ist
und ich stele zu meinen Auferungen von da-
mals Weder der Haushalt der Provinz noch
der Haushalt der Region sind perfekte Instru-
mente, die alle zufriedenstellen. Wenn ich mir
die Bemerkung gestatten datf, ist vielleicht der
Haushalt der Provinz etwas vollkommener als
der Haushalt der Region. Natiirlich von uns
aus geschen und nicht von der Region! Wir
haben volles Verstindnis fiir die besonderen
Bediirfnisse und Notwendigkeiten der Arbeits-
invaliden. Wir haben auch Verstdndnis dafiir,
daf wir in der heutigen Region ein Erholungs-
zentrum fiir Arbeitsinvaliden mitschaffen und
an der Erstellung eines solchen Zentrums mit-
witken. Wir sind also nicht grundsitzlich da-
gegen. Ich mdchte aber dem Regionalausschufl
und seinem Prisidenten sagen: Man komme
uns nicht jetzt mit der Ubertragung der Be-
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fugnisse auf den Gebieten der tffentlichen Ar-
beiten; man komme uns nicht mit dem Flug-
platz von Bozen und dergleichen anderen Sa-
chen. Hier handelt es sich um ein Sondergesetz,
das den sozialen Bediirfnissen einer Kategorie
Rechnung tragen soll. Ich betone nochmals:
Wir haben Verstdndnis fiir die Bediirfnisse die-
ser Kategorie. Wir wiinschen auch nicht, daf8
in der Provinz Bozen ein zweites Erholungs-
zentrum geschaffen wird. Wir glauben, daf,
wenn die 250 Millionen Lire bewilligt werden,
die Region dann genug getan haben wird. Nun
weissen der Herr Prasident des Regionalaus-
schusses und besonders der Herr Assessor Ber-
torelle zur Geniige, daf wir in Stidtirol auf so-
zialem Gebiet andere Bediitfnisse haben. Ich
betone nochmals: auf sozialem Gebiet, nicht
auf dem Gebiet der offentlichen Arbeiten und
nicht auf dem Sachgebiet von Flugplitzen oder
nicht Flugplitzen. Herr Prisident und meine
~ Herren Kollegen! Die Sidtiroler Bevolkerung
hat auf sozialem Gebiet ein besonderes Bediiri-
nis nach Errichtung einer Heilanstalt. Prisident
Dalvit hat gesagt, wir hitten noch keine Pline
da. Schauen Sie, Herr Prisident Dalvit, wenn
wir vom Regionalausschufl die Zusage bekom-
men, daf die Region zu einem Sondergesetz,
das wir einbringen werden, einen Beitrag gibt,
dann werden wir die Pline ehestens vorlegen.
Aber, Herr Prisident Dalvit, solange wir nicht
wissen, ob die Region einen Beitrag gibt oder
nicht, ist es fiir uns schwer, Plane zu machen,
weil die Provinz die Heilanstalt nicht allein
finanzieren kann. Wir wiirden also in aller
Form den Regionalausschufl fragen, ob er be-
reit ist, heute eine Zusage zu geben, daf die
Region einem Sondergesetz zustimmen wird,
mit welchem wir einen wesentlichen Beitrag
zur Errichtung einer solchen Heilanstalt ver-
langen werden. Wir glauben, daf8 die Menschen
dieser Kategorie zumindest ebenso beriick-

sichtigungswert sind wie die Arbeitsinvaliden.
Das glauben wir. Und deswegen mufl man auch
fiir diese Leute etwas schaffen, fiir die drmsten
unter den armen Siidtirolern. Prisident Dalvit
ist dem Antrag und den Worten des Kollegen
Benedikter wegen des Gamperwerkes ausgewi-
chen. Dartiber hat er nichts gesagt. Das Gam-
perwerk ist nicht blof in Plinen vorhanden,
sondern fertiggestellt. Was gedenkt der Regio-
nalausschuld zu tun, um dieser Institution wel-
terzuhelfen? 27 Millionen Lire hat man gege-
ben, 60 Millionen Lire wiirden wir noch not-
wendig haben. Denn auch das ist ein soziales
Werk, wenn man unserer Jugend vom Land
das Fortkommen und die Moglichkeit bietet,
zu studieren. Herr Prisident Dalvit! Wir hit-
ten dann auf sozialem Gebiet noch eine an-
dere Notwendigkeit, und ich wiirde Sie bitten,
dafl Sie diesbeziiglich eine Zusage geben. Fiir
alte, gebrechliche Leute, nicht blof fiir Arbeits-
invaliden, sondern fiir alle alten, gebrechlichen
Leute, die sich nicht mehr bewegen konnen,
miifften wir das Jesuheim erweitern oder ein
neues Institut etstellen. Was denkt der Regio-
nalausschufl, wenn wir nichstens hieritber ei-
nen Gesetzesantrag einbringen werden? Von
den Zusagen, die der Prisident des Regional-
ausschusses uns in diesen drei Fragen gibt, wer-
den wir unsere Haltung bei der Abstimmung
abhingig machen. Ich glaube, diese Haltung
ist nicht unsozial. Ich betone noch einmal,
Herr Kollege Benedetti, wir sind nicht grund-
satzlich dagegen. Wir mochten aber auf den
Gebieten der sozialen Fiirsorge, die uns beson-
ders am Herzen liegen, einen gleichwertigen
Betrag zur Verfiigung gestellt bekommen. Je
nach den Zusagen, die der Regionalausschuf
ans gibt, werden wir unsere Haltung zu die-
sem Gesetze richten.

(Signor Presidente e signori colleghi: per
la veritd prendo la parola soltanto perché il
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Presidente della Giunta wi ba nominato. In
occasione della discussione sul bilancio della
Provincia avevo osservato che messun bilancio
e perfetto e non bo motivo di modificare la
mia asserzione. Né il bilancio della Provincia
né quello della Regione sono strumenti tal-
mente perfetti da soddisfare tutti. Se mi & con-
sentito fare un’osservazione vorrei anzi dire
che il bilancio della Provincia & forse pit com-
pleto di quello della Regione. Visto da noi,
si intende, e non dalla Regione! Noi abbiamo
piena comprensione per i particolari bisogni
e per le esigenze degli invalidi del lavoro. Non
ci manca neppure la comprensione per la crea-
zione nell’attuale Regione di un centro di sog-
giorno per gli invalidi del lavoro e vogliamo
collaborare alla sua realizzazione, nom siamo
quindi ad esso contrari per principio. Vorrei
perd dire alla Giunta regionale ed al suo Pre-
sidente: non ci si venga ora a parlare del pas-
saggio di attribuzioni in materia di lavori pub-
blici ¢ neppure dell’aeroporto di Bolzano o
simili. Qui si tratta di una legge speciale mi-
rante a tener conto delle esigenze sociali di
una determinata categoria. Ripeto percid e sot-
tolineo che noi abbiamo tutta la comprensio-
ne per le esigenze di questa categoria e non
desideriamo neppure che un secondo centro di
soggiorno sorga in provincia di Bolzano. Pen-
siamo che, una volia approvati i 250 milioni,
la Regione abbia fatto abbastanza.

Ora il Presidente della Giunta regionale
ed in particolar modo [I'Assessore Bertorelle
sanno benissimo che noi nel Sudtirolo abbia-
o altre esigenze di natura sociale. Sottolineo:
di natura sociale, e non in materia di lavori
pubblici né di aeroporti. La popolazione sud-
tivolese ha in matevia sociale una sua partico-
lare esigenza, quella della realizzazione di un
ospedale psichiatrico. 1l Presidente Dalvit ha
asserito che non abbiamo ancora il progetto:

posso dirle perd, signor Presidente, che non
appena avremo ottenuto l'assicurazione della
Giunta che la Regione concederd un contribu-
to in base ad una legge speciale che presente-
remo al Consiglio, non mancheremo di pre-
sentare anche il progeito mecessario. Fintan-
toché perd mon sapremo se la Regione worrd
0 non vorra concedere un contributo, sard per
noi difficile preparare un progetto, anche per-
ché la Provincia non pud da sola affrontare
il finanziamento di un ospedale psichiatrico.
Chiediamo pertanto formalmente alla Giunta
regionale se & disposta ad assicurarci che la
Regione approverd una legge speciale con cui
chiederemo un cospicuo contributo per la crea-
zione di questo ospedale. Pensiamo che gli ap-
partenenti a questa categoria abbiano i dirit-
to di esser presi in considerazione perlomeno
allo stesso modo degli invalidi del lavoro e
per questo bisogna fare qualcosa per questa
gente, per i pifi poveri fra i nostri poveri nel
Sudtirolo.

Il Presidente Dalvit ha evitato di rispon-
dere alle parole del collega Benedikter a pro-
posito dell’opera Gamper. Questa non esiste
soltanto in forma di progetto ma si tratta di
un’opera ormai uitimata. Che cosa intende fa-
re ora la Giunta vegionale per aiutare concre-
tamente tale opera, affinché essa possa conti-
nuare ad esistere? E stato concesso a questa
istituzione un importo di 27 milioni di lire
ma ne occorrono ancora 60: anche qui si trat-
ta di un’opera sociale intesa ad offrire alla no-
stra gioventi rurale la possibilita di compiere
i propri studi.

E sul piano sociale, Presidente Dalvit,
abbiamo ancora un’altra esigenza e vorrei pre-
garla di darei un’assicurazione al riguardo. Per
aiutare lg gente anmziana e cagionevole, non
soltanto gli invalidi del lavoro, ma anche quel-
la parte dei nostri vecchi non pits in grado di



IV Legislatura

Seduta 125

pag. 21

muoversi, dovremmo ampliare la Casa di Ge-
sit oppure costruive addirittura un nuovo isti-
tuto. Che cosa pensa la Giunta regionale se
prossimamente presenteremo un disegno di leg-
ge al riguardo?

Il nostro voto dipenderd comungue dal-
la risposta e dalle assicurazioni che il Presi-
dente della Giunta regionale ci dara su que-
sti tre problemi. Mi sembra che il nostro at-
teggiamento non sia antisociale; voglio sotto-
lineare ancora una volta, collega Benedetti, che
noi nown siamo contrari per principio all’inizia-
tiva in discussione. Vorremmo soltanto che per
le questioni di assistenza sociale che ci stanno
particolarmente a cuore c¢i sia concessa una
somma di pari entitd e valore. 1l nostro atteg-
giamento di fronte alla legge in discussione sa-
ra determinato dalle assicurazioni che ci dara
la Giunta regionale.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Bertorelle.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): Dispiace, francamente, il tono che ha
assunto, in questa discussione, il cons. Volgger.
Avevamo detto chiaramente la nostra opinio-
ne; e chi ha orecchi da intendere intenda: a
patto, naturalmente, che intendere voglia. Mi
pare evidente che non ci si possa chiedere, sui
due piedi, un impegno per settecento milioni
per la costruzione dell’ospedale psichiatrico
provinciale di Bolzano; se questo impegno as-
sumessimo, mancheremmo di serietd. Ma le
pare davvero possibile, cons. Volgger, un im-
pegno del genere, in queste condizioni? No,
questo non sarebbe serio.

Se lei vuole capire, il Presidente della
Giunta ed il sottoscrito, le hanno detto quale
sia il nostro orientamento: non di chiusura ver-

so richieste che siano fondate, anche quella ri-
guardante 'ospedale psichiatrico, il quale, pe-
raltro, in quindici anni di autonomia della
Provincia, si sarebbe dovuto pensare anche
prima d’oggi. Noi siamo disposti a darvi, an-
che subito, un afuto per la progettazione del-
Diniziativa; ma non penso sia possibile, oggi,
assumere un impegno preciso per il finanzia-
mento della costruzione del nuovo ospedale.

Cosi per quanto triguarda la casa del Ge-
su: sa lei, cons. Volgger, quante volte ha in-
teressato i dirigenti di quella istituzione —
che svolge un’attivitd veramente encomiabi-
le —, quante volte ho inviato anche funzio-
nari dell’Assessorato o medici per sollecitare
progetti di ampliamento o di rifacimento del-
la sede? Siamo pili che favorevoli, quindi, ma
non possiamo certamente sostituirci noi, ai
dirigenti, nella compilazione dei progetti.

Mi pare proprio che non vi sia ragione
alcuna per giustificare I'atteggiamento assunto
dalla S.V.P. Mi pare che le assicurazioni che
sono state date in questa sede dal Presidente
della Giunta regionale e dal sottoscritto, deb
bano ritenersi sufficienti: non & possibile, ora
come ora, fare di pilt.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Volgger.

VOLGGER (S8.V.P.): Ich habe in der
Erwiderung des Assessors Bertorelle das Gam-
perwerk vermift, das schon gebaut ist. Ich
mochte gerne wissen, was der Herr Assessor
Bertorelle und der Herr Prisident Dalvit be-
ziiglich des Beitrages fiirs Gamperwerk denken.
Im iibrigen wollte ich nicht, dafl der Regio-
nalausschufl sich heute schon entscheiden soll.
Wir verschieben dann dieses Gesetz auf eine
nichste Sitzung. Inzwischen kann sich der Re-
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gionalausschufd iiberlegen, was er beziiglich der
von uns gewiinschten Zusicherung tun soll.

(Nella risposta dell’ Assessore Bertorel-
le & mancato Iargomento dell’Opera Gamper
gia costruita: vorrei conoscere le intenzioni
dell’ Assessore Bertorelle e del Presidente Dal-
vit per quanto riguarda il contributo a questa
Opera. Non pretendo del resto che la Giunta
regionale prenda oggi uma decisione, la legge
pud venir rimandata ad una delle prossime se-
dute. Nel frattempo la Giunta avra la possi-
bilita di riflettere che cosa fare nei riguardi
delle assicurazioni da noi richieste.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Bertorelle.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): Ne avevamo parlato prima dell’opera
Gamper. Si era detto che, su una spesa di cen-
to milioni, era stato concesso un piccolo con-
tributo, sulla legge 3, di 8 milioni mi pare co-
me lavori pubblici, e ’anno scorso, furono con-
cessi altri contributi per venti milioni. Cosi si
pensa di continuare anche nel futuro, confor-
memente alle possibilitd. Del resto, cons.
Volgger, ho su nel mio ufficio, se vuole veder-
lo, un giornale austriaco, sul quale compare
una grande foto della Gamperwerke insieme ad
un’altra opera; sotto le quali ¢’& una didasca-
lia, la quale informa che sono stati raccolti,
in quel paese, contributi per la realizzazione
di queste iniziative, per centinaia di milioni.
Come vede i contributi vengono anche da altre
parti.

Resta comundque fissato che non abbiamo
detto di no, che si pud dare ancora, come &
stato dato nel passato; si danno dei lotti.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Anliflich der Dis-
kussion tiber diesen Gesetzentwurf sind auch
verschiedene soziale Bediirfnisse der Provinz
Bozen diskutiert worden. Zuletzt wurde iiber
das Kanonikus-Michael-Gamper-Heim gespro-
chen. Ich mochte nur ganz kurz wiederho-
len, wie sich eigentlich die Dinge entwickelt
haben. Jedenfalls war es so, daf} seinerzeit ein
Ansuchen nach Gesetz 3 eingebracht worden
war, daf der Gesamtkostenvoranschlag sich
auf 214 Millionen belief, dal diese Beitrags-
leistung nach Gesetz 3 sich auflerordentlich und
unverstindlich lange verzogert hat, und daf® bis
jetzt 27 Millionen Lire auf Gesetz 3 gegeben
worden sind, es aber fiir die Zukunft bei der
jetzigen Gesetzeslage nicht mehr moglich sein
wird, auf Gesetz 3 weitere Beitrige iber die
Region zu bekommen. Unser Wunsch, der von
Dr. Benedikter und Dr. Volgger eben vorgetra-
gen worden ist, ging um die Zusicherung, einem
Sondergesetz, das die Deckung der bestehen-
den Schulden vorsieht, die sich auf 70 Mil-
lionen Lire belaufen, die Zustimmung nicht zu
versagen. So wire die Lage ungefihr, und ich
mochte jetzt die Wiinsche, die meine Vorred-
ner vorgetragen haben, konkret und deutlich
ausgesprochen haben. Ich glaube, anldBlich der
Diskussion dieses Gesetzentwurfes kann der
Regionalausschull daritber eine Mitteilung ge-
ben, kann er sich dazu #dullern, ob er einem
solchen Initiativgesetzentwurf, falls er ihn nicht
selber ausarbeiten und vorlegen will, seine Zu-
stimmung geben konne, Ferner, ob er, was das
Kanonikus-Michael-Gamper-Werk in Gries be-
trifft, Zusicherungen geben kann, dafl er einer
Sanierung der Lage wohlwollend gegentiber-
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steht, und zwar ungefihr fir den vorher ge-
nannten Betrag.

Was nun die Frage der Heilanstalt be-
trifft, mochte ich hier auch noch kutrz eine
Idee vorbringen, die wohl durch die Ausfiih-
rungen des Herrn Kollegen Benedetti ange-
regt worden ist. Wir sind uns in der Provinz
Bozen dariiber im klaren, daf fiir diese eine
eigene Nervenheilanstalt errichtet werden muf.
Wir sind uns auch iiber die hohen Betrige, die
~ dazu erforderlich sind, im klaren. Wir miissen
die Region ersuchen, uns behilflich zu sein.
Wir miissen allerdings dabei auch bedenken,
dafl wir bei dieser Mafinahme, die wir jetzt al-
len Ernstes angehen wollen, auch die Provinz
Trient entlasten mochten. Denn wir sind uns
der prekiren Lage bewult, in der sich die Pro-
vinz Trient hinsichtlich der Heilanstalt, die fiir
beide Provinzen nun einmal da ist, befindet.
Und um auch hier klare Verhiltnisse zu schaf-
fen, mochten wir in allerndchster Zukunft die-
se Initiative verwirklichen. Wir werden nicht
allzulange brauchen, um den geeigneten Ort
ausfindig zu machen und die entsprechenden
generellen Projekte vorlegen zu kinnen. Ich
glaube, wir sind bei diesem Gesetzentwurf auf
dem richtigen Wege, wenn wir auch diese Be-
diirfnisse der Provinz Bozen vorbringen, und
also nicht auBerhalb des Themas. Nachdem wir
jetzt mit einer Menge von Wiinschen heraus-
gekommen sind, frage ich, ob wir nicht die Sit-
zung untetbrechen sollten; es ist zwolf Uhr.
Die Fraktion der D.C. bzw. der Ausschul
konnten bis zur Nachmittagssitzung schliissig
werden, um uns hier eine einigermalen ver-
bindliche Antwort zu geben.

Wir verlangen dabei keineswegs, daf}
nun der Prdsident des Regionalausschusses
heute die prizise Zusicherung gibt: sobald
ihr die Nervenheilanstalt baut, werdet ihr
750 Millionen Lire bekommen. Aber es gibt

andere Moglichkeiten einer Sicherung fiir uns,
damit wir in dieser Angelegenheit weiterge-
hen konnen, denn fiir die Provinz ist es eine
ungeheuer schwierige Sache, sich fiir die hohen
Betriige, die diese wichtige Mafnahme etfor-
dert, ohne gewisse Riickversicherungen zu en-
gagieren.

(In occasione della discussione sul pre-

sente disegno di legge somo state affromtate

anche diverse necessitd della provincia di Bol-
zano in campo sociale e da ultimo si & parlato
dell’istituto intitolato al canonico Gamper.
Vorrei ricapitolarne lo sviluppo: a suo tempo
era stata avanzata una domanda in base dalla
legge 3, il preventivo di spesa si aggivava sui
214 wmilioni, la concessione del contributo sul-
la stessa legge & stata incomprensibilmente e
straordinariamente ritardata e finora sono sta-
ti conessi soltanto 27 milioni di lire; per il
futuro perd, con lattuale situazione legisla-
tiva, non sard pin possibile ricevere aliri con-
tributi della Regione in base alla legge 3. Il no-
stro desiderio, esposto dal dott. Benedikter e
dal dott. Volgger, tendeva a raccogliere Uap-
provazione per una legge speciale che preveda
la copertura del disavanzo attuale ammontan-

te a 70 milioni di lire. Questa sarebbe la si.

tuazione approssimativa ed io spero di aver e-
spresso in modo chiaro e concreto i desidert
esposti anche dagli oratori che mi banno pre-
ceduto. Credo che la Giunta regionale possa
fare, in occasione del dibattito su questo pro-
getto di legge, una comunicazione in propo-
sito: pud la Giunta dichiarare se ha intenzione
di approvare un disegno di legge in tal senso,
a meno che essa non abbia intenzione di ela-
borarne e presemtarne uno di propria inizia-
tiva? Puo la Giunta inolire dare qualche assi-
curazione, appunto per quanto riguarda I'Ope-
ra Gamper a Gries, di essere disposta a sanare



pag. 24

Seduta 125

IV Legislatura

la sitwazione ed esattamente per la somma so-
pra citata’?

Ed ora al problema dell’ospedale psichia-
trico: vorrei esporre un'idea che wmi é venuta
dalle dichiarazioni del collega cons. Benederti.
Noi della provincia di Bolzano c¢i rendiamo
conto dell'urgenza della realizzazione di que-
st’opera cosi come ci rendiamo conto dei mez-
zi imponenti che sono mecessari; per gquesto
siamo obbligati a chiedere aiuto alla Regione.
Dobbiamo anche considerare che questa ini-
ziativa, che noi abbiamo intenzione di affron-
tare in tutta serietd, tende a sgravare di un
peso anche la provincia di Trento. Ci rendia-
mo conto infatti della precaria sitwazione in
cui versa la provincia di Trento per quanto ri-
guarda Uospedale psichiatrico che deve servi-
vre ad entrambe le province. Vorvemmo realiz-
zare al pitx presto Uiniziativa anche per chia-
rire i rapporti in questo campo. Non prenderd
molto tempo individuare la localita adatta e
presentare i relativi progetti di massima. Cre-
do che con questo disegno di legge siamo sul-
la giusta via e che esponendo anche le neces-
sita della provincia di Bolzano non ci allon-
tanigmo dal tema. Ora che abbiamo presen-
tato tutta una sevie di desideri propongo di
interrompere la seduta: sono ormai le dodici.
Il gruppo della D.C,. o meglio la Giunta, po-
trebbe decidere in tempo per la seduta pome-
ridiana se darci una risposta in un certo modo
impegnativa: cid avrebbe per noi molto valo-
re. Non pretendiamo che il Presidente della
Giunta assicuri oggi: « Appena comincerete
con la costruzione dell’ospedale vi daremo 750
milioni ». Esistono perd altre possibilits di
darci un’assicurazione affinché possiamo prose-
guire nell'iniziativa. Per la Provincia é infat-
ti difficilissimo impegnarsi senza una certa rias-
sicurazione per le grosse somme richieste da
questo progetto.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Ziller.

ZILLER (D.C.): Discutendo di questo
provvedimento, vengono affacciate esigenze
della Provincia di Bolzano, che non & possibi-
le realizzare senza contributo da parte della
Regione. Non pud esservi dubbio alcuno che
queste esigenze hanno un carattere spiccata-
mente sociale e sono di notevole importanza;
d’altra parte ugualmente importante & Uinizia-
tiva che ci viene sottoposta, e che porterebbe
la Regione ai primi posti nel campo della as-
sistenza ai minorati del lavoro.

Mi pare perd che non sia possibile vin-
colare la approvazione di questo provvedimen-
to ad impegni che la Giunta regionale non &
in grado di assumere, anche perché troppo in-
definiti. Sono il primo a riconoscere, quale con-
sigliere provinciale e quale Assessore alle finan-
ze della provincia di Bolzano, le esigenze so-
ciali della Provincia stessa, quali sono state e-
numerate dal cons. Benedikter e dal cons.
Volgger.

Mi pare tuttavia che, di fronte alle assi-
curazioni che sono state date dal Presidente
della Giunta regionale e dall’Assessore Berto-
relle — e pitt in 13 delle assicurazioni, allo
stato attuale dei fatti, non si pud andare —,
noi possiamo tranquillamente votare a favore.

Per me le dichiarazioni della Giunta re-
gionale che, quando la Provincia di Bolzano
sard impegnata nella realizzazione delle indi-
spensabili opere sociali, non mancherd Paiuto
della Regione, sono sufficienti. Vero & che lo
ospedale psichiatrico, che & si di competenza
esclusivamente provinciale, rappresenta un gra-
ve impegno, ma la Regione non rimarrd cer-
tamente assente alla sua realizzazione.

Per 'opera Gamper mi pare che le as-
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sicurazioni che ci sono state fornite di ulterio-
ri contributi propotzionati ai bisogni, siano
pienamente soddisfacenti.

Invito i consiglieri della S.V.P., assicu-
rando che mi associo alle loro richieste, a desi-
stere, dal loro atteggiamento, ed a dare voto
favorevole, accettando I'impegno che la Giun-
ta regionale ha assunto.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.I.): On. Asses-
sore, non parlerd affatto del disegno di legge
che & al nostro esame né dell’opera la cui rea-
lizzazione & affidata a questo disegno di legge.
Ho inteso dire testé che 'opera & di portata
storica, lo ha detto il collega Benedetti, pot-
tandoci anche P’esempio di quanto & stato fat-
to, in materia analoga a questa a gloria dello
Stato del Lussemburgo.

Vorrei richiamare perd lattenzione del
Consiglio sulla discussione: una discussione av-
viliente quale si verifica ogni volta che si esa-
mina un disegno di legge di intervento finan-
ziario per un’opera che sia collocata in pro-
vincia di Trento, quando pare si debba, ne-
cessariamente, assistere alle rivendicazioni et-
niche della provincia di Bolzano. Le attivita
amministrative e politiche della Regione, im-
perniate su questo calcolo, sono impossibili.
Se esigenze esistono, esse siano rispettate e
tenute presenti, ma esistono anche dei rappor-
ti umani che non possono essete codificati nel-
lo Statuto di autonomia, e pur tuttavia valgo-
no da quando I'nomo & uscito dalla selva, da
quando ha imparato a ripararsi sotto un tetto,
anziché nelle caverne. Se esigenze esistono,
siano prospettate ed esaminate, in colloqui a

livello degli Assessori, in incontri consiliari,
magari a livello di partito; ma ci dovete toglie-
te la mortificazione di constatare che ogni vol-
ta che una legge viene proposta per Trento,
essa provoca una identica richiesta per Bolza-
no, anche a proposito di iniziative delle quali
nessuno s’¢ mai sognato di disconoscere la va-
lidita, cui nessuno mai ha posto il veto. Per-
ché dovrei ricordare, in questa aula, quanto &
stato fatto per gi ospedali della provincia di
Bolzano, e non soltanto in contributi sulla leg-
ge, ma anche attraverso lo stillicidio delle
sovvenzioni per acquisti di attrezzature, pet
miglioramenti, per la stessa gestione, magari
attraverso i bilanci deficitari dei Comuni? Lo
si & sempre fatto, signor Assessore. E nessu-
no ha protestato. Trento non & mai stata, non
pud, né deve essere considerata la nemica a-
cerrima delle esigenze di Bolzano. Usciamo, per
favore, da questa situazione mortificante; per-
ché & veramente assurdo un ordinamento re-
gionale nel quale si ragioni cosl.

Ricordo come una delle umiliazioni pit
grandi cui ho dovuto assistere, sulla discussio-
ne in un consiglio comunale, nel quale si di-
batteva se i banchi nuovi della scuola doves-
sero essere pagati dal comune oppure dalla
amministrazione degli usi civici: non ci si mi-
se d’accordo ed i bambini rimasero senza ban-
chi.

Penso che veramente per la Giunta re-
gionale non sia il caso — quella Giunta che
qualche volta io ho definita del ricatto — di
sottostare a queste alternative. Lei ha anche
dimostrato da dove certi fondi arrivano. E
non abbiamo dimenticato le inaugurazioni di
certi asili, da parte di autoritd che non era-
no nel nostro paese, costruiti, in Alto Adige,
con mezzi venuti d’oltre Brennero. Anche per
questo protestiamo, pet questa atmosfera da
Verband, affermando che nessuno, mai, in pro-
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vincia di Trento ha impostato i problemi re-
gionali ¢ della vita comune col metro che vie-

ne usato dalla S.V.P. da troppo lungo tempo.

PRESIDENTE: La discussione generale
¢ chiusa. Discutiamo ora I'ordine del giorno
Raffaelli, Benedetti, Paris, Vinante, Nicolodsi,
Lutteri, Gabrielli:

Il Consiglio regionale

nell’ approvare il disegno di legge n. 74, che
mette a disposizione il contributo di 250 wei-
lioni della Regione per la costruzione di un
centro sperimentale specializzato per i mutila-
i e invalidi del lavoro in Rovereto,

constatato che tale opera si realizzereb-
be solo con gli sforzi congiunti del comune dj
Rovereto, dell’ Associazione nazionale wmutila-
ti del lavoro e della Regione, senza alcun in-
tervento dell'Istituto INAIL, al guale non do-
vrebbe mancare la possibilitd di un interven-
to diretto e straordinario,

fa voti

che il citato Istituto INAIL intervenga in via
straordinaria allo scopo di agevolare la rapida
e pia completa realizzazione del progettato
centro.

Chi prende la parola? La parola all’As-
sessore Bertorelle.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): Cosl modificato I'ordine del giorno mi
pare accettabile anche da parte della Giunta.
Il testo presentato, in prima formulazione, dal
cons. Raffaelli, non mi pareva proponibile.

Bisogna tener presente quale sia il siste-
ma vigente nel nostro paese in questa materia:

a Rovereto dovrebbe sorgere una casa di ri-
poso e per ferie dei lavoratori minorati, che
perd abbiano gia ripreso il lavoro, anche in
grazia delle disposizioni sul loro collocamen-
to obbligatorio: si tratta quindi di istituto per
elementi che abbiano bisogno di cure in con-
seguenza della invaliditd subita, ma superata
nella fase traumatizzante, che abbisognino di
quella serenitd di soggiorno che, forse le loro
disponibilitd non permetterebbero. Ecco lo
scopo della casa, che sard realizzata dalla asso-
ciazione dei mutilati e invalidi del lavoro.

L’INAIL possiede e gestisce suoi istitu-
ti di cura e di rieducazione. Ecco Villa Igea
a Trento, per i traumatizzati in fase acuta, ed
ecco a Pergine, villa Rosa, dove, superata la
fase acuta, i degenti vengono rieducati e ria-
dattati. Un istituto analogo a Villa Igea lo
abbiamo anche a Merano.

Vorrei far presente che per quanto ri-
guarda la situazione assistenziale dell’INAIL
siamo, nella nostra Regione, in una situazione
veramente buona, forse anche per il fatto che
il defunto comm. Martini, direttore generale,
non aveva dimenticato Ja sua terra di origine,
e ci ha usato qualche preferenza.

Non voglio entrare nel metito dei crite-
ri amministrativi. Ho fatto parte anch’io del
Patronato e conosco fin troppo bene ['azione
defatigatoria che 'INAIL conduce, superata
in questo soltanto dall’'INPS. Ma per quel che
riguarda sistemi ed attrezzature di cura, sia-
mo veramente in buona posizione.

Volevo dire un’altra cosa, ma maggiore
comprensione degli interventi pubblici a fa-
vore della categoria dei mutilati e minorati.
Sulla massa dei contributi che vengono versa-
ti all’istituto infortuni, una quota, l'uno per
cento — che rappresenta tuttavia un miliar-
do I'anno —, viene devoluta alla Associazio-
ne mutilati e invalidi del lavoro e destinata
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proprio al finanziamento di iniziative per i
traumatizzati, ecc. Non si pud quindi neanche
affermare che PINAIL si disinteressa comple-
tamente degli invalidi, se il finanziamento per
le iniziative a loro favore viene dall’istituto.

PRESIDENTE: Il cons. Ceccon ha la
parola.

PREVE CECCON (M.S.1.): Vorrei pre-
garla di rileggere la conclusione dell’ordine,
del giorno.

PRESIDENTE: « fa voti che il citato i-
stituto intervenga in via straordinatia allo sco-
po di agevolare Ia rapida e pili completa rea-
lizzazione del progettato centro ».

PREVE CECCON (M.S.L): Se il pre-
cedente ordine del giorno era improponibile, il
presente & inoperante. Che cosa vuol dire chie-
dere linteressamento dell’INAIL? Forse che
i suoi funzionari vadano in un Ministero a
Roma e sollecitare Pevasione delle scartoffie
che riguarderanno l'opera? Bisogna specifica-
re quale sia Iintendimento dei proponenti. Se
i soldi li stanziamo soltanto noi listituto lo
costruiamo noi, tanto vale che PINAIL non
venga nominata. E inutile dare un voto.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.I.): Mi pare che ci sia
contrasto fra quanto & stato detto dall’Asses-
sore e la conclusione che la Giunta accetta Jo
ordine del giorno. Una raccomandazione ri-

volta alla Giunta, perché interessi PINATL
per un suo possibile intervento mi sembrereb-
be ragionevole. Quando 1’Assessore competen-
te distingue chiaramente i due campi, e affer-
ma che non & compito dell’'INAIL quello di
interessarsi dei minorati, una volta dimessi da-
gli ospedali, & contraddittorio che in quest’or-
dine del giorno si richieda un intervento del-
Pistituto.

Pregherei i proponenti dell’ordine del
giorno di farne una raccomandazione generica
nel senso -che ho indicato, diretta alla Giun-
ta, per vedere se I'INAIL pud fare qualche al-
tra opera in questo settore nella nostra Regio-
ne. Ma un ordine del giorno che & contraddi-

torio in se stesso, non mi sento di votatlo, per

una posizione di natura logica.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Raffaelli.

RAFFAELLI (PS.I1.): Mi pare che non
sia il caso di agitarsi troppo, Corsini. Forse
tu non hai letto con sufficiente attenzione Ior-
dine del giorno o non hai afferrato bene il
senso. Si richiede in esso un intervento stra-
ordinario del’INAIL: straordinario appunto
perché non rientra nei suoi compiti statutari.
Per questa constatazione ho consentjto a mo-
dificare il testo originario dell'ordine del gior-
no. Intervento straordinario, come il nostro,
del resto, perché non rientra certamente nei
nostri compiti la costruzione di case di riposo
per lavoratori invalidi. Del resto, se ti pare che
qualche modifica, che non tocchi la sostanza,
possa rendete pilt chiaro ed accettabile 1’ordi-
ne del giorno, non ho nulla in contrario.

PRESIDENTE: La seduta & tolta e rin-
viata alle 15.
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Il Presidente della Commissione indu-
stria e commercio, on. Paris, mi prega di ram-
mentare che la Commissione & convocata per
le 14,30 per Papprovazione di alcune rela-
zioni.

(Ore 12.37).
Ore 15.20.

PRESIDENTE: La seduta riprende. La
parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.L.): C%¢ stata I'accetta
zione da parte del collega Raffaelli che si ap.
porti una modifica formale all’ordine del gior-
no da lui presentato, e mi aveva invitato a
formularla. Nella parte deliberativa si dovreb-
be dire: « che il citato istituto intervenga in
via straordinaria allo scopo di rendere possi-
bile un ulteriore apporto finanziario per il po-
tenziamento delle attrezzature idonee alle par-
ticolari finalitd del costruendo centro di sog-
giorno specializzato per mutilati ed invalidi
del lavoro ».

PRESIDENTE: Chi & d’accordo con lo
emendamento & pregato di alzare la mano: ap-
provato a maggioranza con 5 astensioni.

Pongo in votazione l'ordine del giorno
cosi emendato. Chi & d’accordo & pregato di
alzare la mano: approvato con 5 astensioni.
Pongo in votazione il passaggio alla discussio-
ne articolata. Chi & d’accordo & pregato di al-
zare la mano: approvato all’unanimita.

Art. 1

E autorizzata la concessione all’Associa-
zione nazionale mutilati ed invalidi del lavo-

ro, Sezione provinciale di Trento, di un con-
tributo di lire 250 milioni per la costruzione
in Rovereto di un « Centro di soggiorno spe-
cializzato per mutilati ed invalidi del lavoro ».

Per la liguidazione del contributo si os-
serveranno le norme di cui all’art. 7 della leg-
ge regionale 30 maggio 1951, n. 3.

Pongo in votazione Part. 1. Chi & d’ac-
cordo & pregato di alzare la mano: approvato
con 6 astensiond.

Art. 2

La liguidazione del contributo di cui al-
Particolo precedente & subordinata alla stipu-
lazione di apposita convenzione ira I Ammini-
strazione regionale e UAssociazione mutilati
ed invalidi del lavoro, allo scopo di garantire
una riserva di posti per gli invalidi della re-
gione Trentino-Alto Adige in una misura non
inferiore al 50 per cento della disponibilita
del Centro.

Pongo in votazione 1'art. 2. Chi & d’ac-
cordo & pregato di alzare la mano: approvato
con 6 astensioni.

Adesso c’d Part. 3 della Commissione.

Art. 3

Allonere derivante dalla presente legge
si provvede mediante stanziamento da iscri-
versi negli stati di previsione della spesa della
Regione per gli esercizi finanziari dal 1963 al
1965, come segue:

— Lire 100.000.000 a carico deil’esercizio
1963;
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— Lire 70.000.000 a carico dell’ esercizio
1964;

— Lire 80.000.000 a carico dell’ esercizio
1965.

Alla copertura dell’onere di Lire 100
milioni a carico dell’esercizio 1963, si provve-
de per Lire 30.000.000 con una corrispondente
aliguota del fondo iscritto al cap. n. 52 dello
stato di previsione della spesa per I'esercizio
finanziario 1962, a sensi della legge 27-2-1955,
n. 64, e per Lire 70.000.000 mediante prele-
vamento di pari importo dal fondo iscritto al
cap. n. 54 dello stato di previsione della spesa
per Pesercizio finanziario 1963.

C’¢ un emendamento da parte della Giun-
ta per ’aggiornamento dei prezzi, dice: si prov-
vede per lire 50 milioni al cap. 52 e lire 50
milioni al cap. 54. L’emendamento & firmato
da Bertorelle, Fronza, Dalvit.

La parola al cons. Benedikter.

BENEDIKTER (S8.V.P.): Ich mochte fra-
gen, ob dann noch ein Haushaltsabinderungs-
gesetz notig ist?

(Vorrei sapere se occorrera una varia-
zione del bilancio per Uemendamento.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Fronza.

FRONZA (Assessore finanze e patrimo-
nio - D.C.): Questo emendamento viene pre-
sentato per ragioni di carattere tecnico, ma lo
onere rimane sempre di 100 milioni. Resta in-
teso che, appena approvata la legge sostanzia-
le, naturalmente nella prossima variazione di

bilancio dovra tenersi conto di questa varia-
zione dell’art. 3.

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Giunta.

DALVIT (Presidente G.R. - D.C.}: Pren-
do la parola per dire poche cose su alcuni dub-
bi insorti in alcuni consiglieri e in particolare
in qualche consigliere della S.V.P., e per chia-
rire il punto di vista della Gjunta in ordine
ad alcune richieste contenute nella relazione
della Commissione affari generali e per le qua-
Ii & stato chiesto un impegno da parte della
Giunta.

Per questi tre problemi, che stanno a cuo-
re anche alla Giunta, ci si & accorti che essi
rivestono una notevole importanza, soprattut-
to quello dell’ospedale psichiatrico. La Giun-
ta & disposta a trattare su elementi precisi ri-
guardanti il progetto dell’opera e il relativo im-
pegno finanziario.

Per le altre due opere la situazione & que-
sta: per la « Gamperwerk » sono stati gia stan-
ziati due lotti, per cui si pud affermare che il
finanziamento si pud completare. Da parte de-
gli amministratori della Provincia di Bolzano
ci si trova in difficoltd, per cui si pud dire: ve-
diamo quale pud essere il volume di interven-
to sulla ex legge 3. Se ci si troverd in difficol-
td per la cifra, che appare notevole, la Giun-
ta & disposta in sede opportuna — e questa non
¢ la sede opportuna —, ad esaminare il pro-
blema per trovare una adeguata soluzione.

Per quanto riguarda I’altra opera, la «Ca-
sa del Gesti » si trarta di completare in sede
amministrativa quanto gid avviato. Voglio pe-
rd far presente che, oltre la Regione, c’¢ an-
che lo Stato, che opera sulla legge Tupini. .

Ecco perché torna a me utile dire alla
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S.V.P. di non allargare questi problemi alla
legge in discussione; in sede opportuna si esa-
mineranno i vari problemi per una soluzione
celere, in modo da trovare delle soluzioni di
reciproca soddisfazione.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Dalsass.

DALSASS (S.V.P.): Ich mochte nur ganz
kurz auf die AuBerungen des Herrn Prisiden-
ten erwidern und ihm sagen, daf es heute ei-
gentlich nutzlos ist, zu iiberpriifen, ob das Mi-
chael-Gamper-Werk auf Grund des ehemaligen
3er-Gesetzes von 1951 etwas bekommen kann
oder nicht. Denn man kann heute schon sagen,
dal man dem Michael-Gamper-Werk auf
Grund dieses Gesetzes, das Verlustbeitrdge vor-
sieht, nichts geben kann. Denn sollte ein sol-
ches Bauvorhaben auf Grund dieses Gesetzes
beriicksichtigt werden, wire ungefzhr die
Hilfte eines ganzen Finanzjahres nur fiir ein
Bauvorhaben aufgewendet. Das kdnnen wir
uns nicht leisten. Denn das 3er-Gesetz ist nur
fiir ganz kleine Bauvorhaben da, wenn die Auf-
nahme eines Darlehens sich praktisch nicht
mehr rentiert. Ich mochte sagen, fiir Bauvor-
haben von 4 bis 6 Millionen Lire. Auferdem
mochte ich dem Prisidenten zu bedenken ge-
ben, dafl auf dem ehemaligen 3er-Gesetz auf
Grund der Neufinanzierung, die nochmals be-
schlossen werden muf, fiir die ganze Provinz
Bozen fiir das Jahr 1963 125 Millionen vor-
handen sind und dafl urspriinglich 250 Millio-
nen vorgesehen waren, ferner, dafl diese 125
Millionen jeder Provinz genommen worden
sind, um ein Gesetz tiber den Fremdenverkehr
zu finanzieren. Das Michael-Gamper-Werk
kann deshalb unmiglich, nachdem es ein so
grofies Bauvorhaben ist, auf Grund des alten

3er-Gesetzes beriicksichtigt werden. Deswegen
wire ein Sondergesetz der Region eine unbe-
dingte Notwendigkeit.

(Vorrei rispondere soltanto brevemente
alle dichiarazioni del Presidente della Giunta
ed osservare che ormai ¢ inutile esaminare se
Popera Gamper possa ricevere o no um con-
tributo in base alla ex-legge 3 del 1951. Infat-
ti si puo dire subito che non & possibile un
aiuto in base a questa legge che prevedeva con-
tributi in conto capitale. Se si facesse rientra-
re il progetto nella suddetta legge, la spesa
per questo equivarrebbe a circa meta delle
disponibilits di un intero anno finanziario e
questo non ce lo possiamo permettere. La leg-
ge 3 prevede finanziamenti di piccoli proget-
ti di costruzione, vorrei dive per circa 4, 5 0 6
milioni, per cui non é comveniente 'accensio-
ne di un mutuo.

Vorrei inoltre far notare al Presidente che
Uex-legge 3, in base al nuovo finanziamento
che dev'essere nuovamente deciso, ba a dispo-
sizione per il 1963 125 milioni per la provin-
cia di Bolzano contro i 250 previsti all’inizio,
inoltre che questi 125 milioni sono stati ripre-
si alle province per finanziare una legge sul tu-
rismo. L'opera Gamper non pud quindi gio-
varsi dellg legge 3 dato che & una costruzione
di grande mole: percid sarebbe assolutamente
necessaria una legge straordinaria della Re-
gione.)

PRESIDENTE: Pongo in votazione lo
emendamento della Giunta all’art. 3.

Chi & d’accordo & pregato di alzare la ma-
no: approvato a maggioranza con 1 astensione.

Chi prende la parola per dichiarazione di
voto? Nessuno. Prego distribuire le schede
per la votazione a scrutinio segreto.
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(Segue volazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: votanti 36, voti
favorevoli 33, contrari 1, schede bianche 2.
La legge & approvata (*}.

La parola al cons. Dalsass.

DALSASS (S.V.P.): Ich habe nur um das
Wort gebeten, um den Prisidenten zu fragen,
ob es nicht moglich wire, die bereits von der
Kommission fiir 6ffentliche Arbeiten und In-
dustrie verabschiedeten Gesetze auf die Tages-
ordnung zu setzen. Sie wissen genau, dafl eini-
ge Gesetze, d.h. die Gesetze tiber die offent-
lichen Arbeiten, die Finanzierung und Uber-
tragung der Befugnisse, was Begutachtung der
offentlichen Arbeiten betrifft, von der Regie-
rung riickverwiesen worden sind. Diese Ge-
setze sind nun wiederum von der Kommission
verabschiedet worden. Ich mochte daher bit-
ten, daf diese Gesetze auf die Tagesordnung
gesetzt werden, so dafl man sjie vielleicht mor-
gen noch behandeln kann. Die Gemeinden
drauflen dringen und mdchten wissen, wie sie
eigentlich mit den Beitrigen dran sind, ob sie
etwas bekommen oder nicht. Erst auf Grund
dieser Gesetze sind wir in der Lage ihnen zu
sagen, ob sie im heurigen Jahr einen Beitrag
bekommen kionnen oder nicht. Es ist deshalb
eine sehr dringende Sache. Deswegen bitte ich,
diese Punkte vordringlich auf die Tagesordnung
zu setzen,

(Ho chiesto la parola solo per doman-
dare al Presidente se non sia possibile passare
dl’ordine del giorno le leggi approvate dalla
Commissione alle finanze, patrimownio e lavo-
ri pubblici. Come lei sa alcune leggi, cioé le
leggi sui lavori pubblici, sul finanziamento e

(*) Vedi Appendice - pag. 55.

sul passaggio delle funzioni per quanto riguar-
da la stima dei lavori pubblici, sono state re-
spinte dal Governo. La Commissione ha ora
congedato nuovamente le leggi e percid vorrei
pregare di metterle all’ordine del giorno cosi
da poterle trattare forse domani. I Comuni
fanno pressione e vorrebbero sapere se pos-
sono contare 0 meno sui contributi: soltanto
in base a queste leggi saremo in grado di ri-

" spondere se quest’anno i contributi ci saranno

o no. La cosa & percid urgente e pregherei
di passare largomento all’ordine del giorno.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Salvadori.

SALVADORI (Assessore lavori pubbli-
ci e trasporti - D.C.): Per dichiarare natural-
mente che sono d’accordo con la proposta fat-
ta dal cons. Dalsass. Questi disegni di legge
sono stati presentati dalla Giunta nel settem-
bre scorso e la Giunta si rammarica che, per
ragioni varie non certo dipendenti dalla sua
volonta, essi non siano ancora divenuti leggi
operanti.

PRESIDENTE: La parola al commenda-
tore Ziller.

ZILLER (D.C.): Concordo sulla propo-
sta del dott. Dalsass, ma pregherei che all’or-
dine del giorno venissero inseriti anche i di-
segni di legge riguardanti gli insediamenti in-
dustriali e gli impianti turistico-sportivi.

PRESIDENTE: Inseriamo intanto i due
disegni di legge sui lavori pubblici. La paro-
la al cons. Ceccon.
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PREVE CECCON (M.S.1.}): On. Presi-
dente, non comprendo questo strano e inusi-
tato modo di procedere. La Commissione le-
gislativa all’industria e ai lavori pubblici ha
esaminato vari disegni di legge, ha fatto le sue
osservazioni, ha steso le rispettive relazioni.
Lei, una volta in possesso delle relazioni, da
vita a un ordine del giorno suppletivo e quin-
di il Consiglio & competente ad anticipare i
singoli punti posti all’ordine del giorno.

Non comprendo perché ci sia molta us-
genza per i disegni di legge sui lavori pubbli-
ci e non ci sia la stessa urgenza per le provvi-
denze a favore del turismo. Se dobbiamo in-
serire dei disegni di legge, inseriamoli tutti;
stard poi a noi decidere quali discutere prima
e quali dopo.

PRESIDENTE: In via di massima sono
d’accordo con lei, ma da parte di un consi-
gliere & stato chiesto l'inserimento di questi
due disegni di legge. La parola al cons. Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): On. Presi-
dente, la richiesta & stata avanzata da un con-
sigliere che & I’Assessore ai lavori pubblici del-
la Provincia di Bolzano, e questo mi pare in-
dicativo. Comunque, per parte mia, chiedo al-
lora che venga inserito il disegno di legge per
le provvidenze a favore del turismo.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.L.): Le richieste possono
essere legittime, ma la Presidenza deve tener
presente che ci sono quattro disegni di legge
approvati dalle Commissioni e percid con di-

ritto di inserimento all’ordine del giorno. Es-
si devono essere tutti inseriti, perché non si
possono fare discriminazioni.

PRESIDENTE: Votiamo [Iinserimento
di tutti e quattro i disegni di legge. Comin-
ciamo con quello degli organi consultivi nel
settore dei lavori pubblici, il disegno di legge
n. 80. Prego distribuire le schede; occorre la
maggioranza dei tre quarti dei presenti.

(Segue votazione a scrulinio segreto).

Esito della votazione: votanti 38, voti fa-

vorevoli 28, contrari 8, schede bianche 1, nul-
le 1.

L’inserimento non & approvato, non a-
vendo raggiunto la maggioranza richiesta. Non
facciamo percid le altre votazioni: tratteremo
domani le leggi.

Bitte?

DAILSASS (S.V.P.): Ja warum nicht?
Man kann ohne weiteres zum nichsten Gesetz
iibergehen.

(E perché no? Si puo senz’altro passare
alla prossima legge.)

PRESIDENTE: Gia rifiutato.
Passiamo al punto 3 dell’Ordine del
giorno:

a) Proposta di reiezione della domanda di
costituzione in comune autonomo del ca-
poluogo con la frazione di Dermulo del
comune di Taio, presentata dalla Giunta
regionale (n. 84);

b) Disegno di legge n. 111: « Costituzione
dei comuni autonomi di Taio e Segno »
(presentato dai Consiglieri regionali Cor-
sini, Canestrini, Toscana e Preve Ceccon).

La parola all’Assessore Bertorelle.
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BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): Un ulteriore accertamento condotto sul
luogo ha consigliato la Giunta di chiedere al
Consiglio un rinvio nella trattazione dell’argo-
mento per potere, alla Juce di nuovi dati, fa-
re delle proposte aggiornate alla competente
Commissione. La delicatezza della questione
consiglia una certa prudenza essendo passati
due anni dagli accertamenti fatti dalla Giunta
regionale e da quella provinciale di Trento. Lo
esame dovrebbe essere fatto fra la Giunta re-
gionale e la Giunta provinciale di Trento; an-
che le popolazioni hanno richiesto questo esa-
me. Pertanto la Giunta chiede un rinvio della
materia.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.I.): In qualith di presen-
tatore del disegno di legge, assieme ad altri,
penso di essere autorizzato ad esprimere un
parere personale mio. Premetto che noi non
abbiamo mai visto in questa questione nessu-
na posizione politica o di partito e percio non
mi sembrano corrispondenti al vero le dichia-
razioni fatte dal segretario provinciale della
D.C., dott. Grigolli, secondo le quali questo
disegno di legge & stato fatto in combutta fra
liberali e comunisti; esso, infatti, porta, oltre
alla mia firma e a quella dell’avy. Canestri-
ni, quelle del cons. Ceccon e del consigliere
indipendente Toscana.

Tutto questo mi consenti di dire che, al
di fuori di ogni riferimento polemico, sono un
po’ stupito non tanto per la richiesta di rin-
vio in Commissione, quanto piuttosto per le
motivazioni con cui I'’Assessore ha illustrato
la richiesta stessa. Perché, per esemipio, quan-
do ci si dice che bisogna tivedere i dati di due

anni fa, devo osservare che per Taio e Segno
questi dati si riferiscono a pochi mesi fa. De-
vo poi chiedere in quale modo si pud afferma-
re che sono state le popolazioni a chiedere que-
sto rinvio: si & fatto un referendum o si &
ascoltata un’assemblea della D.C.? Vorrei sa-
pere come ’Assessore ha potuto accertare che
le popolazioni desiderano il rinvio.

A parte questi spunti forse anche pole-
mici, ditd che sarei anche d’accordo sul rin-
vio, qualora ci si dicessero i motivi concre-
ti in base ai quali il rinvio viene chiesto. Vor-
rei che la Giunta esprimesse in modo pitt espli-
cito questi nuovi elementi di cui & venuta in
possesso, perché se questi elementi hanno ri-
confermato la Giunta nel suo convincimento,
allora tant’® che Pargomento venga discusso e
votato; se invece la Giunta in virth di essi
assumerd un atteggiamento diverso, allora la
proposta ha e pud avere una sua fondata ra-
gione.

Concludo per parte mia nel senso di di-
re che, ove la Giunta ci dichiari che questi
elementi nuovi possono far mutare il suo at-
teggiamento, noi saremmo d’accordo sulla ri-
chiesta di rinvio da essa avanzata.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Canestrini.

CANESTRINI (P.C.1.): La richiesta fat-
ta dalla Giunta potrebbe trovarci favorevoli
quando le popolazioni interessate si fossero e-
spresse in tale senso. Il fatto &, che noi non
sappiamo come le popolazioni si sono espres-
se e in quale forma democratica. In via uffi-
ciosa abbiamo espresso che la questione aveva
un passato, che vi erano stati dei dissensi radi-
cali in”seno alla Giunta stessa e che dietro
la questione di Taio vi erano interessi politi-
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ci, non dico di altra natura, che giostravano
ora da una parte e ora dall’altra. Tutte queste
cose sono state ripetute, sono state oggetto
di polemiche e dovrebbero percid essere qui
chiarite. Perché da parte della Giunta si & as-
sunto questo atteggiamento? Perché la que-
stione, piccola in s&, & sintomatologica di cer-
te situazioni.

Questa richiesta di rinvio noi la possia-
mo anche accettare facendo credito alla ragio-
ne ufficiale dell’opportunita di sentire ulterior-
mente le popolazioni. Perd lef, signor Asses-
sore, dovrebbe darci qualche spiegazione, an-
che per quanto riguarda il tempo presumibile
di quando la Giunta potrd portare qui le con-
clusioni di questo riesame, sperando veramen-
te che questa dilazione non sia dilatoria, che
porti frutti, in modo che se non oggi, al pit
presto, si possa mettere la parola fine ad una
vicenda che ha degli aspetti amministrativi
sostanzialmente, che la D.C. ha voluto far di-
ventare politici, e non solo politici di partito,
ma politici per contrasti, pet beghe, per dis-
sensi tra gli stessi dirigenti della D.C., che
su questa questione hanno orientamenti di-
versi.

Se queste ragioni saranno sufficientemen-
te comprensibili, nulla osta da questa parte
di accettare la richiesta pet un breve rinvio.

PRESDIENTE: La parola al consigliere
Paris.

PARIS (P.S.1.): Si & soliti dire che la
lingua batte dove il dente duole; percid quan-
do sento affermare che una questione non ri-
veste alcun carattere politico, mi vien sempre
da dubitare. Io posso accettare la richiesta del-
la Giunta, in quanto posso ammettere che su-
bentrino fatti che modificano la situazione in

un comune. Perd, signor Assessore, alla sua
richiesta manca un dato: manca, ciog, 'indi- -
cazione del termine. Sono tre anni che la que-
stione va avanti e quel Comune & in stato di
immobilizzazione. Ora, se accertamenti ulte-
riori sono stati fatti, se & necessario un contat-
to con la Giunta provinciale di Trento per un
riesame alla luce di questi nuovi elementi, si
pud pensare a un rinvio, che non dovrebbe co-
munque essere superiore ai due o tre mesi.
E necessario che un termine venga fissato per
la dignita della Giunta e dello stesso Consiglio.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Raffaelli.

RAFFAELET (P.S.1.): Mi associo anche
jo alla richiesta che i termini di questo rinvio
non siano troppo lunghi, ma che comunque
siano abbastanza lunghi da far passare alla
Giunta lo « choc » elettorale. Noi francamen-
te preoccupazioni di questo genere non ne ab-
biamo perché si sa che noi siamo contrari alla
separazione di quel Comune e cid in conside-
razione anche della nostra proposta di abolire
le elezioni frazionali, che nulla hanno a vede-
re con un’impostazione seria dei problemi del-
la collettivitd. Se questo sistema, che non fa
che alimentare campanilismi verrd abbando-
nato, gli elettori di un Comune saranno co-
stretti a cercare gli accordi prima, piuttosto che
ad accettuare le beghe dopo. E dico questo per-
ché all’origine di tutta questa questione c’& la
elezione di un cittadino di Segno a sindaco an-
ziché di un cittadino di Taio, come era sempre
avvenuto € come pare debba essere una specie
di diritto divino.

Non dimentichiamo, poi, che molti qui
dentro hanno avuto un ripensamento sulla ri-
costituzione di comuni e di comunelli. Cerchia-
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mo di vedere se dopo questo ripensamento non
si possa fare qualche altro passo in avanti. Se
pensiamo che sulla base di una sana imposta-
zione amministrativa & da favorire un ingros-
samento e non uno smembramento dei comu-
ni per cui il comunello di 500-600 persone
non & pit in grado di far fronte ai suoi im-
pegni, non dobbiamo preoccuparci di fare di-
spiacere a uno o pitt gruppi di cittadini.

PRESIDENTE; La parola al consigliere
Segnana.

SEGNANA (D.C.): Siamo in questo
Consiglio per cercare di fare dei provvedimen-
ti il pitt possibile aderenti alla realtd. Mi pare
quindi inutile rivedere ora quali siano le ri-
percussioni politiche nei confronti della D.C.
o di altri partiti, in quanto ci troviamo di fron-
te a una situazione che dal punto di vista po-
litico non ¢i ha detto nulla. Lasciamo quindi
da parte questi argomenti e permettetemi di
ribadire P’opportunitd di accogliere la richie-
sta della Giunta, sia pure con un breve mar-
gine di tempo per poter esaminare in maniera
approfondita il tema e poter in conseguenza
prendere delle decisioni.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): Rispondendo ai signori consiglieri in-
tervenuti in questa discussione, devo innanzi-
tutto precisare al cons. Corsini che io non he
detto che le popolazioni hanno chiesto un rin-
vio, ma che si rende opportuno un tiesame
“della questione. Mi si chiede: ci sono nuovi e-
lementi? e questi potrebbero produrre un rie-

same da parte della Giunta del suo atteggia-
mento? Direi di 81, anche se affermarlo catego-
ricamente oggi & prematuro. Ci si chiede an-
che: quali sono questi elementi? Dico che sa-
rei imbarazzato a rispondere. Comunque po-
trei dire, per fare un esempio, che I'imposta
sulle arti e professioni & passata da tre a otto
milioni, il che rappresenta per un piccolo co-
mune una differenza di entrata considerevole.
Dirod poi che il termine di questo rinvio sara
breve evidentemente: 40-50 giorni.

PRESIDENTE: La parcla al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Prendo atto con sod-
disfazione delle dichiarazioni fatte ora dall’As-
sessore, non solo perché ci & stato fornito qual-
che elemento, ma anche perché esse ¢i fanno
pensare che non & intenzione della Giunta ir-
rigidirsi sulla posizione assunta. Questo mi pa-
re sia un apporto di fatti sostanziali per giu-
stificare il rinvio.

Lei, signor Assessore, ha parlato di 40-
50 giorni; il collega Paris ha detto che il pro-
blema si tira avanti da anni. Ora io vorrei
chiedere che la Giunta si impegni a discutere
Vargomento prima delle ferie estive. Se avre-
mo questo impegno di deliberare prima delle
ferie estive, possiamo dare atto che questo &
un fatto positivo da sottolineare e quindi pos-
siamo essere d’accordo sulla proposta.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Canestrini.

CANESTRINI (P.CI.): Solo per dire

che ho sfogliato ora il calendario e ho notato
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che i termini di 40 e di 50 giorni spirerebbero
esattamente al 1° e al 10 luglio; penso quindi
che il periodo sia abbastanza breve e che co-
munque la cosa verrd all’esame del Consiglio
prima delle ferie estive, Quindi la proposta pud
essere senz'altro accettata, Diventa questione
di buon costume politico per la Giunta e per
tutti noi varare nei limiti di tempo ragione-
voli quel provvedimento che molti qui auspi-
chiamo.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

BERTORELLE (Assessore enti locali -
D.C.): La Giunta & d’accordo sul termine di
40 giorni e comunque 'argomento venga in
discussione prima delle vacanze estive.

PRESIDENTE: Se nessun altro prende
la parola, pongo in votazione la proposta di
rinvio fatta dalla Giunta.

La proposta & accolta a maggioranza con
4 astensioni.

Passiamo all’altro punto dell’ordine del
giorno: « Mozione dei Consiglieri regionali
Nicolodi, Canestrini, Vinante e Raffaelli, con-
cernente le informazioni fornite dall’Assessore
all’economia montana sulle piante abbattute
dalle intemperie nella foresta demaniale regio-
nale di Paneveggio ».

La leggo:

Il Consiglio regionale

considerato che I'Assessore all’economia
montana, rispondendo il 30 maggio u.s. ad una
interrogazione del 3 febbraio, rivoltagli dal
Consigliere Nicolodi, negava che nella foresta

demaniale regionale di Paneveggio esistessero,
in istato di abbandono, migliaia di piante ab-
battute dalle intemperie, ammettendo, come
cosa normale « che qua e 1a, in tutta la super-
ficie della foresta, vi sia qualche pianta atter-
rata, dal vento e dalla neve »;

preso atto che, in seguito a sopralluogo
effettnato personalmente dai guattro Consi-
glieri sottofirmati, & risultata completamente
fondata Uinterrogazione, e infondata invece la
risposta, dato che si é potuta constatare la pre-
senza di migligia di piante, gid in parte intac-
cate dal bostrico;

ravvisando nella risposta dell’ Assessore
un’offesa alla veritd dei fatti e una manifesta-
zione di poco riguardo nei confronti del Con-
siglio — che dovrebbe avere, nell’istituto del-
Vinterrogazione, lo strumento per attingere in-
formazioni veridiche —;

deplora I’ Assessore all’ economia montana
e alle foreste per questo fatto e passa all’ordi-
ne del giorno.

La parola al cons. Nicolodsi.

NICOLODI (PS.I.): Vorrei subito
sgombrare il terreno dei rapporti personali, di-
cendo che non si tratta di questioni di simpa-
tie o di antipatie, bensi dei rapporti fra mag-
gioranza e minoranza. Qundo [’anno scorso
presentammo Dinterrogazione su questo argo-
mento, le risposte che 1’Assessore ci ha dato
non erano del tutto veritiere, soprattutto per
quanto riguarda il problema del legname gia-
cente nella foresta di Paneveggio.

Allora PAssessore rispose cosi alla mia
interrogazione:

« Il legname attualmente giacente nelle
varie sezioni della foresta rappresenta solo par-
te di quello abbattutto e allestito nella stagio-
ne 1961. Nessuna giacenza esiste per la uti-
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lizzazione 1959-60. Tale giacenza di legname,
accatastato nei cosiddetti « tasoon di bosco »
e che nella normale cronologia delle utilizza-
zioni rimane in foresta fino in primavera, st
concreta in me. 700, ivi comptesa la legna da
ardere, ciog in dettaglio: (legge le localita).
Che qua o 13, in tutta la supetficie della fore-
sta vi sia qualche pianta atterrata dal vento o
dalla neve, dalla fine del decorso autunno a
tutt’oggi, & cosa normale di tutti gli anni. Ma
& anche vero che durante la prossima stagione
estiva ¢i sara sempre, come In passato, una
squadra di operai addetta all’allestimento di
esso. Che se poi il cons. Nicolodi avesse ele-
menti diversi, il sottoscritto e un suo incarica-
to, saranno ben lieti di accompagnarlo sul po-
sto assieme al suo informatore, onde consenti-
re al sottoscritto di prendere i provvedimenti
del caso ».

Subito dopo quelle dichiarazioni io ne
contestai all’Assessore la veridicitd e lo invitai
a dimostrare che quanto avevo affermato non
corrispondeva a veritd. Ho atteso invano nel
mese di agosto, con i colleghi Canestrini e Raf-
faelli e con un tecnico pagato da noi, mi re-
cai a Paneveggio per constatare sul luogo i
fatti da me denunciati e abbiamo rilevato che
I’Assessore non solo non aveva controllato le
informazioni avute, ma non aveva nemmeno
fatto in modo che il materiale fosse raccolto.
Il tecnico che avevamo con noi ha dimostrato
che la risposta datami dall’Assessore non cor-
rispondeva alla realtd. Ora, perché non venga
messa in dubbio questa nostra posizione, noi
chiediamo che venga nominata una Commis-
sione perché accerti se quanto affermiamo cor-
risponde o meno alla verita.

E cid perché quando un consigliere del-
le minoranze fa una domanda, servendosi de-
gli strumenti a sua disposizione per svolgere
il controllo politico sugli atti del’amministra-

zione, ha diritto di sapere se quanto afferma
e sostiene & vero o no.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

PRUNER (Assessore economia montana
¢ foreste - P.P.T.T.): Vorrei premettere una
breve cronistoria dei fatti.

Nella mozione presentata dal cons. Nico-
lodi nel giugno dello scotso anno, mi si chie-
deva se era vero che nelle foreste di Paneveg-
gio giacevano a terra migliaia di metri cubi di
legname; risposi che non risultava esistere le-
gname che fosse stato abbattuto prima del
1961. Ho ammesso, in tale occasione, che c’e-
rano circa 700 mc. di legname, ma ho anche
precisato che, contrariamente a quanto affer-
mato dall’interrogante, non cotrispondeva as-
solutamente al vero che fossero migliaia, di-
spersi in varie localitd. Rendevo anche chiaro
che si trattava di piante abbattute dal vento
o dalla neve nel corso dell'inverno preceden-
te, oltre a quelle riguardanti il normale esbo-
sco. Avevo anche offerto al cons. Nicolodi di
effettuare, insieme a me, un accertamento sul
Juogo e ne ebbi un rifiuto o, comunque, I'offer-
ta fu lasciata cadere.

In questa mozione presentata in quest’an-
no, mi si accusa di non aver detto il vero. Per
convincermi ulteriormente, e per convincere i
presentatori della mozione che I’accusa era ba-
sata su informazioni evidentemente insufficien-
ti, non ho ritenuto abbastanza sufficiente quan-
to avevo personalmente constatato, non ho ri-
tenuto sufficienti le informazioni dei tecnici
forestali, che collimavano con le mie constata-
zioni.

Ho allora pensato di incaricare una Com-
missione, formata di tre tecnici estranei alla
amministrazione regionale, ma comunque pro-
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fondamente competenti del settore, onde po-
tessero eflettuare un accertamento sul posto,
analizzare la situazione, prendendo come base
le seguenti richieste: primo, se nelle foreste
demaniali esistono, ed eventualmente in quale
misura, piante abbattute dalle intempetie o
tagliate e lasciate abbandonate; secondo, se fra
il materiale abbattuto e fra le piante in piedi,
sia riscontrabile una infezione da bostrico, pre-
cisando eventualmente le proporzioni di que-
sta infezione, e distinguendo possibilmente fra
I'infezione che abbia colpito alberi in piedi ed
alberi abbattuti. I tecnici sono i dottori Manlio
Corradini, Alberto Poda e Tabarelli de Fatis,
regolarmente iscritti all’albo dei periti agrari e
forestali, esercenti la libera professione. Essi
hanno effettuato i sopralluoghi del caso nei luo-
ghi incriminati, e mi hanno rimesso la seguen-
te relazione:

« Come da incarico di codesto Assessora-
to in data 2-4-1963, i sottoscritti Tecnici fore-
stali dott. Manlio Corradini, dott. Alberto Po-
da, dott. Antonio Tabarelli de Fatis, hanno
eseguito 1 sopralluoghi necessari, al fine di po-
ter rispondere ai quesiti proposti, e ciog:

1) « Se nella foresta demaniale regio-
nale di Paneveggio esistano ed in quale quan-
titd (numero approssimativo e massa) piante
abbattute dalle intemperie, oppure regolarmen-
te tagliate ed allestite, lasciate in stato di ab-
bandono e, in caso affermativo, a quali cause
¢ ascrivibile tale abbandono ».

2) «Se fra il materiale di cui al punto
1), nonché di quello in piedi, esiste infestione
di bostrico, precisandone massa approssimati-
va e numero di soggetti intaccati, distintamen-
te fra legname a terra ed in piedi.

In caso affermativo, indicare a quali cau-
se & ascrivibile tale abbandono ».

Per rendere chiato quanto sard sotto e-
sposto, sembra necessaria una premessa: biso-

gna distinguere nettamente i boschi a funzio-

ne eminentemente produttiva da quelli che, o
per essere ubicati in prossimitd dei limiti al-
titudinali di vegetazione arborea, o per la for-
te accidentalitd del terreno, sono da conside-
rarsi a prevalente funzione protettiva: mentre
infatti nei primi non & tecnicamente ammis-
sibile la presenza, oltre a una insignificante
percentuale, di piante deperienti, schiantate da
eventi naturali (vento, neve, ecc.), colpite da
bostrico, nei secondi questa percentuale pud
essere alquanto pit elevata, in particolare per
quanto riguarda gli schianti accidentali; e que-
sto sia per favorire Paccumulo di matetiale or-
ganico e la formazione di humus, sia soprat-
tutto per la non convenienza economica di tra-
sportare a valle dei piccoli quantitativi di ma-
teriale, per lo pitt di scadenti caratteristiche
tecnologiche.

Sulla base di queste considerazioni, nel
corso dei sopralluoghi all'uopo eseguiti, & ri-
sultato quanto segue: '
1) Boschi di produzione:

non esistono piante secchescenti, grave-
mente danneggiate, e tanto meno attaccate da
bostrico; singoli soggetti svettati da eventi at-
mosferici in tempi molto recenti, saranno pte-
sumibilmente utilizzati nella prossima stagio-
ne silvana.

2) Boschi di protezione:

si sono riscontrati, in generale, schianti
in numero da ritenersi del tutto normale, di
varia data, situati in gran prevalenza in posi-
zioni talmente decentrate, da non offrire alcuna
convenienza economica per ['utilizzazione di
quantitativi cosl modesti e dispersi su vasta su-
perficie. Una maggiore quantitd di schianti &
stata accertata nelle localith « Ceremana » e
« Buse dell’Oro », nelle sezioni n. 37, 39/b,
40, 41, in gran prevalenza risalenti all’inver-
nata 1961-1962; i lavori in corso per il pro-
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lungamento di un tronco di strada di esbosco,
destinato al razionale sfruttamento della zo-
na, nonché la presenza nel bosco di materiale
tecnicamente maturo, inducono a ricercare le
cause del fatto di una utilizzazione che dovreb-
be presumibilmente essere effettuata nella pros-
sima stagione silvana; essa dovrebbe raccoglie-
re con maggiote convenienza anche gli schian-
ti attualmente presenti.

Concludendo, ai quesiti proposti, i sot-
toscritti Tecnici ritengono di poter rispondere
quanto segue:

Quesito n. 1.

a) Schianti dovuti ad intemperie:
presenti all’incirca me. 200, costituiti ap-
prossimativamente da 350 piante; di que-
sti mc. 150 circa sono concentrati nelle
sezioni n. 37, 39/b, 40, 41.

b) Piante regolarmente tagliate e allestite:
non esistono in foresta piante regolarmen-
te tagliate e allestite, essendo state tutte
esboscate.

Quesito n. 2:

Non sono stati individuati soggetti col-
piti da bostrico; & presumibile che, almeno nel-
la zona di protezione, ne esista qualcuno, il
che rientra nella normalita ». _

Ora, la risposta dei tecnici & tale da giu-
stificare e da convalidare pienamente quanto
io ho asserito, rispondendo all’interrogazione
presentata lo scorso anno: afferma I’esistenza
di circa 700 metri cubi di legname a terra, pro-
veniente da tagli, da schianti, da sradicamenti,
riguardanti, perd tutti, Iinverno precedente e
non quello di due o pill anni addietro; nega la
esistenza di piante deperite, afferma la inesi-
stenza di bostrico. Per me, che personalmen-
te, ho fede nella perizia dei tre tecnici giura-
ti ai quali ho affidato l'incarico di questa in-
dagine, & motivo di soddisfazione il risultato

di questa indagine, condotta con lo scrupolo,
la coscienziosita che sono propri dei tecnici
che ho nominato; & motivo di soddisfazione
constatare che questa indagine ha condotto al-
la conferma totale di quanto era stato prece-
dentemente accertato dai tecnici forestali della
Regione e da me personalmente.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Kapfinger.

KAPFINGER (S.V.P.): Zur Einbringung
dieses BeschluBantrages kdnnen wir ungefiihr
folgende Stellungnahme beziehen, Grundsitz-
lich miissen wir den Zweck der Interpellation
unbedingt bejahen, die in diesem Fall wegen
angeblicher Nichtzufriedenstellung in einen
BeschluRantrag verwandelt worden ist. Des
weiteren miissen wir grundsatzlich ja sagen
zum grofen Interesse, das die Antragsteller die-
ses Beschlufantrages damit bewiesen haben,
dal sie sich fiir die Sicherung, die Erhaltung
und die gute Verwertung von Eigentum und
Vermdgen unserer Region eingesetzt haben.
Zur Sache selber: Hier beginnen die Dinge
sich nach unserer Ansicht allerdings etwas
anders zu stellen. Den Herren Kollegen muf}
man ein grofies Lob aussprechen, wenn sie
personlich, wie es im Beschluflantrag heifit,
migliaia di piante, also Tausende von Biumen
an Ort und Stelle gesehen und infolgedessen
gezihlt haben, denn hier ist ja die Quantitat
in Zahlen ausgedriickt. Ein Baum bedeutet
wenigstens 1 m® Holz. Somit miilten — wenn
das, was da geschrieben ist, auch zutrifft —
wenigstens Tausende m’ von solchem Holze
in den Regionalwildern von Paneveggio her-
umliegen. Dies wiire ja eigentlich zum Teil
sehr erfreulich, denn unsere Regionalbilanz
miiflite etwas besser versehen sein, nachdem
wir heuer so grofle Kiirzungen infolge zu gerin-
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ger Schldgerungen in den Regionalwildern er-
leben mufiten. Ob hier Biume in gefilltem
Zustande angetroffen wurden, die vom Bor-
kenkifer (bostrico)} befallen sind, ob sie in
Rinde liegend angetroffen wurden — was die
Entwicklung des Borkenkifers am toten Hol-
ze fordern konnte —, das geht aus diesem Be-
schlufantrag nicht hervor. Hierbei wire viel-
leicht auch zu bedenken, dall der Borkenkifer
in sehr vielen Variationen im Walde existiert
und er das geschligerte Holz befillt, gewohn-
lich aber nicht das lebend stehende Holz. Wie
dem auch sei, glaube ich, diirfen wir dem Herrn
Assessor notigenfalls die Empfehlung geben,
dafiir Sorge zu tragen, moglichst die Umsicht
walten zu lassen, damit keinerlei Millstinde
in unseren Regionalforsten, auch nicht im
kleinsten Ausmal, vorkommen. Im Walde
kann man bekannterweise keine Apotheker-
waage aufstellen — so lautet der Spruch des
Forstmannes —, denn man wiirde nie den ebe-
nen Platz finden, um diese Waage aufzustellen.
Das absolut Perfekte im Walde zu suchen, ist
wohl praktisch und technisch unmdglich. Ab.
schliefend konnen wir zu diesem Beschlufan-
trag sagen; nicht davon tiberzeugt zu sein, dafl
hier die beklagte Disfunktion der Forstorgane
vorliegt. Ferner sind wir vielleicht auch nicht
davon iiberzeugt, dafl Tausende von m’® an
Nutzholz der Verwesung preisgegeben sein sol-
len. Im {ibrigen mdchte ich nur kurz erwihnen,
dal es in den Sommermonaten sehr leicht mog-
lich ist — der Lokalaugenschein ist von den
Herren Kollegen im August vorgenommen
worden —, daf in den Wildern grofere
Mengen von gefilltem Holz herumliegten, das
bei uns bekannterweise in den Wintermo-
naten bei Schneelage abtransportiert wird. Det
Herr Assessor hat uns gerade vorhin mitge-

teilt, dal von den Schligerungen oder vom
Schneedruck und Windwurf gefilltes Holz des

letzten oder vergangener Jahre zur Zeit im
Walde nicht mehr herumliegt. Wir werden
deshalb nicht fir diesen Beschlufantrag stim-
men, und zwar aus sachlichen Griinden, weil
wir nicht die Uberzeugung haben konnen, dafl
hier diese grofe Disfunktion, wie ich sie ge-
nannt habe, von seiten der Regionalforstver-
waltung vorliegt. Auf keinen Fall, besonders
nach Anhdren des vorhergegangenen Berichtes
des Herrn Assessors, konnen wir der Ansicht
sein, dal er im vergangenen Jahre bewuflt oder
gar in boser Absicht den Regionalrat falsch
informiert hat. Wir werden deshalb gegen dic
Annahme dieses BeschluBantrages stimmen,

(Per quanto riguarda la presentazione
della mozione possiamo senz’altro prendere po-
sizione come segue: in linea di principio ap-
proviamo assolutamente il fine dell’interpellan-
za che in questo caso & diventata una mozione
perché la risposta non é stata trovata soddisfa-
cente. Per il resto dobbiamo approvare anche il
vivo interesse che banno dimostrato i presen-
tatori della mozione per la sicurezza, la conser-
vazione ed una maggiore valorizzazione del pa-
trimonio e delle proprietd regionali. Passando
ora all’argomento in causa la cosa si presenta
altrimenti, almeno secondo noi. Bisogna rivol-
gere un plauso ai colleghi che hanno visto, e di
conseguenza contato personalmente, come si
dice nella mozione, migliaia di piante, dato che
la quantita & espressa in cifre. Ora un albero
corrisponde ad almeno 1 n?® di legname ¢ per-
ci0 — se guanto si & scritto corvisponde a ve-
ritd — dovrebbero esserci migligia di metri
cubi abbattuti ed abbandonati nella foresta de-
maniale di Paneveggio. Il fatto potrebbe risul-
tare in parte addirittura positivo, dato che il
bilancio regionale ha bisogno di essere rim-
pinguato dopo tutte le recenti riduzioni dovu-
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te agli insufficienti tagli nei boschi demaniali.
Da questa mozione non risulta se si sono tro-
vati alberi abbattuti intaccati dal bostrico o
alberi abbattuti ed abbandonati con la cortec-
cia, fatto che pud favorire lo sviluppo del bo-
strico nel legno morto. Qui si potrebbe anche
osservare che il bostrico si presenta in molte
sottospecie e che colpisce in genere il legname
morto ma non quello vivo. Comungue sia,
credo che all’occorrenza possiamo raccoman-
dare all’Assessore di provvedere e sorvegliare
affinché nelle foreste demaniali siano evitati
anche i piss piccoli inconvenienti. E noto che
nel bosco non si pud usare la bilancia del far-
macista — gquesto & il proverbio — perché
non si troverebbe un luogo tanto pianeggian-
te da sistemarvela: tanto da un punto di vista
pratico quanto da un punto di vista tecmico
& qui impossibile cercare la perfexione. A que-
sta wmozione possiamo aggiungere ancora che
non siamo del tutto persuasi che qui sia la
causa della lamentata disfunzione degli organi
forestali, inoltre non siamo del tutto persuasi
che migliaia di metri cubi di legname siano
abbandonati alla distruzione, Vorrei ancora ag-
giungere in breve che facilmente nei mesi esti-
vi — i colleghi banno effettuato il loro sopral-
luogo in agosto — rimangono nei boschi quan-
titd anche ingenti di legname, destinate da noi,
com’é noto, ad essere Frasportate in inverno
approfittando della neve. L' Assessore ci ba co-
municato prima che a Paneveggio non giaccio-
no pit alberi tagliati o abbattuti dalla neve o
dal vento nel corso dei due anni passati. Noi
voteremo contro questa mozione ed esattamen-
te per ragioni pratiche: wnon c¢i siamo potuti
persuadere che esistano gravi disfunzioni, co-
me le bo chiamate, nell’amministrazione fore-
stale regionale. Nown possiamo in nessun caso
esser dell’opinione, e specialmente dopo la let-
tura della relazione dell’Assessore, che questi

abbia voluto I'anno scorso dare false informa-
zioni al Consiglio regionale intenzionalmente
o per cattiva volontd. Voteremo percio con-
tro accettazione della presenie mozione.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Canestrini.

CANESTRINI (P.C.I.): Una parola se-
rena, dopo aver ascoltato le voci dei tecnici,
I’accusa e la difesa. Per rimanere sul terreno
strettamente giudiziario mi si consenta di mu-
tare un’altra espressione: nemmeno la depo-
sizione di mille testimoni che lo affermino, pud
convincermi che un asino vola. Stiamo discu-
tendo se & possibile che i testimoni dell'una o
dell’altra parte, possano dirci che 'asino vo-
la: meglio sarebbe rimanere al pratico, rimet-
tere il somaro sulle zampe e vedere come e
se cammina da solo.

Per quanto concerne l'ironia che il cons.
Kapfinger, posso assicurare il predetto consi-
gliere che l'estate scorsa sono proprio andato
sul posto, insieme ai colleghi che hanno firma-
to la mozione, per una passeggiata nel bosco;
e non soltanto a vedere gli alberi abbattuti
o colpiti dal bostrico, ma anche per ammirate
quelle care cosette che sono tanto care al col-
lega Dusini. Bene, da quella esperienza locale,
jo — incompetente, lo ammetto, in fatto di
tecniche forestali — devo trarre la convinzio-
ne che la risposta dell’Assessore non era esat-
ta. Lui parlava di « qualche pianta » atterrata
dall’inverno, dalla neve o dal vento. Quelle al-
cune piante, anche dal giudizio dei tecnici dei
quali ci & stata letta la relazione, sono diven-
tate 200 metri cubi, Assessore ha aggiunto
che possono essere 350 piante, io opino che
si possa parlare del valore di qualche milione.

Evidentemente, qualcosa di un poco di-
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verso dalla risposta che ci era stata data. Ecco
che proprio dai rilievi dei tecnici, noi non sia-
mo pit sicuri che si tratti di schianti avvenu-
ti fra Pautunno del 1961 e la primavera del
1962. '

To non sono competente, lo ho gia detto;
ma quando una pianta ha perduto la corteccia,
quando il legno si sbriciola fra le mani, quan-
do il tronco nudo & tutto rigato dal lavoro pa-
ziente di amabili bestiole, allora ritengo di po-
ter dire che quel leghame & andato perduto; ed
io ho contato personalmente centinaia di pian-
te, ci siamo stancati ad un certo punto di con-
tarle, ed erano piante che non davano davvero
I'impressione di essere state abbattute di re-
cente.

Mi pare che con la buona volont3, in se-
renitd, con reciproca buona fede, si possa co-
noscere che la risposta che I’Assessore ci ha
dato era quantomeno parziale, anche se non
esattamente infedele; mi pare si possa ricono-
scere che un inizio di veritd traspare proprio
dalla relazione dei tecnici; perd un passo pit
importante potrebbe essere compiuto se i mi-
lioni di danni per centinaia di piante. ..

KAPFINGER (S.V.P.): Ma non erano
migliaia?

CANESTRINI (P.C.I.): Qualche centi-
naio le ho contate personalmente; e non ho
girato tutto il bosco, perché purtroppo et
dei vent’anni & ormai passata. Dird che la ri-
sposta fideistica di Kapfinger non ci ha convinti
e non ci convince.

L’Assessore aveva offerto al collega Nico-
lodi di andare a vedere personalmente quale
fosse Peffettiva situazione, di effettuare un con-
trollo sul posto. Ebbene, prendiamo in parola
I’Assessore; rinnovi Dinvito a Nicolodi ed a

noi; avremo occasione di trascorrere una pia-
cevole giornata a Paneveggio: una la abbiamo
in calendario domani a Novacella, potremo ag-
giungerne un’altra nelle foreste demaniali e
potremo finire 11 quello che qui s’¢ iniziato e
che tutti si aspettano: il trionfo della verita.
Non pretendo, naturalmente, che I’Assessore
possa personalmente accudire a tutte le incom-
benze, che sia Iui a portare a valle i tronchi
abbattuti; ma ci sara lecito, speriamo, dubi-
tare delle informazioni che all’Assessore sono
state fornite dalle autoritd forestali.

Ancora un’ultima cosa: I’Assessore ha af-
fermato che, in taluni casi, le piante abbat-
tute sono state abbandonate perché non vi
sarebbe la convenienza economica a trascinar-
le a valle, data la distanza ed i luoghi imper-
vi. Nel corso di quel sopralluogo potremo, se
vogliamo, sentire anche le lagnanze di piti per-
sone, le quali lamentano che lautoritd fore-
stale abbia loro rifiutato, ed anche in modo
tutt’altro che urbano, di andare a far legna nei
boschi demaniali. Mi pare davvero un assurdo
che sia vietato alle popolazioni, ai poveri del
luogo, di andare nel bosco per utilizzare quel-
la legna che, altrimenti, & destinata a marcire.
Ecco, semmai, una domanda nuova per I’As-
sessore, una domanda alla quale egli non ha
risposto: se non sia convinto che, quando eco-
nomicamente non sia utilizzabile qualche tron-
co abbattuto o tagliato, non sia possibile con-
sentire alla povera gente del posto di racco-
gliere essa quel legname che altrimenti rima-
ne inutilizzato.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Non sono certamen-
te, oggi, nella migliore condizione per guarda-
re obiettivamente al problema dei boschi, do-
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po che, ieri sera, ho dovuto inviare al signor
Presidente del Consiglio una interrogazione te-
legrafica, perché chieda al Presidente della
Giunta od all’Assessore interessato se siano in-
formati della vicenda di Tovel, dove si stanno
tagliando le piante vicino al lago, — e doma-
‘ni sard in grado di dare qualche informazione
pih esatta, riguardante Pentita dell’esbosco —,
in una zona che anche da parte della Regione
& stata dichiarata parco nazionale o quasi, zona
di rispetto comunque, sottoposta al vincolo
paesistico delle Belle Arti. Né posso essere nel-
la migliore condizione per una discussione di
questo genere, dopo che ai miei rilievi nel
corso della discussione generale sullo scarsissi-
mo reddito delle nostre foreste demaniali, &
stato risposto che i boschi non vanno guarda-
ti soltanto con l'occhio economista e sotto il
profilo del reddito, ma anche per la loro fun-
zione di guida nel come si amministra un be-
ne silvano, da parte di un ente pubblico, dato
che il bosco costituisce patrimonio non nostro
soltanto, ma anche dei nostri figli e delle ge-
nerazioni che verranno. Anche se le cose sono
probabilmente andate in una maniera diversa
da quella, drammatizzata, che viene presenta-
ta nella mozione, in forma certamente minore.

_ To devo associarmi pienamente allo spi-
rito che ha informato questa mozione dei col-
leghi della sinistra: il diritto che la minoranza
ha che le sue interrogazioni siano prese seria-
mente, analiticamente, che ad esse sia data una
risposta meditata e seria, impegnata a corri-
‘spondere alla veritd. Su questo spirito della
mozione, essa incontra il mio pieno consenso.

Quando perd si entra nel merito di es-
sa, mi pare che ci troviamo di fronte ad una
discussione che cerca soltanto il limite fra un
estremo od un altro estremo. Si parla di mi-
gliaia di piante: mille piante sono gid molte,
migliaia poi, presuppone che siano almeno due

le migliaia. Ora bisogna riconoscere che la mo-
zione ha peccato per eccesso, anche se, certa-
mente, ha peccato in difetto la risposta del-
I’Assessore quando ha patlato di « qualche
pianta ». Qui, attraverso le dichiarazioni del-
I’Assessore, abbiamo avuto conferma che si
tratta di 200 metri cubi di legname, corri-
spondenti a trecentocinquanta piante, il che
corregge 1'uno e Paltro degli estremi ricordati.
Nella mozione, inoltre, mi pare si faccia della
confusione: prima si parla di migliaia di pian-
te abbattute dalle intemperie, poi sembra si
considerino insieme le piante abbattute ed an-
che quelle tagliate nei lavori di esbosco.

Mi pare si possa giungere a due conclu-
sioni: che I’Assessore e la Giunta si impegnino
a dare risposte quanto pitt possibile precise
alle nostre interrogazioni; che si accumulano
altri e nuovi dubbi sui modi di amministrazio-
ne delle foreste demaniali regionali.

Di fronte a questa vicenda, nata da ec-
cessi opposti, non mi sento in grado di pro-
nunciarmi in un giudizio di deplorazione ver-
so I'Assessore competente. Sarebbe meglio che
la mozione avesse contenuto una viva racco-
mandazione delle minoranze, creando cosi quel
dialogo fra maggioranza e minoranza, che a-
vrebbe forse potuto concludersi pitt vantag-
giosamente anche per I’economia delle popo-
lazioni. Sdrammatizzata cosi la vicenda, ci sia
di ammonimento per il futuro: impegnamoci
noi a presentare interrogazioni piti aderenti al-
la realta dei fatti, si impegni la Giunta a ri-
spondere il pilt possibile esattamente alle no-
stre richieste,

PRESIDENTE: La patola al consigliere
Segnana.

SEGNANA (D.C.): Spero che il Consi-

glio vorra scusare la mia ignoranza in mate-
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ria forestale, che non mi consente le divaga-
zioni tecniche che sono state proprie di altri
interventi. Voglio solo dire per quanto riguar-
da la mozione, che, dopo la risposta dell’As-
sessore, dopo gli interventi che ci sono stati
qui, mi pare possibile dite che la formulazio-
ne della mozione ha quanto meno — non se
ne abbiano i colleghi presentatori —, forza-
to i termini, calcato la mano sul problema. Gia
negli interventi dei firmatari della mozione, i
fatti hanno preso proporzioni notevolmente mi-
nori di quelle denunciate nella mozione; non
si parla pitt di migliaia di piante, ma ci si con-
tenta di centinaia. Anche la conclusione drasti-
ca, pesante, carica di risentimento, poteva, mi
pare, essere maggiormente ponderata. Penso
che prima di presentare una simile mozione,
sarebbe stato utile rivolgersi, da parte dei con-
siglieri interessati, all’Assessore con gli stru-
menti che il regolamento ci consente, seguen-
do Ja strada dell’interpellanza che poteva offri:
re lo strumento atto ad appagate una eventua-
le richiesta di ulteriori chiarimenti.

A nome del mio gruppo, dichiaro che non
possiamo accettare questa mozione, cosl come
& stata presentata, che non possiamo accettare
le deplorazioni che essa esprime e che, di con-
seguenza, vOteremo contro.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Vinante.

VINANTE (Segret. questore - P.5.1.):
Mi pare che gli avvocati difensori spuntino co-
me i funghi, e che stiano assumendo 1'aspetto
di altrettanti pubblici ministeri nei confronti
dei presentatori della mozione, che sono po-
sti sul banco dell’accusa. Penso che, prima di
assumere questo atteggiamento, i colleghi, e
particolarmente il tecnico Kapfinger, avrebbe-

ro potuto anche rendersi conto se veramente
le richieste dei quattro consiglieri firmatari del-
la mozione rispondevano, se non del tutto, al-
meno in parte, alla realtd delle cose. Non si
& voluta accettare questa soluzione, che sareb-
be stata, mi pare, la pit logica, una soluzione
intermedia che avrebbe stabilito quali siano i
termini della questione che stiamo discutendo.

Nessun dubbio posso porre sulla relazio-
ne che i tecnici hanno presentato su richiesta
dell’ Assessore, qualche dubbio perd pud sorge-
re quando si pensi che quel sopralluogo deve
essere stato fatto, necessariamente, nello scor-
so mese di aprile: quando, nei luoghi che noi
avevamo visitato, c’era ancora la neve che a-
vrebbe potuto nascondere le piante che noi,
invece avevamo visto. Potrei anche, quando lo
volessi, contestare alcune delle affermazioni
contenute nella relazione, quantunque io non
sia un tecnico, ma in base alla mia esperienza.

Comunque, signor Assessore, se lei accet-
ta la proposta di un sopralluogo in comune,
noi e lei, — ma presto, prima che il legname
sia portato git dalle squadre che gid mi risul-
tano ingaggiate per questo compito —, allora
si potrebbe costruire una Commissione perché
non si possa ironizzare su una azione, come
la nostra, che & estremamente seria. Costituire
una Commissione che possa stabilire se le fo-
reste demaniali sono gestite con economicita.
Questa & una richiesta sostenibile direi; come
& sostenibile che si affermino perplessita quan-
do una amministrazione come quella che pre-
siedo, la Comunita di Fiemme, con una possi-
bilita di esbosco di sedicimila metri cubi per
anno, ed una superficie boscata da amministra-
re pressappoco pari a quella delle foreste de-
maniali, riesco a distribuire ogni anno centi-
naia di milioni, mentre le foreste demaniali
rendono 7 milioni ’anno, petché a tanto si ri-
duce il reddito netto, se togliamo ad esso, co-
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me esposto nel bilancio, la spesa necessaria
alla costruzione di una strada d’esbosco; stra-
da che dovrebbe rientrare fra le spese ordina-
rie. Ed anche sul costo di questa strada ci sa-
rebbe molto da dire. Si tratta, sempre, di argo-
menti che non possono essere accettati senza
una discussione. Se lei accetta di affidare ad
una Comimissione, composta anche da elemen-
ti di nostra fiducia, la risposta alle accuse —
che noi dobbiamo dimostrare per un debito di
onestd, se le abbiamo avanzate — allora non
intervengo: potremo anche lasciare in sospeso
questa discussione e la votazione di questa mo-
zione, e potremo anche, successivamente, la-
sciarla cadere se ci sard provato che avremo e-
sagerato. Se lei non accetta, chiedo subito la
parola per la illustrazione della mozione.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore.

PRUNER (Assessore economia montana
e foreste - P.P.T.T.): Io non so davvero se si
tratta di volontd o di misintelligenza: non mi
avete capito. To ho detto chiaramente lo scor-
so anno, rispondendo all’interrogazione che e-
sistevano nel bosco 700 metri cubi di legname
abbattuto naturalmente o dalla forza umana,
ciot dai lavoratori. Questo lo ho detto io, non
lo avete scoperto voi: e voi, quando siete an-
dati a fare quel sopralluogo nel bosco, avete
constatato esattamente quello che io avevo
detto.

VINANTE (Segtet. questore - P.S.1.):
No, no, Assessore.

PRUNER ( Assessore economia montana
e foreste - P.P.T.T.): Ora, quest’anno, in que-

sta vostra mozione, voi parlate di « migliaia »
di piante abbattute. Ebbene io affermo che tut-
te le piante che risultavano atterrate lo scorso

anno — ed erano state atterrate nell’inverno
1961-1962 e non un anno prima o cinque an-
ni prima —, sono state esportate, esboscate;

salvo una piccola parte che, come & stato det-
to anche nella relazione, & stata lasciata in loco
perché si sta costtuendo una strada di esbo-
sco, ed & in programma, nella zona, quest’an-
no, un taglio normale: cosi che il trasporto di
queste piante risulterd molto pit facilitato. Ho
anche aggiunto che, nell’aprile del 1963, esi-
stevano nel bosco di Paneveggio circa 200 me-
tri di schianti, corrispondenti grosso modo a
300-350 piante, ma cadute nell’inverno scor-
so, che erano a tetra ’anno scorso.

Mi pare che qui si voglia equivocare. So-
no stato io a parlare delle settecento piante,
sono stato io a parlare delle 350 piante; e non
potete averne visto migliaia. Si tratta di piante
esboscate, che perd non sono assolutamente at-
tribuibili ad annate precedenti. Voi avete detto
che vi sono migliaia di piante colpite da bo-
strico: non ne sono state trovate dai tecnici . . .

CANESTRINI (P.C.1.): Andiamo a ve-
derle . . .

PRUNER (Assessore economia montana
e foreste - P.P.T.T.): Io vi sottopongo, col
parere dei tecnici forestali della Regione, col
risultato delle mie personali osservazioni, una
relazione che & stata redatta da tre tecnici com-
pletamente estranei alla amministrazione re-
gionale, sui quesiti che voi avete posti. Sulla
competenza di tali tecnici nessuno pud avan-
zare dubbi e sulla loro probita tutti sono ugual-
mente d’accordo.

Ora, vi chiedo: siete in grado voi di op-
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porre a questo patere tecnico qualificato, dei
tecnici della Regione e dei liberi professioni-
sti, un giudizio, di uguale valore tecnico, che
dica qualcosa di diverso? Allora potremo ri-
prendere il discorso; altrimenti non posso ac-
cettare che siano messe in dubbio le risultan-
ze di uno studio di tecnici giurati, che le affer-
mazioni dei tecnici della Regione siano an-
nullate o tenute in non cale, o sottoposte ad
una superperizia, come quella che chiedete.
Caso mai il discorso si pud riprendere se sare-
te in grado di presentare una controperizia di
vostri tecnici. To sono completamente certo che
quanto ho detto oggi non & smentibile, non
ho timore di insinuazioni od altro.

Per quanto riguarda il reddito dei boschi
demaniali della Regione, raffrontato ai boschi
di proprietd privata, anche qui sono stato io
il primo a dire che bisognava modificare il
sistema di coltura delle foreste, non appena
cio fosse stato possibile, quando fosse cessata
la-preoccupazione maggiore che ci aveva assil-
lato, quella dell’occupazione della mano d’ope-
ra, La sapienza, la capacitd, I'onorabilitd dei
tecnici non ¢’entrano con i sistemi amministra-
tivi e di lavorazione che io ho proposto di mo-
dificare, poiché il basso reddito delle foreste,
dipende in gran parte anche dall’esistenza del-
le undici segherie demaniali, gli addetti alle
quali sard oggi possibile collocare altrove. Su
questo siamo d’accordo. Siamo del parere, e lo
abbiamo detto, di costituire una azienda fore-
stale demaniale della Regione, che agisca con
criteri nuovi e moderni.

Vi dico, vi ripeto, che oggi nel bosco le
piante atterrate assommano a duecento metri
cubi, non 700: I'anno scorso erano settecento,
circa, esistenti in quest’epoca. Non bostrica-
te, non abbandonate; non bostricate né nella
zona di produzione, né in quella di protezio-
ne, dove, per una tecnica che & consueta alla

amministrazione forestale, qualche pianta pud
essere stata abbandonata di proposito, per ri-
scaldare la terra e fornirla di humus, anche’
perché il trasporto a valle non sarebbe conve-
niente economicamente, né utile tecnicamente.

PRESIDENTE: Metto in votazione la
mozione. No, non pud pitt patlare nessuno.’
Chi & favorevole & pregato di alzare la mano.

La mozione & respinta a maggioranza, con 6
voti favorevoli.

VINANTE (Segret. questore - P.S.I.):

Non si vuol conoscere la verita.

PRESIDENTE: Ora si potrebbe discute-
re Ialtra mozione sui prezzi, ma il Presidente
della Giunta mi informa che la Giunta non &
in grado, oggi, di rispondere alla mozione e
chiede il rinvio a domani.

La seduta & tolta, i lavori riprendono do-
mani alle ore 10. '

SEGNANA (D.C.): Vorrei la parola, si-
gnor Presidente, per una dichiarazione sulle
sue comunicazioni di stamattina. In apertura
di seduta lei ci ha fatto notare che talora le
Commissioni legislative non tiescono a tenere
le sedute, in quanto manca il numero legale
dei loro componenti, appartenenti anche al mio
gruppo. Ora non vorrel che questa sua dichia-
razione, signor Presidente, finisse per destare
nella opinione pubblica delle impressioni che
non hanno giustificazione, costituendo dei mo-
tivi, vorrei dire, di scandalo e comungue di
poca considerazione nei nostri confronti.

Mi pare utile a questo proposito rilevare
come le ultime riunioni delle Commissioni, sia-
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no state disertate talora proprio per il fatto che
le convocazioni avvenivano all’'ultimo momen-
to, anziché con quell’anticipo che sarebbe au-
gurabile, in quanto ogni consigliere ha propri
impegni di natura politica od altro, e non &
sempre libero, dalla sera alla mattina, o in
grado di disimpegnarsi. Vorrei anche notare
che, contrariamente alla consuetudine, sono
state convocate delle riunioni di Commissione
nelle giornate di sabato e lunedi tradizional-
mente riservate, finora, agli impegni di Giunta
o di carattere politico dei signori consiglieri,

ed anche questo ha contribuito ad elevare il
numero delle assenze.

Mi & sembrato opportuno fare queste pre-
cisazioni, per respingere 'accusa di negligenza
che potrebbe essere implicita nelle sue consta-
tazioni.

PRESIDENTE: Va bene, prendiamo atto
dei chiarimenti del cons. Segnana.
La seduta & rinviata a domattina alle 10.

(Ore 18).
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COMMISSARIO DEL GOVERNO NELLA REGIONE TRENTING - ALTO ADIGE

n. 13854/Gab. Trento, 6 dicembre 1962

OGGETTO: Disegno di legge regionale concernente « Garanzia della Regione per un mutuo di

lire 1 miliardo assunto dalla Azienda Elettrica Consorziale delle citta di Bolzano e Merano
per il finanziamento dellimpianto idroelettrico del Senales ».

Al Signor Presidente del Consiglio regionale TRENTO

Ai sensi dell’art. 49 dello Statuto d’autonomia speciale per il Trentino-Alto Adige, si comu-

nica che il Governo rinvia il disegno di legge suindicato per i seguenti motivi:

1)

2)

I! contenuto del provvedimento rientra nelle ipotesi previste dagli art. 92 ¢ 93 del trattato
di Roma del 25 marzo 1957, reso esecutivo in Italia con L. 14-10-1957, n. 1203, trattan-
dosi di aiuto ad impresa economica suscettivo di influire sulla libera concorrenza nel settore
elettrico. E pertanto necessario che la Commissione C.E.E., gia interessata al riguardo dalla
nostra rappresentanza diplomatica a Bruxelles, esprima il proprio parere circa la compatibi-
lita o meno dellintervento regionale con il trattato suddetto. L’approvazione del disegno di
legge in questione da parte del Consiglio regionale senza sentire preventivamente il parere
della Commissione C.E.E., configura una violazione al limite di osservanza degli obblighi in-
ternazionali, a cui la Regione Trentino-Alto Adige & tenuta, giusto l'art. 5 dello Statuto di
autonomia.

Larticolo 2 del disegno di legge stabilisce che all’onere derivante dall’applicazione della leg-
ge, si provvede per l'esercizio futuro mediante lo stanziamento di lire 98.404.652 da iscri-
versi nel bilancio 1963, Trattandosi di provvedimento deliberato prima dell’approvazione
de! bilancio stesso, occorreva accantonare nel fondo globale la somma necessaria per la co-
pertura e fare riferimento al fondo stesso. L'attuale formulazione del citato articolo contrasta
con Tarticolo 81 — 4° comma — della Costituzione, secondo cui ogni legge che importi
nuove o maggiori spese deve indicare 1 mezzi per farvi fronte.
Seguird lettera con ulteriori chiarimenti ed osservazioni.

Si uniscono due copie del provvedimento rinviato.

JL. COMMISSARIO DEL GOVERNO
f.to Bianchi
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COMMISSARIO DEL GOVERNO NELLA REGIONE TRENTINO - ALTO ADIGE

n. 1397/Gab. ‘ Trento, 16 marzo 1963

OGGETTO: Disegno di legge regionale concernente « Garanzia della Regione per un mutuo di
lire 1 miliardo assunto dalla Azienda Elettrica Consorziale delle citta di Bolzano e Merano
per il finanziamento dell’impianto idroelettrico del Senales » (n. 29).

Al Signor Presidente del Consiglio Regionale BOLZANO

A seguito della lettera del 6-12-1962 con cui veniva comunicato il rinvio del disegno di
legge in oggetto, si fa presente, per quanto riguarda il punto 1) dei motivi di rinvio, che la
Commissione della CEE ha comunicato il proprio parere di compatibilita col Trattato di Roma
del disegno di legge che prevede la concessione della garanzia della Regione Trentino-Alto Adi-
ge per il mutuo di 1 miliardo di lire assunto dall’Azienda Elettrica Consorziale delle citty di
Bolzano e Merano per il finanziamento dell’impianto idroelettrico del Senales.

Si unisce copia della lettera relativa.

IL COMMISSARIO DEL GOVERNO
f.to Bianchi
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Comunitd Economica Europea Bruxelles, 6 marzo 1963
Commissione
. 1l Vicepresidente S. IV. 011123/63

OGGETTO: Notificazione di un disegno di legge presentato al Consiglio regionale del Trenti-
no-Alto Adige: Concessione di garanzie per il finanziamento dell’impianto idroelettrico del
Senales. '

Signor Ministro,

la Rappresentanza permanente italiana presso la Comunitd ha notificato, in data 29 novem-
bre 1962, conformemente a quanto disposto dall’art. 93 par. 3 del Trattato di Roma, un dise-
gno di legge presentato dalla Giunta al Consiglio regionale del Trentino-Alto Adige, in cui &
prevista la concessione della garanzia della Regione per un mutuo di un miliardo assunto dalla
Azienda Elettrica Consorziale delle cittad di Bolzano e Merano per il finanziamento dell’impianto
idroelettrico del Senales.

Dopo aver effettuato un primo esame delle disposizioni in parola, tengo ad informare Vo-
stra Fccellenza che il disegno di legge notificato non solleva, nella fase attuale, obbiezioni parti-
colari da parte della Commissione.

La Commissione si tiserva peraltro di procedere eventualmente ad un esame ulteriore delle
tariffe preferenziali che potrebbero essere accordate per l'utilizzazione dell’energia prodotta dai
previsti impianti idroelettrici.

Voglia gradire, Signor Ministro, i sensi della mia pih alta considerazione.

f.to Manshol:

S.E.

On. Attilio PICCIONI
Ministro degli Affari Esteri
Farnesina - ROMA
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GARANZIA DELLA REGIONE PER UN MUTUO DI LIRE UN MILIARDO CHE I’AZIEN-
DA ELETTRICA CONSORZIALE DELLE CITTA DI BOLZANOC E MERANO ASSUMERA’
PER IL FINANZIAMENTO DELL’IMPIANTO IDROELETTRICO DEL SENALES

Art. 1

Allo scopo di favorire Pincremento delle fonti di produzione dell’energia elettrica, & au-
torizzata la concessione della garanzia della Regione, in forma di fidejussione semplice, a favore
dell'Istituto di Credito Fondiario delle Venezie — Sezione autonoma per il finanziamento di
opere pubbliche ed impianti di pubblica utilita — per i crediti ad esso derivanti da un mutuo
ventennale che I'Istituto medesimo potrd accordare all’Azienda elettrica consorziale delle cittd
di Bolzano ¢ Merano per il finanziamento dell’impianto idroeletttico del Senales.

. La garanzia della Regione, che potrd essere concessa fino alla concorrenza dell’importo ca-
pitale di un miliardo di lire, oltre agli interessi ed altri accessori relativi, & subordinata alle con-
dizioni che I'ammortamento del mutuo debba iniziare non prima dell’anno 1963, che il saggio di
interesse semestrale applicato non sia superiore al 3,625 per cento — oltre agli eventuali diritti
evariali — e che I'Istituto mutuante notifichi alla Regione la costituzione in mora dell’Azienda
elettrica.

Art. 2

Allonere che potra derivare dalla presente legge, si provvede mediante lo stanziamento
. di lire 98.500.000 iscritto al cap. n. 211 dello stato di previsione della spesa della Regione per
Pesercizio 1963. Per gli esercizi successivi gli importi da iscrivere eventualmente in bilancio sa-
ranno determinati, in relazione alle eflettive esigenze, con la legge di approvazione del bilancio
medesimo.

La presente legge sard pubblicata nel Bollettino Ufficiale della Regione. E fatto obbligo a
chiunque spetti di osservatla e di fatla osservare come legge della Regione.
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CONCORSO DELLA REGIONE NELLA SPESA PER LA COSTRUZIONE IN ROVERE-
TO DI UN CENTRO DI SOGGIORNO SPECIALIZZATO PER I MUTILATI ED INVA-
LIDI DEL LAVORO

Art. 1

B autorizzata la concessione all’Associazione nazionale mutilati ed invalidi del lavoro, Se-
zione provinciale di Trento, di un contributo di lire 250 milioni per la costruzione in Rovereto
di un « Centro di soggiorno specializzato per mutilati ed invalidi del lavoro ».

Per la liquidazione del contributo si osserveranno le norme di cui all'art. 7 della legge re-
gionale 30 maggio 1951, n. 3.

Art. 2

La liquidazione del contributo di cui all’articolo precedente & subordinata alla stipulazione
di apposita convenzione tra I’Amministrazione regionale e I’Associazione mutilati ed invalidi
del lavoro, allo scopo di garantire una riserva di posti per gli invalidi della regione Trentino-Alto
Adige in misura non inferiore al 50 per cento della disponibilita del Centro.

Art. 3

Allonere derivante dalla presente legge si provvede mediante stanziamento da iscriversi
negli stati di previsione della spesa della Regjone per gli esercizi finanziari dal 1963 al 1965, co-
me segue:

— Lite 100.000.000 a carico dell’esercizio 1963;
— Lire 70.000.000 a carico dell’esercizio 1964;
— Lire 80.000.000 a carico dell’esercizio 1965;

Alla copertura dell’onere di Lire 100.000.000 a carico dell’esercizio 1963, si provvede per
Lire 50.000.000 con una cotrispondente aliquota del fondo iscritto al cap. n. 54 dello stato di
previsione della spesa per 1’esercizio finanziario 1963.

La presente legge sard pubblicata sul Bollettino Ufficiale della Regione. E fatto obbligo a
chiunque spetti di osservarla e di farla osservare come legge della Regione.






