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A cura peLL’UrFICIO
| RESOCONTI CONSILIARI




Ore 9.35.

PRESIDENTE: La seduta & aperta, Ap-
pello nominale.

de CARNERI (Segretario questore -
P.CL): fa Pappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 3-3-1966.

de CARNERI ({Segretario questore -
P.CL): (legge i processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al verbale?

CARBONARI (A.C.A.}: Chiedo la pa-
rola sul processo verbale.

[T verbale riporta una votazione unanime
riguardo al bilancio del Consiglio regionale. To
osservo che erroneamente & stata notata la mia
alzata di mano, perché intendevo domandare la
patola, mentre non intendevo, con quell’alzata,
votare. Quindi i} mio voto a favore non ¢'®
stato.

PRESIDENTE: Va bene, va bene, perd
lei doveva alzare la mano prima se voleva pat-
lare; ma nel momento in cui st votava eviden-
temente lel non poteva pitt parlare, perché in

base al regolamento, durante la votazione, non
& pitt ammessa la parola. Se ¢’¢ stato un equi-
voco me ne dispiace, ma io sono certo, e con me
anche il Vicepresidente e i segretati questori
che erano presenti, che io ho chiesto ripetuta-
mente, dopo che aveva patlato il cons. Corsini,
« chi prende la parola? ». Nessuno ha preso la
parola.

CARBONARI {A.C.A): Sono convinto
che sia stato un equivoco. To perd so che ho al-
zato la mano per chiedere la parola. Sara stata
un’alzata intempestiva, non lo voglio negare,
perd io non intendevo votare a favore.

PRESIDENTE: Va bene, io questo perd
lo metto a verbale: che quindi lei non intende-
va votare a favore.

CARBONARI (A.C.A.): To non volevo

certamente votare a favore,

PRESIDENTE: Risulta perd votato all’u-
nanimita. To metterd a verbale che lei ha dichia-
rato questo.

Passiamo ora alla trattazione delle Inter-
rogazieni e interpellanze.

Interrogazione n. 72 d.d. 25 novembre
1965 del cons. Steger:
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Dem unterfertigten Regionalrat Dr. Hei-
nold Steger ist bekannt, dafS einige [dger der
Provinz Bozen seit Jahren die Jagd in meb-
reren Revieren ausiiben, wibrend die Aufnab-
me neuer [iger infolge des ungiinstigen Ver-
hiltnisses der Jigerzabl zum Wildbestand im-
mer auf grofe Schwierigkeiten gestofen ist.

In der Annabme, daf cin solcher Zustand
nicht im Sinne des Gesetzes ist und auch im
Jagerverband nicht cinbellige Meinungen vor-
handen sind, erlaube ich mir den ustindigen
Assessor zu fragen,

ob er mit dieser Interpretation einverstan-
den ist oder ob er nicht gedenkt, die Aus-
gabe der Jagdkarten in dem Sinne zu kontrol-
lieren, daf die im Revier ansissigen, befibig-
ten und an der Jagd interessierten Personen
bevorzugt die Jagdkarte erbalten kinnen.

Il sottoscritto Consigliere regionale dott.
Heinold Steger & a conoscenza del Jatio che
aleuni cacciatori della provincia di Bolzano van-
n0 a caccia da anni in pitr di una riserva, men-
tre U'accettazione di nuovi cacciatori ba sempre
incontrato grandi difficoltd a causa dello sfavo-
revole rapporto del numero dei cacciatori con
la densita della selvaggina.

Supponendo che tale stato di cose non sia
legale ¢ poiché anche in seno alla Federazione
della caccia non vi sono pareri concordi in pro-
posito, mi permetto di interrogare I' Assessore
competente per sapere se sia d'accordo con la
interpretazione data o se non intends invece
controllare la distribuzione delle licenze nel
senso che gqueste siano concesse di prefercnza a
persone residenti nella riserva, abili ed interes-
sate alla caccia.

Vuole illustrarla, cons. Steger? Ha la pa-
rola.

STEGER (S.V.P.): Es ist eigentlich nicht
notwendig, diese Anfrage zu erldutern, denn
die Frage ist sehr klar: Ist die Region bereit,
den Jigern in der Provinz Jagdkarten auszu-
stellen oder mochte sie die Hochstzahl desx
Karten einschrinken? Ich mochte nur wissen,
welche Idee der Regionalausschufl diesbeziig-
lich verfolgt.

(Veramente non ¢ necessario spiegare
questa interrogazione, poiché la domanda ¢
molto chiara: E disposta la Regione a concede-
re ai cacciatori della Provincia le licenze di cac-
cia, oppure essa tenderebbe a limitare il nunie-
ro massimo delle licenze? Vorrei sapere solian-
1o, quale idea il Governo regionale abbia in
proposito. }

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca ¢ settore idroclettrico): Mi scuso vera-
mente de! disguido, me siccome non & una co-
sa poi grossissima, & umano che succeda. L’as-
gomento lo conosco perché & stato oggetto di
un discorso diretto fra me ¢ I'interrogante, ma
come interrogazione veramente I'ignoravo, non
so perché; si sard persa nei meandri della buro-
crazia, perché di solito le ho bene in ordine,
Comunque il problema & facile da affrontare. E
vero quello che afferma interrogante, che cioe
¢i sono, sia in provincia di Bolzano che in pro-
vincia di Trento, alcune situazioni che possiamo
chiamare anche di privilegio, senza dar scan-
dalo, perché cosi &: di cacciatori che nel regime
vigente, son riusciti, attraverso pratiche asso-
lutamente lecite, a essere soci di pil riserve co-
munali, e magati anche di qualche riserva pri-
vata, non essendoci incompatibilitd. E il senso
della domanda & questo: ¢i sono restrizioni per
I'immissione di nuovi soci nelle riserve — ades-
so non ci sono pitt, come lei sa ~—, mentre ci
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sono dei cacciatori che vanno a caccia da due -
tre - quattro parti. Un orientamento della Re-
gione, come tale collegialmente intesa, non ¢’g,
perché & un problema che io non ho posto mai
allordine del giorno della Giunta. Una prefe-
renza personale dell’assessore alla caccia per Ia
semplificazione ¢'¢; cio¢ io tenderel a ridurre il
diritto di caccia a una o due riserve al massimo,
proprio perché abbiamo questa situazione di
sperequazione, di peso eccessivo su certe riser-
ve, di poco peso su altre, Francamente, al mo-
mento attuale, non saprei come farlo, se non con
un eventuale decreto, cioé dovrebbe far parte
integrante del regolamento di esecuzione della
legge sulla caccia. Perd ¢’& qualche perplessita:
io ne avevo accennato a suo tempo in sede di
preparazione del regolamento di esecuzione del-
la legge, e c’¢ qualche fondata perplessita dal
punto di vista giuridico, perché la norma & quel-
fa di non dire in un regolamento di esecuzione
delle cose che almeno potenzialmente non siano
contenute nella legge. Questa qui sarebbe con-
siderata un po’ una norma estranea, in pin, al
di fuori di quello che la legge sulla caccia ha
voluto indicare. Quindi io, una risposta che le
dia piena soddisfazione, so di non potergliela
dare, perché cosi mi dira che evidentemente
non le ho risposto gran che. Ma non sono in
grado perché, ripeto, la mia opinione vale come
quella di un altro o poco di pitt, nel senso che
a me pud spettare iniziativa. Ma ¢i sono vera-
mente delle difficolta, che non ritengo insupe-
rabili, che un po’ alla volta forse verranno su-
perate. [)’altra parte il cons. Steger sa, perché
segue questi problemi, che essi sono piuttosto
complessi, complicati direi, piti che complessi.
Anche stamattina, prima di venir qui, mi son
dovuto occupare di una questione — tanto per
dire, come sia complessa e legata tutta questa
faccenda — circa la interpretazione che la se-
zione provinciale cacciatori di Bolzano si ostina

a voler dare, a modo suo, a quella norma, che
¢ chiarissima, relativa alla ammissione di nuo-
vi soci. Il cons. Volgger non m’ha fatto un’in-
terrogazione, m’ha mandato una segnalazione
scritta, proprio in materia, di aspiranti soci re-
spinti, con il pretesto che non esistono norme
di « attuazione alla legge sulla caccia », Que-
sto perché ¢’d una tendenza da parte di chi &
sistemato — questa & la veritd — a tener lonta-
ni nuovi cacciatori. o personalmente, e la
Giunta in questo mi appoggia, tendiamo a con-
trastare questa tendenza egoistica. In questa
linea pud tientrare domani anche un’azione in-
tesa a limitare I permessi in piti sezioni. Direi
che oggi la cosa non & matura per una applica-
zione a breve scadenza.

(Assume la Presidenza il Vicepresidente
Pupp).

PRESIDENTE: La parola al cons. Steger.

STEGER (S.V.P.): Ich danke dem Herrn
Assessor fiir seine Ausfithrungen. Wie er sel-
ber sagt, bin ich nicht ganz zufriedengestellt
und glaube, dafl ich bei einer besseren Gele-
genheit auf die Sache zuriickkommen kann,
vielleicht wenn wir einmal iiber die Durch-
fithrungsbestimmungen sprechen werden. Ich
personlich betrachte es auch als ein Privileg,
wenn ein Jiger fur fiinf, sechs Reviere die
Jagdkarte besitzt und andere ortsansissige
Jager diese nicht bekommen. Mithin bin ich
mit seiner persénlichen Idee einverstanden und
werde mir vorbehalten, bei gegebener Zeit
nochmals darauf zuriickzukommen. Danke!

(Ringrazio il Signor Assessore delle sue
dichiarazioni. Secondo quanto egli stesso af-
ferma, non sono del tutto soddisfatto e ritengo

che potro ritornare sull’argomento in una mi-

gliore occasione, forse quando arviveremo a par-
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lare delle norme di attwuazione. Personalmente
anch’io considero un privilegio, che un cacciato-
rve abbia la licenza per due o tre viserve, mentre
altri cacciatori vesidenti in loco non la otten-
gono. Di conseguenza sono d’accordo con le
sue idee personali e mi riserverd di vitornare
sull’argomento a tempo opportuno. Grazie!)

PRESIDENTE.: Interrogazione n. 75 d.d.
2 dicembre 1965 del cons. Manica al Presiden-
te della Giunta:

I sottoscritto Consigliere interroga il si-
gnor Presidente della Giunta per sapere:

a) se é a conoscenza che sono stati predi-
sposti servizi di emergenza, in occasione degli
scioperi dei dipendenti del servizio urbano del-
la Societa Atesina, avvalendosi di automezzi e
di personale miilitari;

b) se risulta che le persone trasportate in
tal modo siano assicurate;

¢) chi paga, eventualmente, I'assicurazio-
ne e quanto costda;

d) chi paga e quanto costa, eventualmen-
te, il servizio;

e) chi é responsabile nel deprecato caso

di incidente nei confronti di terzi, se il militare

conducente {"automezzo o chi lo comanda.
Con distinti saluti.

Vuole illustrarla, cons. Manica?
MANICA (P.S.1.): No.

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Albertini,

ALBERTINI {assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Mi sono state poste alcune do-
mande circa i servizi di emergenza fatti, come
di consueto, in caso di sciopero da parte di ser-
vizi pubblici. Nel caso di scioperi di servizi

pubblici ci si avvale, in stati di emergenza, o di
servizi militari o di altre forme sostitutive par-
ziali di quelle che sono le prestazioni della so-
cietd; in questo caso ci si & avvalsi di automez-
zi e di personale militare. Evidentemente & un
accordo di fatto, che intercorre fra le autorita,
in ordine alla prestazione di un servizio pubbli-
co. Esso non & per niente regolamentato; lo sa
anche lei, consigliere, che questo & un provvedi-
mento del tutto immediato, contingente, del-
'autorita pubblica, per ridurte al minimo quel-
le che sono le indirette conseguenze della man-
cata prestazione di servizi. Ora & evidente che
il trasporto di persone pubbliche da parte di
automezzi militari, quando & autorizzato dal-
Pautoritd militare, & coperto dalle stesse ga-
ranzie adottate da un privato attraverso una
polizza di assicurazione, perché gli automezzi
militari non sono evidentemente assicurati per
il trasporto di persone civili. Questi sono abi-
litati solo al trasporto dei militari, e bisogne-
rebbe fare una polizza di assicurazione per il
trasporto delle persone civili in caso di queste
evenienze, il che non viene fatto, non pud esse-
re fatto; non ¢’& nessuna societa di assicurazio-
ne che assicuri gli automezzi militari per servi-
7i di emergenza straordinari, imposti dall’ordi-
ne pubblico. Metta il caso che domani un au-
tocarro militare, un servizio militare, trasporti
un ferito in un incidente stradale, ecc., e suc-
ceda, per esempio, che questo si scontri con un
altro, In base all’ordinamento militare ¢’% i} di-
vieto di trasportare le persone civili; ma in
quell’evenienza si & obbligati, in base al codice
penale, a trasportarli, perd non ¢’¢ nessuna po-
lizza di assicurazione. Di fatto perd che cosa
interviene? Interviene un accordo fra la so-
cietd ¢ Pautorita militare, che qualora succe-
dessero incidenti, la societd si impegna a sosti-
tuirsi negli obblighi derivanti dal servizio stes-
so; obblighi, incidenti od altro, derivanti dal
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- servizio stesso. 1o ho avuto un caso, come Pre-
sidente della Giunta, per lo sgombero di un
paese, ho ordinato lo sgombero di un paese
alle autoritd militari, Era uno sgombero fatto
attraverso mezzi militari ed & successo anche
un incidente. Non erano coperti da polizza di
assicurazione, perd noi, ciog 'autoritd che ave-
va ordinato in quel momento lo sgombero, ha
pagato i danni civili derivanti dall’incidente.
Quindi il militare conducente non ha respon-
sabilita civile, ha una responsabilitd personale
se il fatto doloso di cui lui & responsabile, ha
provocato un danno. Il danno & risarcito in se-
de civile, perché subentra la polizza, ma ¢’& un
fatto penale perseguibile, a prescindere dalla
questione disciplinare. Quindi in caso di inci-
denti nei confronti di terzi, il militare condu-
cente non ha nessuna responsabilita, salvo quel-
la penale. Quella civile & coperta da assicura-
zione. La contestazione, il grosso problema, &
proprio questo: qualora succedesse un inciden-
te ad un civile, trasportato da un automezzo
militare in servizi di natura pubblica, la assicu-
razione paga o solleva la questione della impos-
sibilita di prestare questo setvizio, perché non
coperto da polizza? Questo & il tema che non &
stato ancora risolto. Finora, in tutti i paesi di
questo mondo, le autorita civili prestano i ser-
vizi militari. Guardi, per esempio, in casi di ca-
lamita: ¢’¢ la richiesta di intervento dell’autori-
ta militare, non solo per i servizi pubblici. T
pompieri sono assicurati per il trasporto di ci-
vili. Comunque, per rispondere: i servizi di
emergenza sono stati predisposti, come di con-
sueto, come dappertutto vengono fatti. Le per-
sone trasportate non sono, dal punto di vista
giuridico, assicurate per i mezzi trasportati, a
meno che non sia stata fatta una polizza per
quegli alcuni giorni, ma io non la conosco. Chi
paga questa assicurazione, questa polizza, evi-
dentemente ¢ la societd che va a prestare questo
servizio. E per quanto riguarda la responsabi-

lita per il militare, a questo ho gia risposto.
Non so se sono stato completo nella risposta.

PRESIDENTE: La parola al cons. Ma-
nica.

MANICA (P.S.1.): Io vorrei notare anzi-
tutto che qui azioni sindacali, sfociate in scio-
pero da parte dei dipendenti da aziende di tra-
sporto, ne sono avvenute parecchie volte in
questi ultimi anni, e non concordo, pertanto,
con T'assessore Albertini su quel « come avvie-
ne di consueto », perché & stata la prima volta,
da quel che mi risulta, qui da noi, che si sia
ricorsi a questi sistemi; ed era logico che es-
sendo proprio la prima volta, ci si preoccupasse
anche da questo punto di vista, e la risposta
dell’assessore mi dice che, in definitiva, la in-
terrogazione presentata era centrata. Sard bene
che si sappia d’ora in poi pubblicamente, che
coloro che dovessero venire trasportati in que-
sti modi viaggiano a loro rischio. La cosa aveva
dato allora modo di discutere, sia tra coloro che
usufruivano dei mezzi, sia anche tra gli sciope-
ranti ¢ nell’opinione pubblica, Ecco perché ho
ritenuto di presentare quella interrogazione.
Sotto il profilo giuridico discuto fino ad un
certo punto, perd e chiaro che quando ci fosse-
ro di mezzo cose di questo genere, indubbia-
mente la preoccupazione da parte di responsa-

bili dovrebbe essere maggiore. O si lasciano

andare le cose come stanno, o, se si organizzano
servizi di emergenza, sia pure in accordo con le
autoritd militari, il minimo di buon senso, il
minimo di correttezza, vorrei dire, verso le per-
sone che usufruiscono di questi mezzi straordi-
nari di trasporto, dovrebbe essere quella di ga-
rantire in caso di incidente. Ecco perché io pen-
so che I'assessorato farebbe bene a fornire un
indirizzo in questo senso alle societd, che alme-
no provvedessero in questa direzione quando
ricorrono a questi sistemi.
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PRESIDENTE: Interrogazione n. 80 di
data 16-12-1965 del cons. reg. Bolognani all’as-
sessore all’industria:

11 sottoscritto Consigliere regionale, venu-
to a conosenza che Ultalcementi di Trento ha
deciso di ridurre ulteriomente orario di lavoro
portandolo a 32 ore settimanali, determinando
uno stato di vivo malcontento e di disagio eco-
nomico fra le maestranze dello stabilimentio,
chiede di intervogare Uon. Assessore all’indu-
strig per conoscere:

— se tale riduzione di orario sia deterini-
nata, come denunciato dalle organizzazioni sin-
dacali, da propositi puramente speculativi, che
in nessun caso si giustificano neppure rappor-
tati alla situazione del locale mercato del ce-
miento;

— Se sia a conoscenza che la direzione
dell'Italcementi importa clinker da altri stabi-
limenti e concede sconti ai clienti, purché si for-
niscano nelle province limitrofe, nelle quali
province si effeitua un ovario di lavoro supe-
riore a quello contrattuale (vedi Rezzato ~ Bre-
scia);

— e poiché tale stato di cose, oltreché
danneggiare gravemente i lavoratori interes-
sati, aggrava la gia pesante situazione dell’occu-
pazione della nostra provincia ¢ in particolare
del Comune di Trento, chiede di sapere ancora
quali iniziative, Fientranti nelle sue competen-
ze e possibilitd, intenda assumere per interve-
nire nella denunciata grave situazione.

Linterroganie attende risposta scritta.

Con distinii saluti.

Leggo ora la risposta scritta dell’assessore
all’industria dott. Albertini:

Con riferimento all’interrogazione presen-
tata dalla S.V. in data 16 dicembre 1965, in
merito alla riduzione dell’orario di lavoro degli

operai addetti nello Stabilimento della Ttalce-
menti di Trento, si precisa quanto segue:

Come & noto, la stasi nel campo dell’edili-
zia ha rallentato Pattivitd produttiva di tutte Je
industrie legate direttamente o indirettamente
al settore, tra queste in modo particolare le ce-
menterie. '

Per quanto concerne la cementeria dell’l-
talcementi- di Trento si deve segnalate attual-
mente un ulteriore appesantimento dovuto sia
alla stagione invernale particolarmente sfavo-
revole dal punto di vista climatico, sia all’entra-
ta in funzione: prima della cementeria di Rez-
zato {Brescia) della stessa Italcementi che
ha ridotto Parea di influenza commerciale di
quella di Trento sottraendole il mercato delia
zona del Garda, poi della cementeria di Cala-
vino che, evidentemente, anche se in misura
minore, ha sottratto ulteriore clientela.

Sotto il profilo industriale, & da osservare
che lo Stabilimento di Trento, di vecchia co-
struzione, non ha i requisiti di poter compete-
re commercialmente con i nuovi impianti tec-
nologicamente pitt moderni; infatti presso di
esso sono installati ancora due antiquati forni
basati sul procedimento a via umida, delia po-
tenzialitd di circa 125 q.li ora, che richiedono
1550 calorie per la produzione di un chilogram-
mo di clinker ed un costo per il combustibile
di circa lire 200 il gle, forni che attualmente
sON0 spenti.

Il terzo forno di pitr recente costruzione e
della capacitd produttiva di circa 160 q.li/ora,
realizzato con un procedimento per via secca,
& mantenute in funzione essendo alquanto eco-
nomico assorbendo circa 920 calorie per un chi-
logrammo di clinker ad un costo di circa lise
120 il q.le, costo sopportabile benché i pilt mo-
derni impianti funzionino con 720 calorie e ad
un costo di lire 90 il g.le.

Alle incidenze negative sopra citate van-
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no a sommarsi i maggiori oneri derivanti dagli
impianti generali poco razionali e della limitata
e costosa disponibilitd per Papprovvigionamen-
to delle materie prime: cave di calcare e mar-
na. Infatti la capacitd delle cave di Sardagna ¢
di Piedicastello sono attualmente ridotte ed as-
solutamente inadeguate per una cementeria di
maoderne proporzioni.

L’ubicazione dello Stabilimento, ormai
assorbito dal centro abitato di Trento e le sfa-
vorevoll condizioni tecnico-economiche dello
stesso, richiederebbero una radicale trasforma-
zione dell’impianto con la ricostruzione dello
stesso in altra zona pit favorevole sia dal pun-
ta di vista industriale che commerciale; ubican-
dolo in sede pil centrale (verso nord), si-
spetto alla propria clientela,

La riduzione produttiva dello Stabilimen-
to con la sospensione dell’attivita dei due for-
ni, ha prodotto una esuberanza di personale
e per evitare licenziamenti & stato adottatc il
criterio della riduzione delle ore di lavoro.

Nel 1964 2 pieno regime, presso lo 5ta-
bilimento erano occupati 201 dipendenii, di-
fra che con il volontario e naturale sfollamento
si & ridotta agli attuali 193 operal ad orario
ridotto.

Colla produzione attuale, contenuta circa
al 709, lo Stabilimento doviebbe funzionare
con 120 - 130 dipendenti ad orario pieno.

Nel pieno della stagione estiva dello scor-
so anno 1965 la cementeria di Trento ha im-
portato da aliri stabilimenti del gruppo, del
clinker dato che non era assolutamente econo-
mica la riattivazione temporanea dei forni a via
unica; tra altro la riattivazione degli stessi
non aviebbe risolto in forma sensibile il pro-
blema della totale utilizzazione delle maestran-
ze locali.

La situazione dello Stabilimento dell’Ttal-

ementi & seguita attentamente da questo As-

sessorato il quale da vario tempo interpone il
proprio vivo interessamento al fine di trovare
soluzioni per una totale occupazione dei propri
dipendenti.

Interpellanza n. 81 di data 30-12-1965
del cons. de Carneri all’assessore all’industria:

1T sottoscritto Consigliere vegionale chie-
de di interpellare il Signor Assessore regionale
all’ industria.

Premesso che il Sindacato  provinciale
FILLEA (CGIL) ba recentemente segnalato
alla SV . e ad altre Autorita, che lo stabilimnen-
to lidcementi di Trento ha ulteriormente vi-
dotio Poravio di lavoro delle maesivanze por-
tandolo a 32 ore settimanali;

Premesso che detto proveediniento si ma-
wifesta come ingiusiificato e gravatorio, sia per-
ché in altri stabilimenti fuori provincia ['Ital-
cementi applica un orario di lavoro superiore
a guello contratinale, sin perché & assodato che
la direzione dell’impresa importa il Clinker de
altri stabilimenti ¢ concede scomti g clienii,
purché si riforniscano nelle aziende limitrofe
alla nostra provincia;

premesso che tale comportamento oltre
che essere gravemente lesivo del divitto degli
operai a una normale vetribuzione, assume un
significato discriminatorio nei confronti della
ecorromia locale; _

tutto cio premesso i sottoscritto chiede
di interpellare la S.V. onde conoscere le inizia-
tive che ha assunto o intende assumere la Re-
gione per indurre Ultalcementi a recedere da
quieste inammissibili posizioni.

Con osservanza.

La parola al cons. de Carneri.

“de CARNERI (Segretario questore -
P.C.1.): Signor Presidente, signori consiglie-
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ri, 1a situazione dei circa 200 operai dell’Ital-
cementi di Trento si sta progressivamente ag-
gravando. Come sapete, questi operai lavora-
no gia ad orario ridotto, a 32 ore alla settima-
na, e quindi una falcidia nelle retribuzioni di
questi dipendenti, si verifica gid oggi concre-
tamente. Tuttavia, il dato ancor pitt preoccupan-
te deriva dal fatto che, tra non molto tempo, il
periodo concesso per usufruire della cassa in-
tegrazione scadri, e allora, se non interverran-
no mutamenti nell'impostazione da parte della
Italcementi, verrd ad aprirsi un problema che
concernera anche la occupazione di questi ope-
rai. E quindi questo un problema non solo di
salario, ma in prospettiva anche di occupazio-
ne. B in questi tempi di crisi io penso che
vigile debba essere Pattenzione della Giunta
regionale e dell’assessorato competente su que-
sti fenomeni che potrebbero provocare nuova
disoccupazione, e potrebbero condurre anche a
un depauperamento del gid scarso patrimonio
industriale della provincia di Trento. Nella fat-
tispecie poi, quanto sta accadendo assume delle
caratteristiche di assurdita e di iniquita del tutto
palesi. Abbiamo di fronte uno stabilimento che
appartiene a una grande societd di tipo mono-
polistico, la quale, lo sappiamo tutti, in sostan-
za controlla la produzione del cemento in Ita-
lia; la controlla direttamente e la controlla
anche indjrettamente, nel senso che le minori
industrie che producono cemento, vivono un
po’ sotto I'ala dell'Ttalcementi, sono costrette
a seguire la stessa impostazione di prezzi, sono,
in sostanza, delle vite che ruotano attorno a
questo grande colosso, quale & I'Italcementi;
grande colosso industriale e grande colosso an-
che di carattere finanziario. Orbene & anche in-
teressante notare quale politica stia esplicando
questa societd nei confronti del Trentino. Si
dice nellinterpellanza come, nel mentre gli
operai sono costretti a lavorare ad orario ridos-

to, si verifica una immissione costante di clin-
ker, o anche direttamente di cemento, nei Tren-
tino-Alto Adige, il quale viene importato da al-
tre province, particolarmente daila provincia
di Bergamo. Questo fenomeno, questa situa-
zione si appalesa oltre tutto assurda. E infatti
assurdo che in una zona come il Trentino, do-
ve esiste una delle poche, non chiamiamole
ricchezze, ma diciamo giacenze, di calcare, ne-
cessario per la costruzione e per la fabbrica-
zione di cemento, & veramente assurdo che in
questa zona montana, dove potsebbe essere ef-
fettivamente ampliata la produzione di cemen-
to, ci sia invece questa politica inversa, la qua-
le considera il Trentino come zona di assorbi-
mento anche di questo prodotto. E la cosa &
ulteriormente esasperata dal fatto che altri sta-
bilimenti lavorano fuori provincia a orario su-
periore a quello previsto dal contratto, per cui
la palese iniquita delle condizioni che sono sta-
te riservate e che vengono riservate ai lavora-
tori dell'Ttalcementi, appare ancora pill eviden-
te. Questo episodio, questa determinata poli-
tica che I'Italcementi persegue nella provincia
di Trento, dimostra ancora una volta, se si vuo-
le, come la politica delle grosse concentrazioni
industriali private, consista prevalentemente
nel considerare il Trentino come zona di assor-
bimento dei prodotti industriali ¢ quindi come
zona, praticamente, di prelievo dei redditi, i
quali redditi vengono poi investiti, non certo
nel Trentino, ma da tante altre parti. Comun-
que anche ammesso, ipoteticamente, che lo sta-
bilimento dell’ltalcementi di Trento lavorasse
ad orario pieno, e lavorasse sfruttando tutte le
possibilitd produttive, si constata come, nel
Trentino-Alto Adige, questa produzione non
basterebbe a coprire quello che & il consumo
di cemento nel Trentino-Alto Adige. Da cid
deriva la esigenza di orientare un determinato
tipo di politica economica, da patte degli enti
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pubblici e anche della Regione, nel senso di
stimolare la crescita, gli investimenti in que-
sto settore del Trentino-Alto Adige, investi-
menti che doviebbero essere produttivi e do-
vrebbero essere efficienti, poiché la materia
prima si trova in loco, e poiché in luogo si tro-
va anche la fonte di assorbimento del prodot-
to. E questo comportetebbe anche un rispar-
mio sui cost.

Quello che dovrebbe fare la Giunta re-
gionale, 1a Regione, per ovviare a questa situa-
zione immediata, ¢ in prospettiva alle questio-
ni che ho accennato in linea di politica econo-
mica, io penso che sia in parte ancorato anche
alle opere pubbliche che sono in previsione
nel Trentino-Alto Adige. Noi tutti sappiamo
come & previsto, anche a scadenza abbastanza
breve, I'inizio dei lavori su scala abbastanza lar-
ga per la costruzione dell’autostrada; costruzio-
ne dell’autostrada che implica massicci consu-
mi di cemento. Ora noi chiediamo questo: &
possibile, si ritiene utile ed opportuno, che
Ia Regione, la quale & rappresentata nell’ente
autostradale, non faccia valere il suo peso, nel
senso che questo denaro pubblico, che viene
shorsato, venga orientato anche per stimolare
il sorgere di industrie cementiere nel Trentino-
Alto Adige? Questa & la domanda: ciog, & pos-
sibile che Pente pubblico, in particolare la Re-
gione, faccia in modo, orienti la propria poli-
tica in questo campo, nel senso di richiedere
che il consumo di cemento necessario per i la-
vori per I'autostrada del Trentino-Alto Adige,
sia consumo di cemento prodotto in loco? Que-
sto potrebbe essere un mezzo, un orientamento
per premere sull’Ttalcementi e quindi indurla a
rivedere il suo atteggiamento; innanzi tutto a
regolarizzare la posizione nei confronti degli
operai, in secondo luogo a procedere a quei
determinati investimenti che sono necessari
per coprire totalmente la produzione di cemen-
to nel Trentino-Alto Adige con stabilimenti col-

locati nel Trentino-Alto Adige. Poiché I'eshor-
so di denaro pubblico & veramente ingente per
quanto riguarda l'autostrada, io ritengo che
queste considerazioni e questi orientamenti del-
la spesa pubblica siano importanti anche ai fi-
ni della movimentazione economica e ai fini
specifici della movimentazione economica e de-
gli investimenti nel settore della Italcementi.
Quindi io ritengo che, in ogni caso, segui-
re la situazione sia pitr che opportuno da parte
dell’assessorato competente, ma ritengo perd
che il mero interessamento e qualche, magari,
sollecitazione, qualche prospettazione pitt che
altro astratta, fatta nei confronti dell’Italce-
menti, non possano conseguire del risultati con-
creti e non possano metiere a posto questi ope-
rai, per quanto riguarda lorario di lavoro, e
assicurare ad essi la stabilita del posto di lavo-
ro. E necessatio procedere e intervenire anche
nel campo economico, facendo valere e facen-
do pesare la spesa pubblica, per quanto rignar-
da la autostrada. Sarebbe questo un orienta-
mento, penso, di tipo nuovo, per quanto riguat-
da Ja Regione; ma la situazione grave che ab-
biamo di fronte, esige anche che noi ci avva-
ltamo di tutti i mezzi a nostra disposizione, pat-
ticolarmente del mezzi economici, per ovviare
alla situazione stessa e creare delle fonti di oc-
cupazione, che altrimenti verrebbero invece ad
essere compresse. Concludo pertanto, chieden-
do alla Giunta regionale se non ritiene appunto
di imboccare questa strada, nelle forme che ri-
terrd pitt opportune, ma che siano anche le pitt
efficaci, nel senso di tutelare questi operai e la
stabilita del loro posto di lavoro, e, pit1 a lunga
scadenza, nel senso di indurre, di favorire I’im-
pianto di cementifici nel Trentino-Alto Adige
e quindi I'immobilizzo di capitali, che dovreb-
bero dare ulteriose lavoro ai nostri operai.

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Albertini.
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ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): 11 problema toccato dal cons.
de Carneri & stato oggetto anche di altra inter-
rogazione alla quale & stata data risposta scrit-
ta. Comunque sono lieto dell’intertogazione o-
rale, perché posso anche esprimere altri apprez-
zamenti. Qui bisogna riconoscere una cosa: non
& che I'Ttalcementi, prescindendo da questo
fatto particolare, non abbia prospettato alla
Regione, alle autoritd locali, il nuovo insedia-
mento industriale per I'utilizzazione del nostro
sottosuolo. Sono stati fatti due studi a suo tem-
po: uno dell’'IRT e uno dell’Tralcementi, e due
sono state reperite le localizzazioni idonee per
lo sfruttamento del sottosuolo: uno fra Nago,
Torbole ¢ Riva, nella zona del Lago di Lop-
pio, e uno alla base della Val di Non, perché
tutto I'arco della Val di Non ha un sottosuolo
adatto per la produzione del cemento. E vero
anche che tutti questi studi non hanno portato
all’insediamento industriale di Mezzocorona,
perché & stata scelta [a localitd a nord di Mez-
zocorona, la Rocchetta; & vero anche che I'Ttal-
cementi ha fatto un esborso notevole di centi-
naia di milioni per Pacquiste del terrenc per
I'ipsediamento industriale, perché da tre o
quattro anni si pensava di chiudere questo sta-
bilimento per ragioni pubbliche, di sanita pub-
blica, perché vicino al centro cittadino. Basta
vedere tutta la dialettica contro i fumi; ora in
quel caso i c’era la coincidenza dell’interesse
industriale di un trasferimento, con linteresse
anche pubblico.

Infatti lo stabilimento & invecchiato, &
uno stabilimento che pud produtre 10 mila
tonnellate, mentre i nuovi stabilimenti debbo-
no produrre 50 mila tonnellate all’anno. Que-
sti sono 1 termini della concorrenza; che poi
siano gestiti dal monopolio, gestiti dai privati
o gestiti dall’ente pubblico, se uno stabilimen-
to non ha queste dimensioni, sul piano euro-
peo, del Mercato Comune Europeo, non pud

sostenere la concorrenza. Quello di Rezzato
pud lavorare a pieno ritmo, perché ha queste
dimensioni. Ci siamo opposti noi agli insedia-
menti di Mezzocorona, non noi assessorato al-
Pindustria, ma altri interessi. La nostra collet-
tivitd & fatta cosi: bisogna contemperare altri
interessi: I’agricoltura, la tutela del paesaggio,
ecc. Infatti Purgenza del piano di fabbricazio-
ne di Mezzocorona & nota a tutti, mentre la si-
tuazione di Mezzocorona e di Mezzolombardo
¢ nota spesso a tutti: ¢’¢ una questione al Con-
sighio di Stato, la societd ha promosso ricorso al
Consiglio di Stato. Certamente questo ha disa-
morato un po’ 'imprenditore da investimenti
nel nostro territorio, e quindi ha dato corso
al pian degli investimenti dei cingue nuovi sta-
bilimenti, fuori del nostro tetritorio; perché
il piano dell’Italcementi era di 5 nuovi stabi-
Himenti, proprio in previsione pilt ampia della
situazione di mercato. E vero che noi produ-
ciamo soltanto meta di quello che utilizziamo,
¢ quindi anche in questa previsione sono nati
i cementifici di Calavino, e pol & stato poten-
ziato il cementificio del Garda; ma sono cemen-
tifici che non hanno queste dimensioni ¢ quin-
di non possono toccare la situazione di merca-
to, possono avere solo uno sfogo locale. Ma
nonostante questi, & vero che noi dobbiamo
far venire il cemento da fuori, e in previsione
di questo e dell’autostrada ecco che doveva na-
scete lo stabilimento. Ed era ben combinato
questo: utilizzazione del nostro sottosuolo, in-
cremento della occupazione, investimenti; uti-
lizzazione sul posto dell’autostrada, termini di
mercato anche per Pautostrada, perché Pauto-
strada appalto, e sono gli appaltatori che acqui-
stano il cemento: noi possiamo solo raccoman-
dare un acquisto di cemento sul posto. Quindi,
in defintiva, non possiamo addossare tutta la
responsabilitd della situazione ai gruppi im-
preaditoriali in questo caso. I forni sono queili
che sono, e non so come si possa forzare ['Ttal-
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cementi all'ammodernamento dello stabilimen-
to di Trento, che pud essere fatto con degli in-
vestimenti, quando & sub judice. Anch’io se
fossi nei panni loro starei un po’ a vedere, per
forza di cose. Tanto pit che in pochi anni si
pud esaurire il giacimento, mentre tutta la Val
di Non pud essere sfruttata intensamente.
Quindi non direi di addossare tutta la respon-
sabilitd all'Ttalcementi. E vero che questa si-
tuazione ha comportato una diminuzione della
occupazione della manodopera; ma questo pur-
troppo succede, né per la responsabilitd degli
uni, né per la responsabilitd degli altri. Tutela-
re Pinteresse dei contadini, anche quello & le-
gittimo; la tutela del paesaggio, anche quello
& un interesse legittimo, collettivo. Certo che
ne va di mezzo un po’ il lavoro. Noi ci anguria-
mo che siano superate gueste difficolta; se so-
no superate presto, si dard corso a questo inse-
diamento e il nostro sottosuolo sard sfruttato.
Per intanto, che cosa possiamo fare? Possiamo,
dice, non solo fare delle raccomandazioni. Ma
siamo di fronte all’iniziativa privata; abbiamo
parlato anche con la commissione interna, ac-
compagnata dal cons. de Carneri. Possiamo par-
lare di nuovo e raccomandare all’autostrada,
che essa raccomandi poi agli appaltatori, di uti-
lizzare il cemento dell’Ttalcementi . . .

de CARNERI (P.C.1.): Locale!

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Il cemento locale. D’accordo,
si pud fare, perd mi rendo conto che non & mi-
ca molto, perché se non ci fosse un impegno,
se noi potessimo fare un obbligo alle aziende
appaltatrici di comperare, potremmo anche ave-
re una contropartita, perché & questione di fare
i conti: & logico che lo dobbiamo fare, perché
sembrerebbe fuori posto utilizzare questo in-
vestimento, senza trarne i benefici indiretti nel-
Poccupazione. Anche questo mi sono impegna-

to a farlo. Penso che la ragionevolezza delia
proposta possa concretarsi domani di fronte ad
un impegno, perché & ragionevole. E poi noi
possiamo anche pensare di superare la situa-
zione del nuovo insediamento, perché & molto
importante quello. Se noi potessimo superarla,
forse la societa si metterebbe anche in una po-
sizione di maggiore tranquillita e direbhe:
sfruttiamo al massimo questo, perché sappia-
mo fra tre anni di avere il nuovo insediamen-
to a Trento, mentre adesso facciamo lavorare
Rezzato a pleno ritmo. Quindi ¢’& una com-
plessita di situazioni. Noi faremo, come mi so-
no impegnato, una raccomandazione all’Auto-
strada ¢ al Consiglio di amministrazione della
autostrada ¢ anche prenderemo contatti con
PTtalcementi per vedere se passiamo migliora-
re la situazione dell’occupazione del posto, fa-
cendo queste proposte ragionevoli. Lo dicevo
auesto per completezza del quadro, perché mol-
te volie si fa presto a dive: quelli sono i grup-
pi di monopoli, quindi perché sono monapoli,
shagliano. Questa tecnica della questione det
costi e della produzione industriale, in pratica,
viene fatta da tutti, non solo dai gruppi dei
monopoli, ma anche da altri privati. ¥ una que-
stione obiettiva, direi nella quale va di mezzo
Poccupazione; questo & un guaio serio, ma in
questo caso qui, veramente noi abbiamo tem-
poreggiato, abbiamo resistito all’ambiente lo-
cale, a parte dell’ambiente locale, quindi non
& proprio del tutto da addossarsi alla societa.
Questa ¢ la mia risposta, che io avevo gii, an-
che a voce, nei collogui precedenti, dato all’in-
terrogante. '

PRESIDENTE: La parola al cons. de

Carneri.

de CARNERI (Segretario questore -
P.C.I.): Brevemente. fo prendo atto del fatto
che I'assessore si dichiara favorevole ad inter-




pag. 14 Seduta 48

V Legislatura

venire come & possibile, in quanto Regione, nel
senso che ¢l sia questa valorizzazione degli in-
vestimenti nel campo del cemento e questa ten-
denza ad usare, ad acquistare il cemento di pro-
duzione locale. Quando dico di produzio-
ne locale, non [laccio distinzione fra una
ditta o Paltra ditta, parlo semplicemente di
produzione locale, cioe di quegli stabilimenti
che danno lavoro qui alla nostra gente, € non
di quegli stabilimenti che invece praticamente
danna lavoro in altre zone, nel mentre che ia
nosta zona & una zona chiaramente depressa.
fo riterrel anzi che in sede di discussione gene-
rale del bilancio preventivo della Regione, se
fosse possibile, sarebbe opportuno votare un
ordine del giorno come Consiglio regionale, ri-
sottolineando questa questione e rendendo
pubblica una presa di posizione dell’Assemblea
regionale al riguardo, nel senso di fissare que-
sto determinato indirizzo e di dare anche alla
Giunta che intende muoversi, 'avallo del Con-
siglio regionale in questo senso. To ritengo pe-
£0 che la cosa pil urgente, nel momento attua-
le, & la situazione degli operai: ¢ la situazione
degli operai in quanto a salari, & la situazione
degli operai in quanto a incertezza sulla stabi-
lita della lore occupazione. Ora, assessore Al-
bertini, anche ammesso che venisse shioccata
la questione degli investimenti per la posizio-
ne del nuovo cementificio, rimarrebbero co-
nmangue, per un certo periodo di tempo, per
degli anni, inalterate le condizioni obiettive,
strutturali degli operai che lavorano nell’attua-
le stabilimento. Cosi mi pare di dover dedurre;
se non ¢ cosi ne sarei anche lieto. Comunque
io ritengo che Pimpegno prioritario della Giun-
ta regionale, di fronte a una situazione concre-
ta e grave qual & quella di questi 200 operai
dell’Ttalcementi, sia quella, gid fin d’ora, di
orientare, per quanto possibile, la spesa pub-
blica, nel senso che venga assorbito il cemento

locale, ¢ di esercitare tutte le pressioni che si
rendessero opportune e necessarie, nei confron-
ti dell'Ttalcementi, affinché venga ristabilito il
regime di normalitd, sia in quanto a orario di
lavoro, sia in quanto a stabilita della occupa-
zione, per quanto riguarda gli operai dell’ltal-
cementi, attualmente occupati in quelio stabi-
limento. Quindi mettere in moto tutto quello
che si pud mettere in moto, sia nel campo della
pressione, sia nel campo dell’iniziativa econo-
mica, alla quale, sia pure in maniera parziale,
Pente pubblico presiede, per ottenere questo
risultato immediato, che & quello di consentire
appunto il regime ordinario di orario di lavore
¢ la stabilita della occupazione di questi ope-
rai. Per quanto riguarda Iordine del giorno
che dovrebbe votare il Consiglio regionale, io
mi riservo di prendere contatto con i vari grup-
pi, per vedere se si pud raggiungere la concor-
danza su questo tema, che pure & importante,
sia per i dati concreti che esso prospetta, sia
anche per le implicazioni di ordine di politica
economica ¢ generale, che da questo derivano.

PRESIDENTE: Interrogazione n. 84 di
data 30 dicembre 1965 dei cons. Benedikter
e Steger all’assessore alla caccia:

Wir erlauben uns den fiir Jagdwesen zu-
stindigen Assessor, Dr. Guido Raffaelli, zu be-
fragen, was die Region binsichtlich der sich
regelindfig wiederbolenden grofen Wildsché-
den im oberen Vinschgau, welche die Fxi-
stenz der béuerlichen Bevélkerung beeintréich-
tigen, wie zuletzt awus einer mit 101 Unter-
schriften versebenen Fingabe vom November
1965 aus der Gemeinde Graun hervorgebt, zu
tun gedenkt. Unabbingig von der schon lingst
filligen normativen gesetzlichen Regelung der
Wildschadenvergiitung ergibt sich die Notwen-
digkeit einer wesentlichen Erbobung der im
bisherigen Regionalbaushalt vorgesebenen Mit-
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tel fiir solche Vergiitungen, Erginzend noi-
wendig ist, wenn sie sofort in Kraft geseizt
werden kann, eine  provisorisch durch den
Tagdverband zu treffende Regelung, womit die
interessierien Jiger zu einer entsprechenden
Geldleistung verpflichter werden und womit
auch der Weg fiir die letzten Endes unerlif-
liche gesetzliche Regelung gecbnet wird. Die
Unterfertigten weisen schlieflich daraufhin,
dafl es eine der vornebmsicn Aufgaben der
Region auf Grund ihrer bestebenden Zustin-
digkeiten ist, die Existenzbedingungen der
Bergbauern zu evhalten und zu wverbessern,
jener Bergbauern, die heuie unter den Lebens-
standard des Industriearbeiters gesunken sind.
Zu dieser Aufgabe gehort es auich, daf diese
fir die Lrbaltung des Charakters unseres Lan-
des so wertvolle Berufsgruppe entweder wvor
Wildschaden gesichert oder fiir die erlitienen
Schiiden voll entschidigt wird.

Ci permettiamo di interrogare I’ Assesso-
re per la caccia, dott. Guido Raffaelli, per so-
pere che cosa la Regione intenda intraprende-
re nei confronti degli ingenti danni che la sel-
vagging provoca vipetulamente ¢ regolarmente
nell’alta Val Venosta ¢ che pregivdicano Pesi-
stenza della popolazione contadina della valle.
Cio risulta anche da una petizione con 101 fir-
me presentata nel novembre 1965 dal Commune
di Curon. Indipendentemente dalla regolainen-
tazione legislativa, che si impone gia da tem-
po, del rimborso dei danni provocati dalla sel-
vagging, ¢ necessgrio dungue un notevole au-
imento dei fondi destinati nell’attnale bilancio
al vimborso di tali danni. A completamento del-
le misure in tal senso sard necessaria, se si po-
tra disporne Utmmediata applicazione, una re-
nolamentazione provvisoria da parte della Con-
federazione della caccia, regolamentazione con
cui i cacciatori interessati siano temuti a versa-
re un'adeguata somma in denaro e che appia-

nerebbe la strada all'indispensabile regolamen-
tazione legale. Per finire i sottoscritti vorreb-
bero accenuare al fatto che, date le sue conipe-
tenze, quello di mantenere ¢ migliorare le con-
dizioni di vita dei contadini nelle zone di mon-
tagna, il cui livello di vita ¢ oggi inferiore a
guello dei lavoratori dellindustria, & uno der
primi compiti della Regione. Rientra in questo
compito anche la difesa dei danni causati dalla
selvaggina od il loro rimborso totale ad wna
categoria professionale tanto importante per la
conservazione delle caratieristiche della nostra
terra.

Leggo ora la risposta scritta dell’assessore
alla caccia;

In risposta alla Loro interrogazione d.d.
30 dicembre 1965, per la quale con lettera 18
febbraio 1966, n. 646 di protocolle del Con-
sigho regionale, ¢ stata fatta richiesta di rispo-
sta scritta, mi pregio comunicare quanto se-
gue: a seguito della segnalazione contenuta nels
Pinterrogazione cui ci si riferisce nonché di al-
tre segnalazioni pervenute dalla zona interes-
sata della Val Venosta e da parte di aliri Con-
siglieri regionali avevo dato incarico a un fun-
zionatio dell'Ispettorato Caccia ¢ Pesca di pro-
muovere una riunione fra i rappresentanti del-
la zona pii direttamente interessata, il rappre-
sentante dell’Organizzazione Contadina, il rap-
presentante della Sezione provinciale della Fe-
dercaccia e il responsabile dell'Ispettorato Agra-
rio di Bolzano, al fine di esaminare collegial-
mente il problema e di rappresentare alla Giun-
ta regionale, mio tramite, Pentitd reale del fe-
nomeno e i possibili rimedi pratici.

Prima che detto incontro potesse esscre
organizzato, pervenne al sottoscritto una propo-
sta claborata dalla Sezione provinciale della Fe-
dercaccia di Bolzano in collaborazicne con la
Unione Agricoltori, intesa a regolare la preven-
zione dei danni e il risarcimento dei medesimi
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sulla base principalmente di un fondo da costi-
tuirsi con un supplemento di tassazione a ca-
rico dei cacciatori interessati.

La proposta di accordo veniva illustrata
al sottoscritto dal cons. reg. dott. Steger, firma-
tario dell’interrogazioni cui si risponde, dal
dott. Von Lutterotti, Presidente della Sezione
provinciale Cacciatort di Bolzano. Poiché i due
predetti Signori affermarono di ritenere possi-
bile il raggiungimento di un concreto e soddi-
sfacente accordo fra cacciatori e agricoltori ri-
spettivamente rappresentati, sulla base dello
schema illustrato, il sottoscritto decise di so-
spendere Iiniziativa della riunione della quale
si & pariato all’inizio della presente. A tutt’ogpi
non si sono avute ulteriori notizie dell’esito de-
¢li incontri e della discussione fra le rappresen-
tanze della Federcaccia ¢ dell’'Unione Agricol-
tori.

Si assicura che il problema viene seguito
con la massima attenzione al fine di pervenire,
se possibile, a una soluzione soddisfacente e
definitiva. Si rappresenta tuttavia la difficolta
di ordine giuridico che si oppone a una regola-
zione legislativa in materia e che & dovuta alla
considerazione del principio dell’Ordinamento
giuridico italiano, secondo il quale la selvaggi-
na essendo « res nullius » i danni da essa pro-
vocati non sono da imputarsi ad alcuna perso-
na fisica o giuridica in particolare. A completa-
mento di informazione si allega alla presente il
quadro degli interventi operati nel Settore, dal
1955 in poi.

Distinti saluti.
Prospetto dimostrativo di indennizzi pa-

gati per danni dei cervi in Alto Adige (Valle
Venosta):

1956 L. 500.000
1957 »  500.000
1958 »  700.000

V Legisiatura
1959 » 800,000
1960 » 1.000.000
1960 » 1.000.000

(L. 500.000 pro 1959
L. 500.000 pro 1960)

1961 » 1.5300.000
1962 » 2,000,000
1963 » 788,000
1964 » 760,300
1965 » 1.410.950

Olire agli stanziamenti di cui sopra dal
1962 sono stati erogati per costruzione di re-
cinti, chiudende, opere di difesa, onde elimi-
nare o ridurre gli eventuali danneggiamenti an-
che da parte di altra selvaggina:

1962 L. 3.000.000
1963 »  2.500.000
1964 » 2.423.000
1965 » 1.372.500

Per ridurre ancora eventuali danni dei
cervi dietro richiesta della Sezione Provincia-
le Cacciatori sono state rilasciate autorizzazio-
ni di abbattimento di cervi maschi, femmine ¢
piceoli:

1955 maschi 23 femmine 13

1956 maschi 23 femmine 13 piccoli 7

1957 femmine ¢ piccoli 25

1958 maschi 37 femmine 37

1959 maschi 37 femmine 37

1960 maschi 45 femmine e piccoli 60

1961 nessuna autorizzazione, perché proibito
I'uso delle armi.

1962 maschi 97 femmine 74

1963 maschi 125 femmine 184

1964  ——  femmine 181

1965  ——  femmine 149 piccoli 8

Interpellanza urgente n. 87 di data 11
gennaio 1966 dei cons. Sembenotti e Pruner
al Presidente della Giunta regionale:
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Considerato che per unma oculata ammi-
nistrazione della Regione & necessario che sia
conosciyta, dagli amministratori stessi, oltre
alla possibilita di produzione e di reddito, an-
che la entitd della contribuzione fiscale delle
popolazioni;

visto che qualche giorno addietro un guo-
tidiano locale, in polemica con i sottoscritti
Consiglieri, ha pubblicato alcune cifre parziali
« dati ufficiali » relative alle entrate ¢ alle spe-
se dello Stato nella Regione Trentino-Alto Adi-
gey

considerata inoltre 'assoluta necessitd che
tali dati vengano completati e chiariti al fine
di dare un quadro esatto della situazione re-
giondale anche sotto tale aspetto, non essendo
esso reso noto nella relazione generale emanata
dall’'Ufficio Studi Statistica e Programmazione
della Regione;

tutto cio comsiderato, i sottoscritti Consi-
dieri vegionali chiedono di interpellare PIILmo
Signor Presidente della Giunta, per sapere se
non ritenga opportuno comunicare al Consi-
glio, con una relazione completa e dettagliata
tulti i dati relativi a quanto viene effettiva-
mente versato dalle popolazioni della regione
in qualsiasi modo e forma di contribuzione fi-
scale (imposte ¢ tasse di ogni genere — dirette
¢ indirette sulla produzione sugli affari e sui
consumi) di effettiva competenza tervitoriale
della Regione anche se versate o percette in
altre zome. Cid possibilmente prima dells di-
scussione in aulg del bilancio, onde dare i
Consiglieri la possibilitd di valutare realistica-
mente la situazione generale della Regione.

L’interrogazione & decaduta, data [’assen-
za, che si prevede prolungata, per malattia, dei
consiglieri proponenti.

Interrogazione n. 88 di data 14 gennaio
1966 dei cons. Spoegler e Gebert all’assessore
alle finanze:

Die unterfertigten Regionalratsabgeord-
neter etlauben sich an den zustindigen As-
sessor folgende Anfrage zu richten:

In Meran existiert ein Haus, im Besitze
der Region, zur Unterbringung von werden-
den ledigen Miittern. Diese soziale Einrichtung
bat sick als auferordentlich notwendig erwie-
sen und im Laufe der Zeit viele Midchen von
Vervweiflungstaten abgebalten. Es bandelt sich
um die einzige Einvichtung dieser Art in der
Provinz Bozen.

Um so unverstandlicher erscheint den fra-
gestellenden Abgeordneten die vor kurzem er-
folgte Schliefiung dieses Hauses {Mater M-
sericordiae, in der Verdistrafle).

Dies voransgeschicke, befragen die Unter-
fertigten den zustindigen Assessor Awvancini,
ob er nicht gedenkt, die Zweckbestimmung
dieses Hauses xu erbalten byw. wiederberzu-
stellen, da die fortdanernde Schliefung eine
grofe moralische Verantwortung der zustin-
digen Stellen mit sich bringen wiirde. Un die
Fiibrung bat eine geeignete soziale Institution
angesucht und somit wire eine gut funktio-
nierende und moralisch einwandfreie Verwal-
tung dieses Hauses gewdibrleistet, ‘

I' sottoscritti Consiglieri regionali si per-
mettono di vivolgere dll’ Assessore competente
la seguente interrogazione:

A Merano esiste una casa di proprieta del-
la Regione che ospita gestanti nubili. Tale isti-
tuzione sociale si & dimostrata indispensabile e
col tempo ha trattenuto molte ragazze dal com-
piere atti disperati: essa & l'unica del genere
in provincia di Bolzano.

Agli interroganti appare percid tanto piss
incomprensibile come si sia potuto poco tempo
addietro chiudere la casa (Mater Misericordiae
in via Verdi).

Cio premesso, i sottoscritti Consiglieri
chiedono all’ Assessore competente, cav. Avan-
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cini, se nown intenda mantenere o ripristinare
la destinazione di gquesta casa, poiché la sua
definitiva chiusura comporterebbe una grave
responsabilita morale degli enti competenti.
Una istituzione sociale adatta si ¢ offerta di di-
rigere la casa e com cio sarebbe garantita una
buona amministrazione con ogni garanzid mo-
rale.

PRESIDENTE: La parola al cons. Spo-
gler.

SPOGLER (S.V.P.): HMerr Prisident,
meine Damen und Herren! Wie aus der An-
frage hervorgeht, existierte in Meran in der
Verdistrale das Heim « Regina Pacis » oder
« Mater Misericordiae », das zur Aufnahme
von ledigen werdenden Miittern diente, die an
einem gewissen Zeitpunkt eben in ein solches
Heim aufgenommen werden miissen, entweder
weil sie ohne Elternhaus sind oder weil sie
auf Grund der eingetretenen Situation von zu-
hause verstoBen wurden. In beiden Fallen wis-
sen diese ungliicklichen Midchen gegen Ende
der Schwangerschaft nicht, wo sie sich hin-
wenden sollen. Das ist auferdem die Zeit, in
der sie nicht mehr in einem abhingigen Ar-
beitsverhdltnis sein konnen: sie konnen z.B.
nicht mehr als Dienstmidchen oder dls Bedie-
nung arbeiten. Nun hat dieses Heim in der
Verdistrale, das das einzige dieser Art in Siid-
tirol ist, bisher als Unterkunft fiir diese Mad-
chen gedient. In allen zivilisierten Léndern
bestehen solche Einrichtungen, die nicht nur
vom sozialen, sondern auch vom moralischen
Standpunkt her zu begriiBen sind. Ich weil}
von verschiedenen verantwortungsbewufiten
Arzten, daB es ihnen gelungen ist, viele solche
Midchen vor illegalen Eingriften zu warnen
und sie zu verhindern, eben nur mit dem Hin-
weis, dal es ein solches Heim gibt, in dem
sie fiir jene Zeit, in der sie aus begreiflichen

Griinden in gewissen Dienstverhiltnissen nicht
mehr arbeiten konnen, Unterkunft finden. Man
kann ruhig behaupten, daf, wenn eine solche
Institution nicht bestanden hatte, man sie hit-
te schaffen miissen. Nun hat man aber inzwi-
schen dieses einzige Heim in der Provinz Bo-
zen aus mir unbegreiflichen Griinden geschlos-
sen. Ich michte jetzt vom Herrn Assessor
horen, ob man nicht gedenkt, das Heim seiner
urspriinglichen Zweckbestimmung wieder zu-
zufithren, umso mehr, als die Wichtigkeit eines
solchen Heimes ja nie genug unterstrichen wer-
den kann und sich auch eine verantwortungs-
bewuflte Institution, die alle Voraussetzungen
fir die Fithrung eines solchen Heimes hat,
zut Verfligung gestellt hat.

(Signor Presidente, Signore ¢ Signori!
Come risulta dall’interrogazione, a Merano in
Via Verdi esisteva Uistituto « Regina Pacis »,
o «Mater Misericordiaes per il vicovero delle ra-
gazxe madri, che in un determinato momento
devono essere ricoverate in un istituto di tal
genere o perché non hanno casa paterna, o per-
ché a causa della situazione, che é venula a cre-
arsi, sono state cacciate di casa. In awmibedue
i casi gueste infelici ragazze, alla fine della lo-
ro gestazione, non sanno dove rivolgersi. Inol-
tre questo ¢ il periodo, in cui esse non possono
piis vimanere in un rapporto di lavoro dipen-
dente, non possono pitt, ad esempio, lavorare
come domestiche o cameriere. Questo istituto
di Via Verdi, Uunico del suo genere in Altc
Adige, ha finora ospitato queste ragazze. In
tutti i paesi civili esistono analoghe istituzion,
che vanno appoggiate non soltanto da un pun-
to di vista sociale, ma anche per ragioni di or-
dine morale. So da molti medici di coscienza,
che essi sono riusciti a mettere in guardia molie
ragazze e ad impedire loro di adottare pratiche
illegali, soltanto indicando loro lesistenza di
un istituto del gemere, in cui possono trovare
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ricovero nel periodo, in cui esse, per compren-
sibili motivi, non possono pid lavorare in de-
terminati vapporti di servizio. Si pud tranquil-
lamente affermare, che se un'istituzione di tal
genere non fosse esistita, la si sarebbe dovuta
creare. Tuttavia, nel frattempo, per motivi che
nosn riesco a comprendere, si & chiuso quest'us
nico istituto della Provincia di Bolzano. Ora
vorrei sapere dal Signor Assessore, se non si
pensa di restituire Uistituto alla sua destinazio-
ne originaria, tanto pit che non si pud mai sot-
tolineare gbbastanza Uimportanza di un istitu-
to del genere e dato che si é offerta di gestirlo
un'istituzione coscienziosa, che possiede rtutti
i requisiti per dirigere un istituto di tal ge-
#ere. )

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

AVANCINI {assessore finanze e patrimo-
nio - P.S.D.1.}: 81, anche la Giunta regionale
si rende conto dell’importanza di questa istitu-
zione e dell’importanza dello scopo al quale era
adibita la casa di Merano, cui il consigliere in-
terrogante si riferisce. Infatti fino dal 1952 la
Giunta regionale ha dato in affitto all’associa-
zione « Protezione della Giovane — comitato
di Bolzano », 'immobile di proprietd regiona-
le, sito in Merano, via Verdi, per un canone
simbolico di affitto. Tenuto conto degli scopi
sociali e umanitari per i quali essa era stata ri-
chiesta dalla predetta associazione, e ciod Ias-
sistenza alle madri nubili e a qualche bambino
abbandonato, il contratto di locazione & stato
regolarmente rinnovato nell’anno 1961, per
altri nove anni. L’amministrazione regionale
inoltre, per rendere pilt efficiente e razionale
Pimmobile ai fini sopraindicati, vi ha speso no-
tevoll somme per lavori di sistemazione ed ac-
quisto di attrezzature, Con lettera di data 12
settembre 1965, improvvisamente la Presiden-
te dell’associazione, signora Clara March, face-

va conoscere che data la notevole diminuzione
delle madri nubili e quindi Pesiguita delle ri-
coverate, non riteneva pitt giustificato tenere
aperta la casa, per cui disdiceva il contratto di
locazione, con effetto 31 dicembre 1965. Come
si vede quindi, la chiusura dell’immobile non
¢ dovuta a cattiva volontd della Giunta, ma
esclusivamente ai motivi esposti dalla Presi-
dente dell’associazione, e ciog all’esiguita delle
assistite, Posso comunque assicurare che alcu-
ne associazioni ed enti dell’Alto Adige, che o-
perano a favore della gioventl, hanno gia ri-
chiesto in dotazione 'immobile per svolgere
la loro attivitd assistenziale, per cui immo-
bile sara locato a questi enti e quindi conti-
nuerd ad avere quella destinazione per la quale
era stato a suo tempo acquistato. Posso aggiun-
gere che dai contatti avuti, dai colloqui avuti
proprio feri con la signora Menapace, la quale
come assessore all’assitenza della provincia di
Bolzano ha un po’ coordinato le richieste di
questi enti, posso assicurare che la questione
sta giungendo in porto e giungera quanto prima
in porto, anche dopo i lavori che noi avremo
fatto —- data anche la buona stagione — nel-
Pimmobile per renderlo pit accogliente; e, co-
me ripeto, la prof. Menapace mi ha assicurato
di essere d’accordo con i vari enti che avevano
richiesto 'immobile ed ha coordinato la cosa
in modo che questa casa possa continuare a set-
vire allo scopo per cui era stata acquistata.

LPRESIDENTE: La parola al cons. Spoe-
gler.

SPOGLER (S.V.P.): Ich bin natiitlich
mit der Antwort des Herrn Assessors, daf die-
ses Heim wieder seiner fritheren Zweckbestim-
mung zugefiihrt werden wird, zufrieden und
mochte ihn nur ersuchen, daf das so bald als
maglich geschieht.
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(Mi dichiaro naturalmente soddisfatto
della risposta del Signor Assessore, secondo la
guale questo istituto sard restituito alla sua de-
stinazione originaria. Vorrei soltanto pregarlo,
che questo avvenga il pitt presto possibile.)

Interrogazione n. 89 di data 20 gennaio
1966 del cons. Unterpertinger all’assessore al-
Peconomia montana e foreste:

Der unterfertigte Regionalratsabgeordne-
te erlaubt sich, an den zustindigen Assessor
folgende Anfrage zu richten:

War es moglich, eindeutig xu klaren, fir
welche Wasserliufe die Region fiir die Ver-
bauung zustindig ist und fir welche das Staats-
banami?

Waurden die im Jabre 1965 zersidrten
Dimme und Uferbefestigungen soweit wieder
hergestellt, daf sich bei der Schneeschmelze
im beurigen Friihjabr nicht dieselbe Katastro-
phe wiederholen wird?

1l sottoscritto Consigliere regionale si per-
mette di sottoporre all’ Assessore competente la
seguente interrogazione:

—- sarebbe possibile chiarire senza possi-
bilita di dubbio guali siano i corsi dlacqua la
cui sistemazione & di competenza regionale e
quali invece siano di competenza del Genio Ci-
vile?

— gli argini ed i consolidamenti delle ri-
ve distrutii nel 1965 sono stati viparati in mo-
do tale che al disgelo in primavera non si ri-
peta la stessa catastrofe?

La parola al cons. Unterpertinger.

UNTERPERTINGER (S.V.P.): Ich gebe
nur eine kurze Erlduterung. Es ist beim Vor-
lesen der Anfrage gesagt worden: « E stato
possibile chiatire . .. ». Ich wollte nur sagen,
daB in dem Text, der uns ausgehindigt wurde,

ein kleiner Ubersetzungsfehler enthalten ist,
und zwar heilit es im deutschen Text: « . . . war
es moglich zu kldren ... », und in der italie-
nischen Ubersetzung, die mir gegeben wurde,
steht: « ...sarebbe possibile chiarire ... ».
Nun besteht da ein leichter Unterschied. Ich
hatte geschrieben: «...war es moglich zu
kldren ... », weil mir bekannt war, dal da
schon einmal eine Aussprache stattgefunden
hat. Ich hdtte gern erfahren, ob man sich zwi-
schen Assessorat fiir alpine Wirtschaft und
Staatsbaunamt hat einigen kdnnen und wie weit
die Kompetenzen des einen und des anderen
Amtes reichen. Es ist mir bekannt, daf gerade
bei der Unwetterkatastrophe im September
1965 durch diesen Kompetenzkonilikt ein
schnelles Eingreifen verhindert wurde.

Der zweite Teil meiner Anfrage bezieht
sich darauf, ob man dafiir Sorge getragen hat,
daR die Dimme zumindest soweit gerichtet
wurden, daf sich bei der Schneeschmelze nicht
dieselbe Katastrophe wiederholt. Ich kann mir
ndmlich vorstellen, dal nur provisorisch oder
tiberhaupt nicht reparierte Dimme das Austre-
ten des Wassers aus dem FluBbett nicht ver-
hindern kdnnen, wenn die Schneeschmelze —
was man natiirlich nicht voraussehen kann —-
im Hochgebirge sehr schnell esfolgen sollee.
Es wiirde ja geniigen, dafl fiir einige Zeit sehr
mildes und warmes Wetter entritt, dann konn-
ten wir das erleben, was man in Osterreich er-
lebt hat, d.h. daf8 durch die schnelle Schnee-
schmelze das gesamte uatere Inntal praktisch
unter Wasser war, was durch die nicht repa-
rierten Ddmme noch gefordert wurde. Es ist
beim zweiten Teil der Anfrage — das muB ich
noch hinzufiigen allerdings auch zu tber-
legen, ob die Wiederinstandsetzung der Dam-
me zam Teil auch Aufgabe der Gemeinden ist.
Somit kdnnte der Assessor vielleicht der Mei-
nung sein, dafl die Anfrage nicht nur an ihn
gerichtet ist, und ich mifite zugeben, dafl das
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irgendwie stimmt. Es wire allerdings fiir mich
sehr wertvoll zu erfahren, inwieweit das As-
sessorat fiir alpine Wirtschaft sich fiir zustdn-
dig erachtet, solche zerstorte Ddmme wieder-
herzustellen, und inwieweit die Gemeinden da-
fiir aufkommen miissen.

(Soltanto per dare un breve chiarimento.
Dando lettura dell’interrogazione & stato detto:
« E stato possibile chiarire . . . ». Volevo dire
soltanto, che nel testo distribuitoci é contenu-
lo un piccolo errore di traduzione e precisa-
mente nel testo tedesco sta scritto: « ... war es
moglich zu kliren (& stato possibile chiarire)»,
e nella traduzione italiana, che mi é stata con-
segnata, si legge: « .. . sarebbe possibile chia-
vive ... ». Ora qui c'¢ una lieve differenza.
Avevo scritto «é stato possibile chiarire...», per-
ché sapevo, che in merito ha gid avuto luogo
una spiegazione. Avrei gradito sapere, se si é
potuto trovare un accordo tra I’ Assessorato per
Peconomia montana e il Genio Civile e fin dove
arrivano le competenze dell’'uno e dell’altro uf-
ficio. So che proprio in occasione dell’ alluvione
del settembre 1965 & stato questo conflitto di
competenze a impedire un tempestivo inter-
vernto.

Nella seconda parte della mia interroga-
zione chiedo se ci si sia preoccupati di ripristi-
nare gli argini almeno quel tanto da impedire il
ripetersi della stessa catastrofe allo scioglimen-
to delle nevi. Infatti immagino che gli argini
riparati soltanto provvisoriamente o non ripa-
rati affatto non possono impedire lo straripa-
mento delle acque dal letto dei fiuni, gualora
in alta montagna le nevi dovessero sciogliersi
molto in fretta, cosa che, naturalmente, non si
pud prevedere, Basterebbe che per gualche
tempo la temperatura si facesse molio mite e
calda, perché anche noi ci trovassimo di fronte
a quanto & quvenuto in Austria, dove a causa
del rapido sciogliersi delle nevi, tutta la valle

inferiove dell'Inn é stata praticamente allagata;
allagamento che & stato ancora favorito dagli
argini non viparati. Devo perd aggiungere che
nella seconda parte dell’interrogazione bisogna
considerare anche, se il ripristino degli argini
non sia in parte compito dei Comuni. Con cid
I'Assessore potrebbe forse anche essere del pa-
rere, che Uinterrogazione non sia rivolta sol-
tanto a lui ed io dovrei ammettere, che in cer-
ta qual modo questo é vero. Comungque per me
sarebbe molto importante sapere entro quali
limiti I Assessorato per U'economia montana si
ritiene competente a provvedere al ripristino
di questi argini distrutti ed entro guali limiti
devono invece intervenive i Comuni.)

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

GRIGOLLI (assessore economia monta-
na e foreste ~ D.C.): Al collega interrogante
devo dire che per quanto la questione di com-
petenze in materia di sistemazioni idraulico-fo-
restali sia in attesa di essere chiarita dal 1926,
per quanto riguarda Adige e i suoi affluenti,
tuttavia questa situazione di carenza non ha
neila recente alluvione creato — che io sappia
— situazioni di ritardo nel pronto intervento e
nell'opera di sistemazione, sia pure d’urgenza,
che I'alluvione richiedeva, Da questo punto di
vista le carenze si somo superate con accordi
temporanei, momentanei, ¢ mi pare con suffi-
ciente buon senso, da una parte e dall’alira.
Tuttavia esiste indubbiamente questa situazio-
ne lamentata dal collega interrogante. Per
quanto riguarda la prima richiesta, dico che
una definitiva distribuzione di competenza an-
cora non ¢ avvenuta e che tuttavia si & avviato
tutto il lavoro preparatorio, acché una decisio-
ne in questo senso, in questa materia, venga
presa piit esattamente. Da parte nostra, da par-
te dell’assessorato, si & fatta al Magistrato alle
acque di Venezia e al Genio Civile una propo-
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sta di classificazione dei cotsi d’acqua di terza
categoria. E questa I'autentica carenza che esi-
ste, nel senso che la legge che regola le compe-
tenze a riguardo del flume Adige, la legge ap-
punto del 26, prevede che le aste principali
degli affluenti dell’Adige siano catalogate in
tetza categoria, con decreti ministeriali. Que-
sto perd non & mai stato fatto; & questo appun-
to il motivo delle lamentate insufficienze. Ora
noi abbiamo pteso 'iniziativa sulla base di no-
stre valutazioni, di fare, e per la provincia di
Trento, e pet la provincia di Bolzano, delle pro-
poste a questo riguardo. Copia di queste pro-
poste deve essere stata inviata anche alle Giun-
te provinciali di Trento e di Bolzano. Ora, in
conseguenza di questa nostra proposta, il Ma-
gistrato alle acque ha trasmesso al Genio Ci-
vile le proprie ossetvazioni; noi abbiamo preso
contatto con il Genio civile in via breve, al fi-
ne di concordare, per quanto sia possibile, il
fondamento delle nostre proposte, in modo che
il Genio civile assuma, secondo le nostre pro-
poste, i corsi d’acqua di terza categoria. Deb-
bo dire che il tema & stato proposto anche alla
attenzione del Ministero dei lavori pubblici,
in una visita romana; aggiungo che in questo
momento, anche se il disgelo non si annuncia
in fasi troppo accelerate e quindi non vorrei
che si esagerassero i timori, si & fatta partico-
lare attenzione al problema dell’Adige, e cid co-
me riguardo alle campagne, alle colture che
esistono in prossimitd dell’Adige e di certi
affluenti principali. Di conseguenza, si & chie-
sta qualche giorno fa la possibilitd di un incon-
tro presso il Minjstro dei lavori pubblici, al
quale parteciperanno congiuntamente il Presi-
dente della Regione e il Commissario del Go-
verno, unitamente agli assessori e agli organi
tecnici, al fine di sottoporre in questa forma
ufficiale, e direi la pitt qualificata possibile, le
apprensioni che esistono a riguardo specifico
delle mancate sistemazioni, dei mancati conso-

lidamenti lungo il corso dell’Adige: mi rife-
risco, per i} Trentino, alla zona di Mezzocoro-
na in modo specifico, ma anche piti a nord esi-
stono situazioni analoghe. E gid accertato che
il Genio civile per sua parte ha elaborato i pro-
getti relativi ad una sistemazione definitiva,
con rialzo anche degli argini, nella zona, per e-
sempio di Mezzocorona, per un ammontare di
640 milioni di preventivo, tuttavia il Genio ci-
vile & bloccato dalla insufficienza, dalla inesi-
stenza di assegnazioni o di fondi, ed anzi ¢ stato
fatto divieto assoluto, da parte del Magistrato
alle acque, appunto in conseguenza di tale fat-
to, di procedere comunque a lavori in questa
fase. Noi vorremo proporre al Ministro 'us-
genza che a far capo sul bilancio ordinario dello
Stato, che ora deve essere approvato dalla Ca-
mera, il Ministero stanzi immediatamente i sol-
di occorrenti atle principali esigenze che riguar-
dano il fiume Adige. Per il resto noi stiamo se-
guendo anche una iniziativa che esiste in sede
ministeriale, tendente a finanziare, appunto
in conseguenza defl’alluvione, in sede legislati-
va, taluni lavori pitt urgenti, che sono nell’ordi-
ne di miliardi e che riguardano tutto il territo-
sio italiano. Posso anche assicurare, per quan-
to riguarda la seconda parte dell’interrogazio-
ne, che nell’ambito delle competenze che ¢i -
guardano, e per quel tanto che esse sono pre-.
cise evidentemente, noi siamo prontamente in-
terventi nello scorso autunno alle opere di ri-
pristino necessatie per evitare danni maggiori,
nel senso che in Alto Adige siamo intervenuti
— mi riferisco anche in parte alla alluvione, al
nubifragio avvenuto nell’estate scorsa — com-
plessivamente in forma straordinaria, per 114
milioni di lire; in provincia di Trento per 30
milioni di lire.

Questi lavori sono stati gid effettuati; al-
tri, anche a completamento di quelli avviati
nell’autunno scorso, stanno per iniziare ora,
in questi giorni, non appena la stagione lo con-
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sente, e gia il programma a questo riguardo &
stato delinito, e per la provincia di Trento e
per la provincia di Bolzano. Voglio quindi as-
sicurare che il tema viene seguito con tutta la
attenzione necessaria; obbiettivamente ¢’¢ da
superare questa difficoltd che riguarda un tema
molto complesso, perché & regolato da pilt leg-
gi, delle competenze. Tuttavia vi &, e da parte
di organi ministeriali e da parte di otgani peri-
ferici del Ministero, la buona volonta di incon-
trarsi, di mettersi attorno a un tavolo per defi-
nire, una buona volta, una questione che, come
ripeto, & aperta dal 1926 e che fin qui non si &
affrontata con la necessaria energia e con Ia ne-
cessaria prontezza.

PRESIDENTE: La parola al cons. Un-
terpertinger.

UNTERPERTINGER (S.V.P.): Ich dan-
ke fiir die Auskunft und erklire, daB ich mit
der Antwort zum ersten Teil meiner Anfrage
zufrieden sein kann. Zumindest sehe ich, dafl
man sich bemitht, Klarheit zu schaffen. Nur
mdchte ich bitten, daf man bei der Klassifi-
zierung dieser Wasserliufe nicht nach irgend-
welchen Kriterfen, sei es Wasserfithrung oder
Neigung des FluBbettes oder was immer, vor-
geht, sondern dafl man vielleicht versucht, den
Wasserlauf ab gewissen Ortschaften als sol-
chen der dritten oder vierten Kategorie zu
erkldren. Das wire vielleicht klarer und wiirde
dann jedes Milverstindnis, glaube ich, aus-
schalten.

Nun zur Antwort auf den zweiten Teil
‘meiner Anfrage. Ich freue mich sehr zu ho-
ren, daf man die Verbauung der Etsch in An-
griff nehmen will. Nur bin ich mit der Aus-
kunft tber den restlichen Teil des Landes
nicht ganz zufrieden, und zwar tther das nicht
unmittelbare Einzugsgebiet der Etsch. Ich habe
nicht genau verstanden, was man zum Beispiel

mit den Rienz-Verbauungen bei St. Lorenzen
oder Stegen bei Bruneck machen will und wixd.

Interruzione.

UNTERPERTINGER (S.V.P.): Die Zwi-
schenbemerkung des Herrn Assessors sagt mir
jetzt ganz klar, dall dieser Kompetenzstreit
ein grofles Hindernis ist. Ich weill nimlich
vom Birgermeister von St. Lorenzen, der ei-
nige Male bei mir war, daf man sich dort
absolut nicht zurechtfindet; er sagte, es seien
auch Vertreter des Staatsbauamtes in St. Lo-
renzen gewesen und hitten erklirt, es wire
nicht thre Zustindigkeit; er wisse jedenfalls
nicht, an wen er sich wenden miisse. Bitte, es
ist z.T. meine Schuld, ich hitte vielleicht
St. Lorenzen vorher zitieren miissen. Und dhn-
lich ist es in Stegen bei Bruneck; auch dort
gibt es cine offene Stelle im Damm, die nur
mit einigen Baumstdmmen repariert wurde. Die
Bevolkerung ist mit Recht besorgt und sagt:
« Wenn schnelle Schneeschmelze eintritt, dann
sind die Hauser von Stegen alle wieder unter
Wasser. » Gott sei Dank — ich mufl da dem
Herrn Assessor recht geben — ist die Schnee-

- schmelze bisher nicht sehr schnell erfolgt! Ein

anderes Beispiel wire noch der Mareiter-Bach
bei Sterzing, der im letzten Herbst grofle Schi-
den angerichtet und die ganze Ebene bei der
Pfartkirche von Sterzing unter Wasser gesetzt
hat. Dort sind die Verbauungsarbeiten auch
noch nicht angelaufen und die Bevolkerung ist
natiirlich besorgt. Man sagt sich, dafl es jetzt
die Zeit zum Arbeiten wire, weil ja im Mo-
ment der Wasserstand in den Wasserldufen
noch sehr niedrig ist und das Arbeiten beim
Einsetzen der Schneeschmelze wahrscheinlich
unmdglich wird.

Wenn ich mit der Antwort nicht ganz
zufrieden bin, ist es ein biflchen auch meine
Schuld, weil ich diese drei Ortlichkeiten viel-
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leicht vorher hitte zitieren sollen. Abschlie-
Rend michte ich sagen, daf ich im groflen
und ganzen mit der Antwort zufrieden bin.

(Ringrazio dell'informazione, in seguito
alla quale mi dichiaro soddisfatto della rispo-
sta alla prima parte della mia interrogavione.
Perlomeno vedo, che ci si adopera per chiarire
le cose. Vorrei chiedere soltanto, che nella
classificazione di questi corsi d’acqua non si
proceda secondo criteri qualunque, sia di por-
tata d’acqua, che di pendenza del letto fluvia-
le e simili, ma che si cerchi piuttosto di cata-
logare in terza o quarta categoria il corso d’ac-
gua in quanto tale, a partive da determinate
localits. Questo forse sarebbe pir chiaro ed
escluderebbe, a quanto credo, ogni equivoco.

Passiamo ora alla visposta alla seconda
parte della mia interrogazione. Sono lieto di
udire, che si vyole por mano alla sistemazione
dell’ Adige. Ma non mi ritengo del tutto sod-
disfatto delle notizie riguardanti il resto della
regione e cioé le zone non direttamente appar-
tenenti al bacino imbrifero dell’ Adige. Non
ho capito bene che cosa si intenda fave e che co-
sa si fard per es. per la sistemazione della Rienza
nei pressi di S. Lorenzo o di Stegoma vicino
a Brunico.)

INTERRUZIONE.

(L’osservazione, con cui il Signor Asses-
sore mi ba interrotto, mi dice ora molto chia-
ramente, che guesto conflitto di competenze
rappresenta un grosso ostacolo. So infatti dal
sindaco di S. Lorenzo, che é venuto da me pit
volte, che It non ci si capisce assolutamente
nulla; egli mi ha detto che si sono recati a
S. Lorenzo anche alcuni rappresentanti del Ge-
nio Civile, i quali hanno dichiarato che la cosa
non rientrava nella loro competenza;, mi ha
detto anche, che comunque non sapeva a chi
dovesse rivolgersi. Prego, in parte & colpa mia,

perché avrei forse dovuto citare prima S. Loren-
z0. Analoga é la situazione a Stegona vicino a
Brunico; anche li nell’argine ¢’é una falla ripara-
ta soltanto con alcuni tronchi d’albero. La popo-
lazione & giustamente preoccupata e dice: « Se
le nevi si sciolgono in fretta, le case di Stego-
na si troveranno sott’acqua un’alira volta ».
Grazie a Dio — devo in questo dar ragione al
Signor Assessore — finora le nevi non si sono
sciolte molto velocemente. Un altro esempio
sarebbe quello del torvente Mareiter vicino a
Vipiteno, che Vantunno scorso ba causato gravi
danni e ha dllagato tutta la piana nei pressi del-
la chiesa parrocchiale di Vipiteno. Anche It i
lavori di sistemazione non sono ancora iniziati
e la popolazione, naturalmente, é preoccupata.
Si dice che questo sarebbe il momento per in-
traprenderli, perché al momento il livello del-
le acque nei corsi d’acqua é ancora molto basso,
mentre quando cominceranno a sciogliersi le
nevi i lavori diventeranno probabilmente ine-
possibili.

Se non mi ritengo soddisfatto del tutto
della risposta & anche un poco colpa mia, per-
ché forse avrei dovuto citare prima queste tre

localita. Concludendo vorrei dire, che in gene-

rale mi dichiaro soddisfatto della rvisposta.)

Interrogazione n, 90 di data 24 gennaio
1966 del cons. Spoegler all’assessore alPindu-
stria e trasporti:

Der wunterfertigte Regionalratsabgeordne-
te erlaubt sich, an den Assessor fir Industrie
und Transportwesen folgende dringende An-
frage zu richten:

Die Gemeinde Ritten bat am 30. Mdrz
1965 beim zustindigen Assessorat um die Kon-
zession fir die Ervichtung eines Autobusdien-
stes auf der neuen Rittnerstrafle angesucht, die
Bozen idiber Unterinn mit Klobenstein, dem
Hauptort der Gemeinde, verbindet. Die Ge-
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meindeverwaltung will einen munizipalisierten
Sonderbetrieb im Sinne des kgl. Dekrets
Nr. 2578 vom 15. Oktober 1925 im aus-
schlieflichen Interesse der Offentlichkeit und
besonders im Interesse des Gemeinwobls der
ansissigen Bevilkerung schaffen.

Am 15. November 1965 hat der Genzein-
derat das Awmsuchen einstimmig bestitigt wund
bekriftigt. In dem Beschlufi driickt der Ge-
meinderat die Uberzeugung aus, dafl wur ein
gemeindeeigener Sonderbetrieh auch die sozia-
le Zielsetzung erreichen kann, da er nicht ge-
zwungen ist, die Gesetze der Wirtschaft im
Sinne der Spekulation und des Profites anzu-
wenden, sondern nur kostendeckend verwalten
kann. Weiters wird die Befiirchtung gedufert,
daf die Rittnerbabn-AG, die bereits Inhabe-
rin eines andersgearteten Transportdienstes ist,
die Autolinie nur als notwendige Integrierung
des schon bestebenden Dienstes auffassen und
ihr somit cine untergeordnete Bedeutung zum
Schaden der Bevilkerung zuerkennen wird.

Dazy kommi, dafi die Gemeindeverwal-
tung vom Ritten durch den Bau dieser lebens-
wichtigen Verbindungsstrafie grofe finanzielle
Lasten zu tragen gezwungen ist. Auf Grund
der bisher aufgenommenen Darlehen ist der
Gemeindebaushalt bereits fiir 35 [abre mit 5
Millionen Live jihrlich belastet. Weitere Dar-
lehen in der Hihe von diber 300 Millionen
Lire werden noch bis zur Fertigstellung der
Strafle aufgenommen werden miissen.

Die Rittnerbabn-AG hingegen bat nicht
nur keinerlei Lasten zu tragen gehabt, sondern
bemiihte sich, mit dem Einflufl ihres Kapitals
den Bau der Strafle zu wverbindern, was ibr
auch eine Zeitlang zu gelingen schien. Dafiir
erbaute sie wiit hoben Staatszuschiissen eine
leistungsfibige Seilbabn und wird auch auf
dem Hochplateau die bisherigen Verbindun-
gen aufrecht erbalten. Wenn auch diese Ini-
tiative der Rittnerbabn-AG von einem Teil

der Bevolkerung begriifit wird, so ist die ge-
samite Bevolkerung zutiefst empirt diber die
Nachricht, daf laut Gutachten des regionalen
Komitees fiir Transportwesen obgenanntes Ge-
such der Gemeinde Ritten zugunsten der Riti-
nerbabn-AG, abgelebnt worden ist.

Damit  wiirde einer Privatgesellschaft
obne wirkungsvolle Einspruchsmiglichkeiten
der Gemeindeverwaltung eine unzulissige Mo-
nopolstellung eingerdunt.

Dies alles vorausgesetzt und bexugneh-
mend auf das Schreiben vom 2. Dezember
1965, das der Unterfertigte in dieser Sache an
das Regionalinspektorat fiir Transportwesen
gerichter hat (es ist bis heute unbeantwortet
geblieben), und auf das Schreiben vom 30.
Dezember 1965 an den zustindigen Assessor,
erlaubt sich der Unterfertigte den Assessor
Dr. Albertini zu befragen, ob er nicht der
Meinung ist, daf bei der Vergebung einer
solchen Kounzession in jedem Falle einer Sffent-
lichen Verwaltung das Vorrecht zu geben ist;
ob er uicht der Meinung ist, daf das Regional-
komitee fiir Transportwesen in diesem Falle,
da es sich um die Auslegung von wunklaren
gesetzlichen Bestimmungen zu handeln scheint,
e wenig kompetent sei; ob er somit das
Gutachien nicht einem mit der Materie ver-
trauten Amte der Region oder des Staates zu
unterbreiten gedenkr und ob der Regionalaus-
schuf im Zweifelsfalle nicht zugunsten der
Gemeindeverwaltung entscheiden wird.

Il sottoscritto Consigliere regionale sotto-
pone all’ Assessore per Uindustria ed i trasporti
la seguente interrogazione urgente:

Il 30 marzo 1965 il Comune di Renon
ha presentato all’assessorato competente una
domanda di concessione per Uistituzione di un
servizio autobus sulla nuova strada del Renon,
servizio che collegherebbe Bolzano con Collal-
bo capoluogo del Comune, attraverso Auna di
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Sotto. L'amministrazione comunale ba inten-
zione di istituive un’azienda speciale municipa-
lizzata ai sensi del R.D. n. 2578 del 15 ottobre
1925 nell’interesse esclusivo del pubblico e spe-
cialtmente nell’interesse della popolazione locale.

Il 15 novembre 1965 il Counsiglio comu-
nale ba confermato e convalidato all’unanimita
la domanda. Nella sua delibera il Consiglio co-
munale esprime la persuasione che soltanto una
azienda speciale del comune possa raggiungere
jini sociali non essendo tenuta ad applicare le
leggi economiche nel senso speculativo o del
profitto ma potendo condurre la gestione col
criterio della sola copertura delle spese. Oltre
a cid si esprime la preoccupazione che la S.p.A.
Ferrovia del Renon, gia proprietaria di un ser-
vizio di trasporti di tutt'altro genere, concepi-
sca Pautolinea soltanto come una necessaria
integrazione del servizio gia esistente rvicomo-
scendole un’importanza secondaria a tutto svan-
taggio della popolazione.

A cid si aggiunga che Ianiministrazione
contunale di Renon & costretta ad addossarsi
gravi oneri finanziari per la costruzione di que-
sta strada di collegamento per essa di vitale im-
portanza. In base ai mutui finora accesi il bi-
lancio comunale ¢ gravato ormai di 5 milioni
annui per 35 anni e fino al completamento del-
la strada si dovranno assumere altri mutui per
piie di 300 milioni di lire.

Al countrario la Societd della ferrovia del
Renon non soltanto non si & dovuta accollare
nessun onere ma si & perfino data da fare per o-
stacolare, col peso del suo capitale, la costruzio-
ne della strada, cid che per un certo periodo
sembrava le riuscisse. Essa ha costruito invece,
con un nutrito contributo statale, una funivia
funzionante e manterrd sull’ altipiano le comuni-
cazioni finora esistenti. Anche se tale iniziativa
& positivamente accolta da una parte della po-
polazione, tutta la popolazione ¢ ciononostante

profondamente indignata dalla notizia che in
base ad un parere del comitato regionale per i
trasporti la suddetta domanda del Comune di
Renon & stata respinta a favore della Societd
per la fervovia del Renon.

Con tale decisione é stato concesso ad una
societd privata un inammissibile monopolio
senza efficace possibilitd di vicorso per Uam-
ministrazione comunale.

Cio premesso ed in riferimento all’espo-
sto in data 2 dicembre 1965 che il sotioscritlc
ha indivizzato sull’argomento all’ Assessorato
regionale dei trasporti e che finora & rimasto
senza risposta, come pure alla lettera del 30 di-
cembre 1965 diretta all' Assessore competente,
il sottoscritto desidera interrogare ['assessore
dott. Albertini per sapere se non sia dell’avviso
che nella assegnazione di una concessione del
genere si debba in ogni caso dave la precedenza
ad un’amministrazione pubblica; se non sia del
parere che il comitato regionale dei trasporti
non abbia in questo caso, poiché sembra si trat-
ti dell’interpretazione di una norma di legge
non chiara, sufficiente competenza; se nown iu-
tenda sottoporre i parere del comitato ad un
ufficio regionale o statale che abbia dimesti-
chezza con la materia ¢ se in casi dubbi la
Ginnta regionale non deciderd in favore della
amiministrazione comunale.

PRESIDENTE: La patola al cons. Spb-
gler.

SPOGLER (S.V.P.): Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Wie aus der An-
frage hervorgeht, hat sich die Gemeinde Rit-
ten erlaubt, im Mirz vergangenen Jahtes ein
Ansuchen an das zustiandige Inspektorat zu
richten, um die Konzession fir die neu zu
errichtende Autolinie von Bozen nach Kloben-
stein zu erhalten. Die Gemeindeverwaltung
hat auch am 12. November 1965 Gelegenheit
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gehabt, beim regionalen Inspektorat fiir Tran-
sportwesen miindlich das Ansuchen zu erldu-
tern und den Standpunkt der Gemeindever-
waltung darzulegen. Der Gemeinderat hat zu-
satzlich am 15. November 1965 den urspriing-
lichen Beschlul bekriftigt und bestitigt und
mit einem Promemoria den eigenen Stand-
punkt, die These der Gemeindeverwaltung
Ritten, dem zustdndigen Assessorat und dem
zustdndigen Inspektorat zur Kenntnis gebracht.
Die Gemeindeverwaltung von Ritten wire be-
reit, fiir diese Autolinie einen Sonderbetrieb
im Sinne des Einheitstextes vom 15. Oktober
1925, Nr. 2578 zu schaffen, und wenn auf
Grund der geltenden Bestimmungen notwen-
dig, wire sie auch bereit, ein Konsortium mit
anderen offentlichen Korperschaften zu bilden,
Die Gemeindeverwaltung Ritten ist der Mei-
nung, dall es zu den Hauptaufgaben einer Ge-
meindeverwaltung  gehort, einen dffentlichen
Dienst zum Nutzen der ganzen Bevolkerung,
ohne Gewinnabsichten zu verfolgen, selber zu
fiihren. Sie ist auch der Meinung, daf die
Gemeindeverwaltung  diesen Dienst billiger
fiihren konnte, weil sie ja nicht auf Profit an-
sewiesen ist. Sie glaubt, mit diesem Dienst
auch einen sozialen Zweck erfiillen zu konnen.
Nun hat sich das regionale Komitee fiir
Transportwesen auf Vorschlag des zustindigen
Inspektorates die These der Rittnerbahn-AG
zu eigen gemacht, und zwar dafl eben diese Ritt-
nerbahn-Gesellschaft einen absoluten Vorzugs-
titel besitzt, Das zustdndige Inspektorat leitet
diesen Vorzugstitel vom Art. 5 des Gesetzes
vom 28. September 1939 Nr. 1822 ab, vom
gleichen Gesetz, das dann spiter im Jahre 1955
abgedndert worden ist. In diesem Art. 5 ist
enthalten, dafl bei der Konzessionsesrteilung
von Autolinien die Gemeindeverwaltung das
Vorrecht hat, wenn die neu zu errichtende
Autolinie nicht in Konkurrenz zu schon be-
stehenden Transportdiensten steht. Nun sind

die Gemeindeverwaltung Ritten und auch ich
personlich der Meinung, daf diese neue Auto-
linie, welche, ausgehend vom Autobahnhof in
Bozen und iiber die Reatschner Briicke fithrend,
die Fraktionen St. Justina, Unterplatten (Laste
Basse), Unterinn, Klobenstein und Oberinn
verbinden wiitde, auf keinen Fall eine Kon-
kurrenz fiir die bestehenden Transportdienste
darstellen wiirde. Denn diese Autolinie, die
endlich errichtet werden mul}, wiirde Fraktio-
nen der Gemeinde Ritten, die sich auf eciner
ganz anderen Seite der ausgedehnten Gemein-
de befinden, endlich mit dem Gemeindehaupt-
ort und mit der Hauptstadt Bozen verbinden,
Fraktionen, die bisher vollkommen isoliert
und in keiner Weise vom bestehenden Tran-
sportdienst der Rittnerbahn erfalt waren. Die
Rittnerbahn hingegen, der bestehende Tran-
sportdienst also, geht zwar auch von Bozen ab,

fithrt aber nicht nach Unterplatten, Unterinn
und Oberinn, sondern nach Himmelfahrt und

Oberbozen, und hat somit mit der Autolinie
wirklich gar nichts zu tun, weshalb letztere
nicht als eine direkte Konkurrenz angesehen
werden kann. Es erscheint der Gemeindever-
waltung Ritten und der gesamten Beviikerung
ganz unverstdndlich, daf das zustindige In-
spektorat sozusagen a priori die These der
Rittnerbahn-AG  angenommen und bevorzugt
hat. Man hitte diesen Aspekt der Konkurrenz
und des Vorrechtes wirklich besser unter die
Lupe nehmen miissen. Ich bin auch der Mei-
nung, dafl man dadurch, dalk man diesen Dienst
der Gemeindeverwaltung gibt, die effektiv die
Interessen der gesamten Bevolkerung zu ver-
treten hat, auch eine Monopolstellung unter-
graben wiirde, die mit der Gewihrung der
Konzession an die Rittnerbahn-AG wirklich
bestiinde. In diesem Zusammenhang mochte
ich ruhig erkliren, daB ich personlich nicht
gegen Privatgesellschaften eingestellt bin, kei-
neswegs, aber es soll, glaube ich, bei einem
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solch ausgedehnten Gebiet doch eine gewisse
Konkurrenz vorhanden sein. Es diirfte fiir den
Dienst nicht forderlich sein, wenn die Rittner-
bahn-AG einerseits die alte Zahnradbahn stil-
legt und die moderne Schwebebahn in Funk-
tion setzt und andererseits auch noch die Au-
tolinie besitzt. Dean die daran interessierte
Bevolkerung befiirchtet, dafl die Rittnerbahn-
AG die Autolinie nur als notwendige Vervoll-
standigung des schon bestechenden Dienstes
auffallt und ihr somit unter Umstdnden eine
untergeordnete Bedeutung zum Schaden der
Bevilkerung zuerkennen konnte.

Aus all diesen Griinden, Herr Prdsident,
meine Damen und Herren, versteht die Bevol-
kerung die Entscheidung des regionalen Ko-
mitees wirklich nicht. Wenn Auslegungs-
schwierigkeiten vorhanden sind, und die sind
da, miite im Zweifelsfalle, so glaube ich, auf
jeden Fall zugunsten einer oftentlichen Ko:-
‘perschaft entschieden werden. Zudem kommt
mir vor, dafl eine Mittelinksregierung, Herr
Assessor, in erster Linie das Ansuchen einer
offentlichen Korperschaft berticksichtigen mif-
te und nicht die Interessen einer privaten
Aktiengesellschaft. Ich glaube ferner, dal man
es rubig einer Privatgesellschaft iiberlassen
sollte, einen eventuellen Rekurs beim Staatsrat
cinzureichen und nicht einer dffentlichen Kor-
perschaft. Ich mochte inzwischen nichts mehr
hinzufiigen und warte auf die Antwort des
Herrn Assessots.

(Signor Presidente, Signore e Signori!
Come risulta dall’interrogazione, il Comune di
Renon, nel marzo dello scorso anno, si ¢ per-
messo di indirizzare al competente Ispettorato
una domanda per ottenere la concessione della
costituenda wnuova autolinea Bolzano-Collalbo.
Il 12 novembre 1965 Uamministrazione comi-
nale ba avuto anche Vopportunitd di ilustrare
a voce la domanda e di esporre il punto di vi-

sta dell amministrazione comunale presso lo
Ispettorato regionale dei trasporti. In data 15
novembre 1965 il Consiglio comunale ba inol-
tre convalidato e confermato la primitiva deci-
sione, portando a conoscenza del compelente
Assessorato e del competente Ispettorato, me-
diante un promemoria, il proprio punto di vi-
sta, vale a dire la tesi dell’ amministrazione co-
munale del Renon. L’ amministrazione comuna-
le del Renon sarebbe disposta a creare per que-
sta autolinea un esercizio straordinario, ai sen-
si del testo umico del 15 ottobre 1925, nu-
mero 23578, e, se necessario in virti delle vi-
genti disposizioni, sarebbe disposta anche a co-
stituire un consorzio insieme ad altri enti pub-
blici. I amministrazione comunale del Renon
¢ del parere, che rientri nei compiti precipur
di un’amministrazione comunale guello di as-
sumere direttamente la gestione di un servizio
pubblico utile a tutta la popolazione, senza per-
seguire scopi di lucro. Essa & anche del parere
di poter assumere la gestione di questo servi-
zio a minor costo, appunto percbé Hnon perse-
que scopi di lucro. Assumendo questo servizio,
essa & convinta di assolvere anche uno scopo
sociale. Ora, il Comitato regionale per i tra-
sporti, su proposta del competente Ispettora-
to, ha fatto sua la tesi della Societa per azioni
Ferrovia del Renon, la tesi cioé, che appunto
guesta Societa detiene un titolo assoluto di pre-
ferenza. 11 competente Ispetiorato fa derivare
questo titolo di preferenza dall’art. 5 della leg-
ge n. 1822 del 28 settembre 1939, dalla stessa
legge modificata poi nel 1955. In questo art.
5 5i precisa che, in caso di distribuzione di con-
cessioni di autolinee, Uamministrazione comu-
nale ha diritto di preferenza, sempre che la co-
stituenda autolinea non si trovi in concorrenza
con altvi servizi di trasporto gid esistenti. Ora,
Pamministrazione comunale del Renon e io per-
sonalmente siamo del parere, che questa nuo-
va autolinea non vappresenterebbe in nessun
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caso una comcorrenza per i servizi di trasporto
esistenti: essa partirebbe infaiti dalla stazione
delle antocorriere di Bolzano e, passando at-
traverso il ponte di Rencio, congiungerebbe le
frazioni di S. Giustina, Laste Basse, Auna di
Sotto, Collalbo e Auna di Sopra. Questa auto-
linea, che va finalmente costituita, congiunge-
rebbe dunque finalmente con il capoluogo del
Comeune ¢ con Bolzano alcune frazioni del Co-
smune di Renon, che si trovano su tutto un al-
tro versante dell’estesissimo Comune. Tali fra-
zioni erano finora del tuito isolate ¢ non veni-
vano servite in alcun modo dall’esistente servi-
zio di trasporto della ferrovia del Renon. Per
contro la fervovia del Renon, dunque il servizio
di trasporto esistente, pur partendo anch’essa
da Bolzano, non porta a Laste Basse, Auna di
Sotto e Auna di Sopra, ma a Maria Assunia ¢
Soprabolzano ¢ non ha percid veranente nulla
@ che fare con Pautolinea: pertanto quest’ulti-
ma non pud essere considerala una diretta con-
correnza. Al anmministrazione comunale del
Renon e alla popolazione tutia ¢ del tutto in-
comprensibile che il competente Ispetiorato,
per cosi dire « a priori », abbia accolto ¢ pre-
lerito la tesi della Societa per azioni Ferrovia
del Renon. Questo aspetio della concorrenza e
del diritto di preferenza lo si sarebbe veramen-
te dovuto esaminare pir da vicino. Penso anche
che, assegnando guesto servizio all’ amministra-
zione comunale il cui compito effettivo é quel-
lo di rappresentare gli interessi di tutta la po-
polazione, si minerebbe anche una posizione
di monopolio, che altrimenti si verrebbe a sta-
bilire assegnando la concessione alla Societa
per azioni Ferrovia del Renon. A questo pro-
posito dichiaro tranqguillamente, che personal-
mente non ho nulla contro le Societd private,
assolutamente, ma credo che, trattandosi di un
territorio cosi esteso, ci dovrebbe esscre una
certa concorrenza. Potrebbe non risultare po-

sitivo ai fini del servizio il fatto che la Societd
per azioni Ferrovia del Renon da un lato sop-
prima la vecchia cremagliera mettendo in fun-
zione la nuova funivia ¢ dall’alivo lato possieda
anche Uautolinea. Infatti la popolazione inte.
ressata teme che la Societa della Ferrovia del
Renon consideri Uautolinea soltanto un com-
pletamento necessario del servizio gia esistente
¢ che percio potrebbe attribuirle un ruolo di
secondaria importanza a danno della popola-
zione. .

Signor Presidente, Signore e Signori! Per
tutti questi motivi la popolazione non riesce
veramente a comprendere la decisione del Co-
niitato regionale. Se esistono, come esistono,
difficolia di interpretazione, nel dubbio credo
si debba decidere senz’altro in favore di un en-
te pubblico. Per di piit mi sembra, Signor As-
sessore, che un governo di centro-sinistra do-
vrebbe tener conto in primo luogo della do-
manda di un ente pubblico e non degli interessi
di una socield priveta. Credo inoltre che a una
societd privata ¢ non a un enie pubblico si deb-
ba tranguillamente lasciare il compito di inol-
trave un evenlyale ricorso al Consiglio di Sta-
to. Per ara non vorrei agginngere altvo e atten-
do la visposta del Signor Assessore.)

PRESIDENTE: la parola all’assessore
Albertini,

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Tnnanzi eutto volevo dire al
consigliere interrogante che la pratica & in i-
struttoria; nel corso dell’istruttoria ¢’¢ un pa-
rere del comitato regionale dei trasporti. Ora i}
parere del comitato regionale dei trasporti ha
il suo peso, perd rimane sempte un parete per
Pamministrazione, e qui, non & giusto sindacare
il parere del comitato dei trasporti. Quando la
pratica sard decisa, allora si vedranno i motivi
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per cui & stata presa la decisione. Oggi si fa un
po’ il processo alle intenzioni, tutta questa
questione da lei esposta, & un processo alle in-
tenzioni, perché non & stata decisa e noi non
abbiamo ancora dichiarato quali sono i moti-
vi per cul andiamo a decidere in un senso o
nell’altro. £ proprio per riguardo al comune di
Renon, abbiamo, non solo sentito il parere del
nostro ufficio legale, ma abbiamo voluto senti-
re il parere dell’Avvocatura dello Stato, pro-
prio perché non rimanga spazio a dubbi di in-

terpretazione, proprio per riguardo al comune,

perché; se non ci fosse stata la domanda del Co-
mune, nof avremmo gid preso una decisione in
un senso; ma, visto che c’era il Comune, visto
che parecchie volte avete patlato, avete espo-
sto le ragioni, ecc., abbiamo ritenuto, la Giun-
ta regionale ha ritenuto, prima di decidere, di
sentire anche Avvocatura dello Stato. Quindi
sono fuori posto le dichiarazioni che il governo
di centro sinistra dovrebbe tutelare di pit gli
enti pubblici che i privati; il governo di centro-
sinistra... e governare nell’ambito della legge. Se
ha un potere discrezionale, a paritd di condi-
zioni, favorira il comune, questo & il quesito;
se & nell’ambito dei nostri poteri discrezionali,
fra le due domande, quelle dei privati, di al-
cuni privati, fra le quali anche il Renon, favori-
3 evidentemente il Comune. Se non ha questo
potere discrezionale, che sia di sinistra, che
sia di destra, che sia di centro, se & un governo
che si rispetta, rispetterd le leggi ¢ i diritti an-
che dei cittadini. Da quando in qua, perché
¢& un governo di centro-sinistra dobbiamo in-
cidere nei diritti soggettivi delle persone, siano
esse pubbliche, siano esse private o fisiche.
E un po’ un’argomentazione che non mi pia-
ce. Un’altra argomentazione che non posso ac-
cettare & che noi non abbiamo mai risposto;
abbiamo risposto dicendo che la questione &
in istruttoria. Non possiamo rispondere quan-
do 1a cosa non & ancora decisa; far conoscere le

motivazioni per cui andremo a prendere una
decisione: quelle sono ancora da farsi. Anche
il mio parere personale non ha nessun rilievo
in questa materia, perché il provvedimento
dell’amministrazione non ¢’&¢ ancora. Quindi
non potevamo dare una rispostd, se non inter-
locutoria. To a voce, perd ho espresso una mia
idea personale, che perd non & assolutamente
aprioristica; andiamo a vedere come stanno le
cose. Che poi si parli di monopoli! Ma non ti-
riamo fuori i monopoli anche questa volta, ché
di monopolio qui non ¢’ niente. E una conces-
sione, controllata dafla Regione. E una conces-
sone, intanto: controflate le tariffe, controlla-
te le percorrenze, controllati gli orari, control-
lati i licenziamenti, perché, tutti 1 licenziamen-
ti, il lavoro, & subordinato alla autorizzazione
ministeriale. Se ¢’& un’iniziativa privata, meno
monopolistica e pill soggetta a controlli, a limi-
tazioni dell’ente pubblico, & proprio quella del-
le societd in concessione. Perché, se no, ades-
so, vogliamo fare sempre un castello con i mo-
nopoli, cosa possono fare? Anche loro hanno
fatto una domanda, hanno avanzato le loro ri-
chieste, pitt 0 meno legittime, st vedra, come
ha fatto il comune. Il comune poi pud benissi-
mo fare un’azienda municipalizzata, in base al-
la legge del 25; la fa secondo la legge, eviden-
temente espropriando i diritti dei privati. An-
che Pargomento di dire: & meglio dare ragione
al comune perché cosi ricorra il privato; in-
vece di darlo al privato perché ricorra il comus-
ne ... non & serio questo. Appena noi avremo
il parere dall’Avvocatura dello Stato, parere
che dirimera alcuni dubbi, prenderemo la no-
stra decisione, nel rispetto degli interessi della
societd privata che gestisce attualmente parte
del servizio, e delle richieste altrettanto legit-
time del comune. Ma non possiamo accettare
il principio che il comune ha fatto la strada e
quindi debba avere di diritto il servizio auto-
mobilistico, perché, lonere di fare la strada,
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deriva da un principio generale e dagli obblighi
del Comune. Ma non discende da questo un di-
ritto di avere la concessione! Il soggetto comu-
ne, in questo ambito si presenta con gli stessi
diritti di un privato, e ha diritto di preferenza
soltanto se non & concorrente. Ecco tutto il ter-
mine della questione: vedere se & la concorren-
za, ecco, questo, e quindi vedremo. Noi siamo
a favore del comune, lo credo; se possiamo,
senza ledere i diritti dei terzi, dare Ia conces-
sione al comune, gliela diamo, e auguriamo
al comune che faccia il servizio meglio del pri-
vato, perché se il comune dovesse farlo peggio,
satebbe male per la collettivitd. Non & ancora
dimostrato che la gestione del comune sia me-
glio di quella fatta dal privato. Perché quelle
fatte dagli enti pubblici, finora, ¢i hanno rega-
lato suon di debiti, e noi abbiamo delle gravis-
sime preoccupazioni nei setvizi automobilistici
gestiti dagli enti pubblici, qui a Trento, put-
troppo. A Bolzano, non lo so; in ogni modo
questo riguarda il comune di Renon ¢ la sua
amministrazione, ¢ mi auguro che il servizio
possa essere attivo, e sarebbe fa prima volta che
abbiamo nel settore un servizio attivo affidato
a un ente pubblico - parlo di questo settore,
che & uno dei settori in crisi, lo creda —. Ed
esprimo solo un parere personale qui, non della
Giunta, perché la Giunta non ha deciso. Noi
metteremo due enti in concorrenza: il privato
e il comune, e nello stesso territorio; non sard
acile che sia attivo, proprio petché sono in
concorrenza, sara difficile, perché, evidente.
mente, ognuno cerchera di attrarre il traffico.

Ma comunque questa & una materia che & nel- .

Pambito della discrezionalitd degli amministra-
tori de! comune di Renon ¢ non nostra; quin-
di & un puro parere personale. Abbiamo fatto
una discussione in Giunta; sono emersi pareri
contrastanti, perplessita e dubbi, e percio ab-
biamo sentito il parere della Avvocatura dello
Stato. Quindi, guardi, cerchiamo di fare le cose

in meglio possibile. To vorrei sgomberare il ter-
reno e dire: lei & per Piniziativa privata. Guat-
di, io non sono per liniziativa privata o per
Piniziativa pubblica; potrei essere pitt per Iini-
ziativa pubblica che per Diniziativa privata.
Ho preso delle grosse delusioni sa; perché io
credevo molto di pill nell’iniziativa pubblica,
molto di pit di quello che credo adesso, per-
ché i fatti mi hanno amareggiato, e in parec-
chie circostanze ho dovuto ridimensionare il
mio pensiero anche concettuale. Detto questo
perd — non ho detto mica nulla — il fatto del
Renon & un fatto molto modesto in definitiva;
di grande importanza per il Renon, ma non in-
cide certo sulla teoria fra privati, iniziativa
privata e iniziativa pubblica, perché stiamo nel-
Pambito di interessi molto modesti. Comun-
que, dico, guardi, non abbiamo risposto nel
merito, perché non potevamo fatlo; ho dato
una risposta interlocutoria, di cortesia, sia al
cons. Benedikter, sia a lei; quindi & meglio
prender atto ... non & vero che non ho rispo-
sto. In terzo luogo abbiamo fatto un’istrutto-
ria formale presso il comitato, che ha preso un
atteggiamento; abbiamo rivisto Patteggiamen-
to all’ufficio legale e abbiamo questo parere.
Non contenti anche di questo, abbiamo chiesto
all’Avvocatura dello Stato: attendiamo questa
decisione, dopodiché, ragionevolmente e sere-
namente decideremo nel senso degli obblighi
che ci derivano dalla legge. Se potremo fare un
atto di preferenza nell’ambito dei nostri poteri
discrezionali, vedrd che questo atto non sard
pet Piniziativa privata, ma per il comune; non
tanto perché siamo contro Iiniziativa privata,
perché evidentemente questo non & neanche
il nostro pensiero, ma proprio perché le insi-
stenze degli ambienti locali, del comune, dei
gruppi politici dell’Alto Adige, su questa que-
stione, sono notevolissimi. B diventata quasi
una questione di Stato, in fondo, perché ben
tre consiglieri della S.V.P. mi hanno interroga-
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to. I consiglieri di Bolzano hanno anche loro
fatto pressione a tutti gli assessori di Bolzano;
ed io, che sono ['assessore competente, mi tro-
vo veramente in difficolta, cercando di uscirne
da questa vicenda. Se possiamo uscirne senza
ledere i diritti, ne usciremo; se dobbiamo le-
dere i diritti, penso che anche lei sard d’accor-
do di non imporci un atto illegittimo, che pos-
sa essere domani annullato dal Consiglio di Sta-
to, addossandoci tutte le spese.

Questo forse, lei sicuramente che & una
persona ragionevole non ce lo chiede e non ce
fo chiedera nessuno.

(Rigssume la Presidenza il Presidente
Bertorelle ),

PRESIDENTE: Vuole replicare, cons.
Spoegler? Ha la parola.

SPOGLER (S.V.P.): Ich danke dem
Herrn Assessor fiir seine Ausfihrungen und
mochte nur richtigstellen, daf§ ich mit meiner
Anfrage und Erlduterung dazu heute wirklich
keinen Prozefl gegen die Absichten (processo
alle intenzioni) zu machen beabsichtigt habe.
Es mull aber, glaube ich, hier etwas klarer
zum Ausdruck gebracht werden, dafl sowohl
das Inspektorat fiir das Transportwesen als
auch das regionale Komitee fir Transportwe-
sen sich negativ zum Ansuchen der Gemeinde
Ritten gestellt haben und sozusagen a priori
das Ansuchen der Rittnerbahn-AG angenom-
men haben. Die Akte hitte schon abgeschlos-
sen gewesen sein sollen und der Regionalaus-
schull hitte dartiber entscheiden sollen. Nun,
wenn-es jetzt etwas anders gekommen ist, d.h.
dall diese Akte wirklich noch nicht abgeschlos-
sen ist, dal die « pratica » noch « in istrutto-
ria » ist, so kann ich dem Herrn Assessor nur
daftir danken, dafll er sich die Miihe gegeben
hat, dieses Problem von der rechtlichen Seite
aus noch einmal besser studieren zu lassen. Er

hat zu diesem Zweck die Staatsadvokatur be-
auftragt, ein weiteres rechtliches Gutachten
abzugeben. Herr Assessor, Sie konnen mir glau-
ben, ich personlich wollte mit meiner Anfrage
nichts anderes erreichen, als daf die Gemein-
deverwaltung Ritten, wenn sie wirklich ein
Vorrecht oder zumindestens das gleiche Recht
wie die Rittnerbahn-AG hat, bevorzugt wird.
Wenn das Recht einwandfrei auf der Seite der
Rittnerbahn-AG ist, konnte auch ich keinen
Gewaltakt gegen das Recht durchsetzen. Nun
wollte ich mit der Anfrage nur erkliren, daf
die Verwaltung der Gemeinde Ritten ganz und
gar nicht der Meinung ist, die das Inspekto-
rat und das regionale Komitee fiir Transport-
wesen zum Ausdruck gebracht haben. Und des-
wegen wollte ich den Herrn Assessor ersu-
chen, diesen Fall von der rechtlichen Seite aus
noch einmal besser studieren zu lassen. Er hat
zugesagt; der Fall wird noch bei der Staats-
advokatur studiert. Und somit bin ich mit der
Antwort im groflen und ganzen zufrieden,
Herr Assessor.

Ich habe keinen Angriff auf die Mitte-
linksregierung gestartet; ich habe mir aur er-
laubt zu sagen, dafl, wenn das Recht bei der
Gemeindeverwaltung Ritten wie bei der Ritt-
nerbahn-AG  gleich wire, dann miifite eine
Regierung und besonders eine Mittelinksre-
gierung ftr die Gemeindeverwaltung Ritten
oder im allgemeinen fiir eine Sffentliche Kor-
perschaft cntscheiden. Ob die Gemeindever-
waltung Ritten den Dienst besser versehen
wird oder schlechter, Herr Assessor, das steht
nicht zur Diskussion; ich weif es auch nicht,
genauso wie Sie das nicht von vornherein be-
urteilen kinnen. Die Gemeindeverwaltung ist
iiberzeugt, daB sie ihn im Interesse der dort
ansdssigen Bevolkerung besser fithren wird.
Ich muf mich diesem Glauben der Gemein-
deverwaltung Ritten anschliefen und kann ihn
nicht in Zweifel ziehen.
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Abschlieflend, Herr Assessor, danke ich
Ihnen fiir Thre Bemithungen und hoffe, dafl
die Staatsadvokatur doch vielleich der Ge-
meindeverwaltung Ritten recht geben wird; in
diesem Falle ersuche ich Sie, im Ausschuff
dementsprechende Entscheidungen zu treffen.

(Ringrazio il Signor Assessore delle sue
dichiarazioni e vorrei soltanto precisare, che
con la mia interrogazione e la mia successiva
illustrazione non ho oggi veramente inteso fare
dlcun « processo alle intenzioni ». Tuttavia cre-
do, che qui si debba mettere in evidenza come
tanto U'Ispettorato per i Trasporti, quanto il
Comitato regionale per i Trasporti abbiano as-
sunto un atteggiamento negativo nei confronti
della domanda del Comune del Renon, acco-
gliendo, per cosi dire, « a priori » la doman-
da della Societa per azioni Ferrovia del Renon.
Sembra che la pratica sia gié stata chiusa e che
il Governo regionale abbia deciso in merito. Se
ora é successo gualcosa d’altro, cioé che la pra-
tica non & ancora chiusa, che essa é ancora « in
istruttoria », non posso fare altro che ringra-
ziare il Signor Assessore, perché si é dato la pe-
na di far meglio esaminare il problema dal lato
giuvidico. A questo scopo egli ba incaricato la
Avvocatura dello Stato di emanare un ulteriore
parere legale. Mi creda, Signor Assessore, per-
sonalmente, con la mia interrogazione, io non
avevo altro scopo che far dare la preferenza al-
Uamministrazione comunale del Renon, sem-
pre che essa abbia veramente questo dirvitto di
preferenza o almeno abbia diritto pari a quello
della Societé per azioni Ferrovia del Renon.
Se il diritto é incontestabilmente dalla parte
della Societd per azioni Ferrovia del Renon,
nemmeno io potrei usare violemza al diritto.
Con la mia interrogazione volevo spiegare sol-
tanto che Pamministrazione del Comune del
Renon non condivide affatto il parere espresso
dall Ispettorato e dal Comitato regionale per i
Trasporti. Volevo percid invitare il Signor As-

sessore a far meglio esaminare questo caso dal
lato giuridico. Egli ha acconsentito, il caso ver-
ra ripreso in esame dall’ Avvocatura dello Sta-
to. Con cio, Signor Assessore, mi ritengo in
via di massima soddisfatto della risposta.
Non ho mosso alcun attacco al governo di
centro sinistra; mi sono soltanto permesso di
affermare, che, gualora Uamministrazione co-
munale del Renon e la Societd per azioni Ferro-
via del Renon avessero diritti pari, un governo,
e in special modo un governo di centro sini-
stra, dovrebbe decidere di appoggiare ammini-
strazione comunale del Renon, o, in generale,
un ente pubblico. Che poi I'amministrazione
comunale del Renon provveda al servizio me-
glio o peggio, Signor Assessore, non ¢é in di-
scusstone; non posso saperlo io, cosi come Lei
non & in grado di giudicarlo a priori. L ammi-
nistrazione comunale é persuasa di gestirlo me-
glio nell’interesse della popolazione locale. Non
posso fare altro che associarmi a questa convin-
zione dell’amministrazione comunale del Re-
non, che non posso mettere in dubbio.
Concludendo, Signor Assessore, La rin-
grazio di tutto guanto ba faito e spero che I’ Ap-
vocatura dello Stato finisca forse per darve ra-
gione all’ amministrazione comunale del Renon;
in questo caso La prego di prendere corrispon-
denti decisioni in seno al Governo regionale.)

PRESIDENTE: Interrogazione n. 91 del
28 gennaio 1966 del cons. Volgger all’asses-
sore all’economia montana:

Der Untefertigte erlaubt sich an den As-
sessor fir Alpine Wirtschaft eine Anfrage zu
richten, um zu erfabren:

1. die Anzabl der Gesuche, welche im Jabr
1965 in der Provinz Bozen eingereicht wur-
den, um einen Beitrag fiir den Bau wvon
Giiterwegen zur wverkehrstechnischen Er-
schliefung von Fraktionen, Weilern und
Héfen zu erbalten;
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2. die Anzabl der mit den zur Verfiigung ste-
henden Geldmitteln positiv erledigten Ge-
suche, die Linge der erbauten Giiterwege
sowie die Namen der entsprechenden Ort-
schaften;

3. die Hébe der jeweils gewibrten Beitrige;

4. die Namen der Gesuchsteller, deren Ein-
gaben wegen Mangels an Mitteln noch nicht
erledigt werden konnten, und die Hiohe der

zur Finanzierung dieser Gesuche nitigen
Geldmittel.

Der Unterfertigte ersucht um schriftliche
Antwort.

Il sottoscritto Consigliere regionale desi-
dera interrogare I’ Assessore all’ economia mon-
tana per conoscere:

1) il numero delle domande presemtate nel
1965 in provincia di Bolzano per ottenere
un contributo alla costruzione di strade
poderali che colleghino alla rete viaria fra-
zioni, villaggi e masi;

2) il numero delle domande accolte e finan-
ziate coi fondi a disposizione, la lunghezza
delle strade poderali costruite ed i nomi
delle localita relative;

3) Dammontare dei contributi comcessi caso
per caso;

4) i nowmi dei presentatori delle domande che
non si sono ancord potute sbrigare per
mancanza di fondi e la somma necessaria
al finanziamento di tali domande.

Il sottoscritto chiede risposta scritta.

La risposta scritta & contenuta in un qua-
dro, che per leggere occorrerebbe pitt di mez-
z’ora. Quindi si da per letto quello che & con-
tenuto nel quadro complessivo delle risposte
fornite dall’assessore all’economia montana ed

allegato come parte integrante della risposta
alla interrogazione.

Altra interrogazione: n. 92 di data 28 gen-
naio 1966 del cons. Volgger all’assessore al
turismo:

Der Unterfertigte erlaubt sich an den As-
sessor fiir Fremdenverkebr eine Anfrage wn
vichten, um zu erfabren:

1. Die Anzabl der im Sinne der Regionalge-
setze vom 18. November 1963 Nr. 30 buw.
6. November 1964 Nr. 37 in der Provinz
Bozen eingereichten Gesuche um Zinsen-
zuschiisse;

2. die Namen der einzelnen Gesuchsteller,

3. die Anzabl der positiv erledigten Gesuche
und die Hébe der jeweils gewdibrien Zin-
senzuschiisse;

4. die Namen der infolge Mangels an Geld-
mitteln noch wnicht berdicksichtigten Ge-
suchsteller;

5. die Héhe der zur positiven Erledigung al-
ler bisher eingereichten Gesuche notwendi-
gen Geldmitzel.

Der Unterfertigte ersucht um schriftliche
Antwort.

11 sottoseritto Consigliere regionale si per-
mette di interrogare U Assessore al turismo per
conoscere:

1) il nuwmero delle domande di contributo in
conto interesse presentate in provincia di
Bolzano ai seusi della L.R. 18 novembre
1963, n. 30 e L.R. G novembre 1964, n.
37,

2) i nomi dei presentatori delle domande;

3) il numero delle domande che hanno avuto
esito positivo ¢ ammontare dei contributi
concessi;
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4} i nomi dei presentatori delle domande che
non hanno potuto essere prese in conside-
razione per mancanza di fondi;

5) Pammontare dei fondi necessari a risolvere
positivamente tutte le domande finora pre-
sentate.

Il sottoscritto chiede risposta scritta.

Leggo ora la risposta all'interrogazione
preletta:

In risposta alla Sua interrogazione del 28
gennaio 1966, mi premuro far presente quanto
scgue:

1} il numero totale delle domande di con-
tributo presentate in provincia di Bolzano a
sensi delle Lr. 18-11-1963, n. 30 ¢ 6-11-1964,
n. 37, ammonta a complessive n. 128 domande,
di cui 55 accolte e deliberate dall’Ente provin-
ciale per il turismo di Bolzano, n. 49 escluse
n. 24 non esaminate ¢ tuttora giacenti presso
I"Ente provinciale per il turismo di Bolzano per
mancanza di disponibilitd. Si precisa a propo-
sito che I’esame delle domande & stato effettua-
to in conformitd alle direttive deliberate dal
Consigiio d’amministrazione dell’E.P.T. di Bol-
zano in data 27-10-1964, che ha deciso di esclu-
dere, di regola, dalle provvidenze, le domande
riguardanti nuove costruzioni di esercizi alber-
ghieri (salvi i casi di insufficiente attrezzatu-
ra ticettiva della localitd) e incoraggiare invece
gli ammodernamenti e ghi impliamenti degli e-
sercizi alberghieri gia esistenti.

2} Si allegano gli elenchi dei nominativi
di coloro che hanno presentato le domande,
suddivisi in tre gruppi (A.B.C.), secondo
quanto sopra specificato,

3} Le domande non accolte a seguito di
criteri sopra espressi sono in numero di 49 e
riguardano una spesa complessiva di lavori am-
montante a circa lire 2 miliardi 385 milioni,

con una spesa per contributi annui di circa lire
30 milioni 800 mila.

4) Per quanto riguarda i presentatori del-
le domande che non si sono potute prendete in
considerazione per mancanza di fondi si fa rife-
rimento all’elenco C) del n. 2.

5) Per quanto riguarda 'ammontare dei
fondi necessari a risolvere positivamente le do-
mande finora presentate, sia le n. 24 tuttora
glacenti per mancanza di disponibilita, sia le
n. 49 non accolte per espressa deliberazione
del Consiglio dell’Ente provinciale per il turi-
smo di Bolzano, si fa presente che 1’ammon-
tare dei contributi richiesti per le domande non
accolte & di lire 30 milioni 800 mila e per quel-
le non esaminate per mancanza di fondi & di-
lire 9 milioni 950 mila.

Distinti saluti.

{ Gli elenchi sono stati forniti all’interro-
gante).

Il cons. Preve Ceccon chiede, d’accordo
con Passessore, di rinviare la discussione della
propria interrogazione.

Interrogazione n. 94 di data 4 febbraio
1966 del cons. Mattivi all’assessore all’econo-
mia montana ¢ foreste:

Il sottoscritio consigliere regionale dott.
Giovanni Mattivi intende interrogare I’ Asses-
sore per Ueconomia montana e le foreste, per
conoscere quale sia stato il visultato del suo in-
tervento presso i Ministro del Lavoro e della
Previdenza sociale, per ottenere la modifica del
decreto ministeriale 30 novembre 1964, pub-
blicato sulla Gazzetta ufficiale del 25 gennaio
19635, che fissa in 90 giorni il periodo di disoc-
cupazione stagionale non indennizzabile per la
corvesponsione dell’indennite giornaliera di di-
soccupazione per varie categorie di operai indu-
striali e fra queste per le maestranze forestali
addette al taglio dei boschi, tra le altre, nelle
province di Trento e Bolzano.
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Lintervento del quale si chiede come so-
pra il risultato, trae motivo dal grave disagio
che il provvedimento sopra citato arreca alle
nostre maestranze forestali, che, per fatti sta-
gionali, subiscono un periodo di disoccupazio-
ne notevolmente lungo, il quale viene ora de-
curtato, con gravi conseguenze economiche per
gli interessati, di ben 90 giornate per le quali
non vieme Ccorrisposta, come prima avvenivd,
Vindennita di disoceupazione.

Vuole iilustrarla? La parola al cons. Mat-
tivi.

MATTIVI {D.C.): Mi sembra che I'in-
tersogazione sia abbastanza chiara; dird alcune
parole per meglio specificare il valore. Il mo-
tivo della mia interrogazione nasce da quello
stato di disagio che in alcune popolazioni, in
alcuni strati di lavoratori delle nostre valli, si &
fatto sentire dopo "emanazione del decreto mi-
nisteriale del novembre del 1964, che fissava i
periodo dell’indennita di disoccupazione per al-
cune forme di lavoro stagionale limitate nel
tempo. E il disagio si & manifestato soprattutto
in quei lavoratori delle nostre valli, addetti al
taglio dei boschi, soprattutto nella Val di Fiem-
me, nella Val Rendena, e in alcune vallate del-
PAlto Adige. Nel Trentino sono circa un nu-
mero di 1.100, 1.200 lavoratori; lavoratori che
noi vediamo con bassa capacithd economica; ¢
naturalmente lavoratori a cui questa indennita
di disoccupazione portava il bilancio familiare
ancora in termini sopportabili. Il decreto mini-
steriale, che porta circa 33 tipi di lavoro sud-
divisi poi nelle varie province, elenca un nume-
ro di 5 o 6 tipi di lavoro nella nostra regione,
interessanti questo periodo di decurtazione
dell’indennita di disoccupazione, che va da 90
giorni, come quelli addetti al taglio dei boschi,
a 60 o 45. Importanti sono i lavoratori al bo-
“sco ceduo o non ceduo, lavoratori addetti allo
~imbottigliamento di acque minerali, e lavora-

tori — minatori — addetti a cave in miniere
superiori ai 1.000 metri d’altezza. Interessante
& un altro punto: questi giorni di indennita di
disoccupazione vengono conteggiati ancora al-
I'inizio della disoccupazione, fatto che aggrava
maggiormente lo stato di disagio. E subito si &
interessata la CISL riguardo ai lavoratori delle
miniere superiori ai 1.000 metti d’altezza; so
che tempestivo e pronto & stato l'intervento
dell’assessore all’economia montana, sia al Mi-
nistero a Roma, sia presso la direzione centra-
le della Previdenza sociale, sia presso la dire-
zione di Trento e di Bolzano della Previdenza
sociale. Mi sembra di aver capito che alcuni ri-
sultati zonali sono stati riscontrati positivi. A
me interesserebbe sapere oggi come ¢ la situa-
zione, perché bisogna risolverla nella nostra
Regione in senso lato, dal punto di vista totale
e non patziale. So che il nostro assessore si era
interessato, discutendo in sede romana quello
stato di perplessita che dava appunto la distin-
zione fra bosco ceduo e non ceduo, perché i
nostri lavoratori addetti al taglio del bosco si
riferiscono soprattutto al taglio del bosco di
piante ad alto fusto. Quindi a me interessereb-
be sapere oggl come & la situazione e se vi sono
buone speranze che la situazione si risolva in
bene.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

GRIGOLLI (assessore economia monta-
na e foreste - D.C.): La situazione alla quale si
riferisce il collega interrogante & relativa alla
provincia di Trento ¢ non a quella di Bolzano,
in conseguenza di una interpretazione che si &
avuta in sede trentina, del decreto ministeriale
e della conseguente circolare, e che a Trento &
stata diversa da quanto non sia stata in provin-
cia di Bolzano. Il fenomeno interessa, come
giustamente si & detto, oltre un migliaio di la-
voratori, soprattutto defle Valli di Fiemme e
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di Fassa, della Rendena e di altre zone del
Trentino. Riguardo alla prima parte dell’inter-
rogazione, posso rispondere che la visita ¢ la
prospettazione fatta del problema al Ministro
Delle Fave, al ministro del Lavoro, non ha por-
tato a risultati conclusivi, nel senso che in quella
sede il ministro ha fatto presente che quelle no-
me, diciamo, di carattere restrittivo, fatte pre-
senti con il suo decreto, riguardavano una difhi-
colta di situazione di gestione della cassa inte-
grazione e guadagni, che aveva portato a ridurre
il periodo indennizzabile. Tuttavia una valuta-
zione del problema, in sede INPS e centrale e
trentina, in questo caso ha portato a riconosce-
re che probabilmente si pud artivare a risultati
positivi dando la pertinente interpretazione al-
la circolare del’INPS, che & stata inviata alle
sedi periferiche a interpretazione del decreto
ministeriale. Questo per il fatto che i lavoratori
della provincia di Trento, sono stati — i lavo-
ratori del bosco, dico — sono stati inseriti
fra gli operatori del settore del ceduo e del non
ceduo, mentre la provincia di Trento, non ap-
pare in nessun modo, tra i boschi di alto fu-
sto, quelli che da un punto di vista forestale
sono tipici della provincia di Trento. B mentre
non si prevede nessuna novitd per quanto ri-
guarda i boschi di alto fusto, si prevede la ridu-
zione della indennitd di disoccupazione appun-
to a 90 giorni per i boschi non cedui e di 45
per i boschi cedui. Pertanto la nostra imposta-
zione presso 'INPS, e conseguentemente pres-
so la Direzione generale del Ministero del La-
voro, & tendente ad affermare che, essendo da
un punto di vista forestale la Provincia di Tren-
to da comprendersi fra quelle aventi boschi ad
alto fusto, non debba prevedersi alcuna decur-
tazione nel periodo di indennizzazione, e quin-
di debbano valere le situazioni vigenti per il
passato. Questa interpretazione, fatta presente
alla sede centrale e alla sede provinciale di
Trento, & stata accolta ed & stata trasmessa per

una autenticazione alla sede centrale di Roma.
Noi abbiamo motivo di ritenere che possa tro-
vare in quella sede buona considerazione; frat-
tanto, in ogni caso, la direzione provinciale di
Trento ha disposto che gli erogatori provinciali
della indennita di disoccupazione, non attuino
le decurtazioni previste, e pertanto le domande
rimangono in sospeso, impregiudicate, in atte-
sa che pervenga da Roma e dalla sede dell’INPS
centrale e dalla direzione generale del Ministe-
ro del Lavoro, una adeguata risposta, tale che,
riteniamo, cosi auspichiamo, consenta di tenere
per buona la hostra interpretazione e quindi da
consentire che non vi siano novita in danno dei
lavoratori che operano nel settore del bosco.

PRESIDENTE: La parola al cons. Mat-
tivi.

MATTIVI (D.C.): Vedo che 'opera del-
Passessore Grigolli & stata veramente decisiva
e sento con piacete che sicuramente, anche da
parte trentina, quello che interessa la provin-
cia di Trento, avra dei risultati, come mi augu-
ro. Percid mi dichiaro soddisfatto della rispo-
sta.

PRESIDENTE: Interrogazione n. 95 di
data 3 f{ebbraio 1966 del cons. Benedikter al
Presidente della Giunta regionale:

Erlaube mir den Prisidenten des Regio-
nalausschusses zu befragen, in welchem Auf-
trag Assessor Albertini bei der Aussprache in
der Gemeinde Bozen am 24. Januar 1966 fol-
gende auszugsweise aus Presseberichten wie-
dergegebene schwerwiegende Erklirungen ab-
gegeben hat:

1. « Es sind noch die festgestellten Unstim-
migkeiten wwischen den Landesraumord-
nungsplinen der beiden Provinzen mit dem
regionalen Wirtschaftsplan binzuzufiigen:
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Bei deren Erstellung wurde nichi einver-
nebmlich vorgegangen und deshalb miissen
jetzt nachirdglich die unerliflichen Korrek-
turen und die Koordinierung der Pline vor-
genommen werden. »

. « Die Region ist auf alle Fille bereit, fiir
die Provinz Bozen das Menschenmégliche
2u unternehmen und sie wird anch vor
Umbuchungen von fir andere Sektoren vor-
gesebenen Geldmitteln zugunsten der In-
dustrie nicht zuriickschrecken. »

. « Die Zentralregierung in Rowm wiirde si-
cherlich zu diesem Zweck (Industrie), falls
ein Finanzierungsplan vorliegen wiirde, ei-
nige Miliarden bereitstellen: allerdings ist
dazu Voraussetzung, dafl in Bozen iiber die-
sen Plan bei der italienischen und deut-
- schen Volksgruppe Einverstindnis berrscht:
In diesem Fall wiirde Rom nicht zégern
und eventuell die Moglichkeiten der I.R.I.
in Anspruch nebmen: vorbebaltlich, daff da-
durch nicht wieder neue internationale Pro-
bleme geschaffen werden. »

.« Es muf auch daran gedacht werden, auf
dem Industriesektor die Marschrichtung
2t andern. Die kleinen und mittleren In-
dustriebetriebe haben sich nicht als ziel-
fibrend erwiesen, deshalb muf man zu
Grofunternebmen schreiten und die sich
bietenden Maglichkeiten ausnutzen. »

. « Beziiglich des Art. 10 des Autonomie-
statuts ist es angebracht-, klar auszuspre-
chen, wie die Dinge liegen: Im besten
Fall kénnte uns derselbe jibrlich eine Ein-
nabme von 500 Millionen Lire bringen,
eine Kleinigkeit bei einer Haushaltsgeba-
rung von 18 Milliarden. Der Industrie
wiirden mithin lediglich 50 Millionen zu-
stehen, eine Summe, mit der man mnicht
einmal die ersten Schritte unternebmen

kann. In Wirklichkeit bandelt es sich bei
Art. 10 um einen Febler der verfassungs-

gebenden Versammlung und es gibt keine
Méglichkeit, dem Abbilfe zu schaffen. »

Sollten die angefiibrten Erklirungen der

Politik des Regionalausschusses entsprechen,
frage ich:

1.

Ob ein regionaler Wirtschaftsplan bereits
vorbanden und worin die Unstimmigkeiten
mit den Landesraumordnungsplinen beste-
hen; .

von welchen Sektoren Mittel fir den In-
dustriesektor abgezweigt werden sollen;

. ob ein Angebot der Zentralvegierung be-

stebt, einige Milliarden fiir einen Industria-
lisierungsplan der Provinz Bozen auszuge-
ben, an wen dieses Angebot gerichtet wur-
de und worin dieses Angebot genau be-
steht;

worin der Kurswechsel auf dem Industrie-
sektor zugunsten der Grofbetriebe niher
besteben soll und

ob der Regionalausschufl damit die Reso-
lution des Regionalrates vom 17.12.1963,
in welcher das jihrliche Guthaben der Re-
gion aus Art. 10 und 63 des Autonomie-
statuts auf 3,5 Milliarden bewertet wurde,
die Wiederherstellung der Abgaben an die
Anrainer-Gemeinden gefordert und der Re-
gionalausschufl beauftrags wurde, entspre-
chende Verbandlungen zu féibren, fallen
zu lassen gedenket.

Schlieflich erlaube ich mir zu fragen, ob

sich der Regionalausschufl dessen bewufit ist,
mit den in letzter Zeit eingebrachten Indu-
strieforderungsmafinabmen, die auf Ausgleichs-
beitrige an nicht wettbewerbsfibige Betriebe
hinauslaufen, ein System zu verankern, womit
die Marktwirtschaft aufgehoben und der be-
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reits in der I.R.I. (staatliches Industrieforde-
rungsinstitut) bestehende Ansaty zur kollek-
tiven Planwirtschaft verstirvkt wird, iibrigens
im Gegensatz zu den erklarten Zielsetznngen
des Mittelinkskurses, der gemifi Art. 41 der
Verfassung die Evbaltung der auf soxiale Ziele
ausgerichteten freien Marktwirischaft voraus-
setzt. « Ob 50 Millionen geschenkt oder 100
Millionen auf 10 Jabre zinsenfrei geliehen wer-
den, ist dasselbe », bhat Assessor Albertini er-
klirt. Sogar in der Sowjetunion schenkt der
Staat seinen Fabriken nicht mebr Mittel fir
die Erweiterung oder den Neubau, sondern
leibht sie ibnen auf Zinsen.

Ich verlange schriftliche Antwort.

Mi permetto di interrogare il Presidente
della Giunta regionale per sapere su incarico
di chi Uassessore Albertini abbia fatto, nel cor-
so del convegno tenuto al comune di Bolzano il
24 gennaio 1966, le gravi dichiarazioni che ri-
porto qui di seguito desumendole da notizie
di stampa:

1) « C¢ ancora da aggiungere la constatata
sfasatura tra i piani wrbanistici delle due
province e gquello economico regionale:
non si & proceduto di conserva nel prepa-
rarli ed ora bisogna riparare, con la indi-
spensabile correzione ed il coordinamen-
o »,

2) « La Regione ad ogni modo ¢ pronta a fa-
re tutto il possibile per I’Alto Adige e non
si tirerd indietro nemmeno di fronte alla
prospettiva di stornare fondi da altri set-
tori per quello industriale ».

3) « Se esistesse al viguardo un piano da fi-
nanziare, il Governo centrale darebbe per
certo gualche miliardo: occorre tuttavia
che a Bolzano siano concordi su questo pia-
no le collettivita di lingua italiana e tede-
sca. In questo caso Roma non si tivera in-

dietro, ricorrendo magari all’IRI: basta
che con cid non si creino nuovi problemsi
internazionali ».

4) « Qccorre pensare anche a mutar rotta nel
campo industriale. Le piccole e medie in-
dustrie hanno risolto poco, per cui bisogna
rivolgersi alla grande industria e cogliere le
occasioni che si presenteranno ».

5) « Quanto all’art. 10 dello Statuto (canoni
elettrici) & opportuno dire francamente co-
me stanno le cose: nella migliore delle ipo-
tesi pud darci un gettito di 500 milioni
Panno, un’inezia su un bilancio di 18 wi-
liardi. All'industria spetterebbero cosi in
tutto 50 milioni, con i quali non ci si muo-
ve nemmeno. In veritd l'art. 10 & stato uno
sbaglio del Costituente. E non ¢’¢ nulla da
fare per vipararvi ».

Se le dichiarazioni rilasciate dovessero
corrispondere alla politica della Giunta regio-
nale, vorrei sapere:

1) se esista un piano economico regionale ed
in che cosa consistano le sfasature con i
piani urbanistici provinciali;

2) da quali settori dovranno essere stornati i
mezzi per il settore industriale;

3) se esista da parte del Governo centrale una
offerta di assegnare alcuni miliardi ad un
piano di industrislizzazione della provincia
di Bolzano, a chi sia stata diretta tale offer-
ta ed in che cosa esattamente essa COMSISta;

4) in che cosa pir esattamente consista, nel
settore industriale, il cambiamento di rotta
in favore della grande industria;

5) se la Giunta regionale sia intenzionata a la-
sciar cadere la risoluzione del Consiglio del
17 dicembre 1963 in cui il canone annuo
dovuto alla Regione in base agli articoli 10
e 63 dello Statuto di antonomia era state
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calcolato in 3,5 miliardi, in cui si chiede-
va il ripristino delle percentuali dovute ai
comuni rivieraschi ¢ la Giaunta regionale
veniva incaricata di condurre trattative in
tal senso.

Per finire mi permetto di chiedere se la
Giunta regionale sia cosciente del fatto che i
provvedimenti di incremento industriale intro-
dotti negli ultimi tempi, e che si risolvono in
contributi di conguaglio ad industrie che non
sono in grado di sostenere la concorrenza, con-
solidano wun sistema che mina 'economia di
mercato ed appoggia la tendenza gid esistente
all’interno dell’IRL (Istituto per la ricostru-
zione industviale) di un’economia pianificata
collettivistica. Quest’ultima & del resto in con-
trasto con i fini dichiaraii del centro-sinistra il
gudle prevede, in base all’art. 41 della Costi-
tuzione, il mantenimento dell’economia libera
di mercato ad indirizzo sociale. « 50 milion:
regalati o 100 milioni in prestito senza interes-
si per 10 anni, sono la stessa cosa », ba dichia-
rato lassessove Albertini, mentre perfino nel-
PUnione Sovietica lo Stato non regala pii fon-
di dlle sue fabbriche per ampliamenti o nuove
costruzioni ma li presta ad interesse.

Chiedo risposta scritta.

Leggo ora la risposta all’interrogazione
n. 95:

Con Dinterrogazione in oggetto citata la
S.V. chiede anzitutto « su incarico di ¢hi 1’As-
sessore dott. Albertini abbia fatto nel Conve-
gno tenuto nel Comune di Bolzano in data 24
gennaio 1966 » alcune dichiarazioni che la S.V.
definisce « gravi ».

Ritengo di osservare che gli Assessori re-
gionali hanno una precisa responsabilitd politi-
ca ed amministrativa della quale rispondono
verso il Presidente e verso la Giunta e nei con-
fronti del Consiglio: essi non abbisognano di
autorizzazioni per esprimere opinioni ed ap-

prezzamenti, sia a nome della Giunta che a ti-
tolo personale. Solo nel caso che le opinioni e-
spresse dagli Assessori divergessero dai pro-
grammi e dagli intendimenti della Giunta, spet-
terebbe al Presidente, in qualitd di responsa-
bile dell’indirizzo politico della stessa, ottenere
eventuali chiarimenti.

Credo anche opportuno precisare che le
singole dichiarazioni riportate nella interroga-
zione, notate da] contesto del discorso e riferite
in modo parziale, non danno I’esatta misura del-
le dichiarazioni rese dall’Assessore responsa-
bile per Iindustria.

Ritengo comunque che, nel caso in ogget-
to, nessuna dichiarazione dell’Assessore dott.
Albertini sia divergente dai programmi e dalle
linee direttive della Giunta regionale da me
presieduta.

La 8.V. chiede inoltre se esiste un piano
economico regionale e in che cosa consistano le
sfasature con i piani urbanistici provinciali.

La politica economica della Giunta si &,
finora, tradotta in atti legislativi di intervento
economico che rappresentano una attivita pro-
grammata di interventi dell’ente pubblico; le
legei regionali di intervento economico, i la-
vori della Conferenza regionale per I'industria,
le dichiarazioni ufficiali, annuali, del Presiden-
te della Giunta e dell’Assessore competente in-
dicano esaurientemente gli orientamenti di po-
litica economica della Giunta regionale.

Non altrettanto si pud dite degli orienta-
menti urbanistici della Giunta provinciale di
Bolzano: il piano urbanistico viene preparato
con molta riservatezza, senza avvio di dibattiti
o discussioni pubblici e democratici; i rappre-
sentanti della Regione nel comitato urbanistico
provinciale non sono stati finora chiamati a
pronunciarsi sul progetto, che risulta esistente,
del piano urbanistico provinciale.

Pertanto non si pud negatre che esista una
sfasatura, traducentesi, almeno, nella non reci-
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proca conoscenza di temi e di orientamenti, nel-
la fase di preparazione del piano urbanistico
provinciale di Bolzano.

La S.V. chiede ancora da quali settori deb-
bano essere stornati 1 mezzi a favore del setto-
re industriale.

Devo dichiarare che finosa la Giunta re-
gionale & riuscita a intervenite nel settore indu-
striale senza sacrificare altri settori, n& tale
prospettiva sembra effettivamente sussistere.

Se la situazione economica richiedera nuo-
vi interventi a favore delle industrie, la Giun-
ta regionale esaminera tutte le possibilita e sot-
toporrd comungue al Consiglio le relative pro-
poste.

La S.V. chiede se esista la concreta possi-
bilita di intervento del Governo per finanziare
piani settoriali nella Regione e, in particolare,
nella provincia di Bolzano:

Devo dichiarare che la Giunta regionale
ha ripetutamente chiesto intetventi straordina-
11 del Governo in alcuni settori della vita eco-
nomica regionale e che tali richieste sono state,
dalle autoritad governative, subordinate alla esi-
stenza di piani economici,

La S.V. chiede anche in che cosa consista,
nel settore industriale, un cambiamento di rot-
ta in favore della grande industria:

Ritengo di poter dire che, anche alla luce
delle indicazioni della Conferenza regionale per
l'industria, la Giunta regionale sta concreta-
mente esaminando la possibilita di nuovi prov-
vedimenti di incentivazione industriale, estesi
alla grande industria, dato che lo sviluppo del-
la piccola e media industria non & apparso fi-
nora sufficiente a conseguire condizioni di pie-
na industrializzazione nel territorio regionale.
Eventuali insediamenti di grandi industrie so-
no comunque condizionati dalle situazioni lo-
cali e dagli atteggiamenti delle pubbliche au-
toritd: pertanto essi potranno avvenire nelle

zone in cui vi saranno concretamente le condi-
zioni favorevoli.

La S.V. chiede ancora se la Giunta regio-
nale sia intenzionata a lasciar cadere la risolu-
zione del Consiglio regionale del 17 dicembre
1963 relativa alla monetizzazione degli artico-
Ii 10 e 63 dello Statuto:

E notorio che la Giunta regionale non ha
alcuna intenzione di lasciar cadere la citata ri-
soluzione e che, tramite 1’Assessore competen-
te, SONO in corso concrete trattative per risolve-
re il problema degli articoli 10 e 63.

La S.V. chiede infine che Ia Giunta regio-
aale sia cosciente del fatto che i provvedimenti
recenti a favore del settore industriale consoli-
dano un sistema che mina l'economia di mer-
cato. :
L apprezzamento della S.V. a tale propo-
sito & da respingere: i recenti provvedimenti
della Regione sono stati rivolti a garantire la
sopravvivenza di industrie in crisi per motivi
esulanti dalla concorrenza o dalla situazione dei
metcati; anzi la Recjone ha consentito di rista-
bilire il libero giuoco della concorrenza e, se il
Governo affermera orfentamento di mantene-
re in fase di competitivita il settore delle ferro-
leghe, la Regione avra operato proprio in difesa
della libera iniziativa privata e per il manteni-
mento del posto di lavoro a favore di numerosi
operai.

L atteggiamento della Giunta regionale
& percid pienamente rispondente sia al dettato
dell’articolo 81 della Costituzione, sia ai pro-
grammi concordati tra I partiti che sostengono
la Giunta regionale.

Desidero precisare inoltre alla S.V. che la
Giunta regionale da me presieduta non & legata
da accordi politici con il gruppo della S.V.P.:
detto gruppo, nel corso dei colloqui che han-
no preceduto la formazione dell’attusl> Giun-
ta, aveva preannunciato un benevolo atteggia-
mento di opposizione o di astensione nei con-
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{ronti della Giunta; ma lesperienza di oltre un
anno di attivitd ha dimostrato che il gruppo
della S.V.P. si & fermato su posizioni di preco-
stituita opposizione, di modo che la Giunta
non pud ritenere di essere legata da alcun im-
pegno di reciprocita verso il gruppo della
SV.P.

Desidero anche rilevare che la Giunta re-
gionale non & impegnata al rispetto di nessuna
decisione proveniente n¢ dalla Commissione
dei 19, che & stato un organo consultivo e di
studio del Ministero degli Interni, né da tratta-
tive a livello internazionale: La Giunta regio-
nale & tenuta ad attuare lo Statuto regionale
vigente finché esso non venga modificato nelle
sedi e con le procedure richieste.

Il Consigliere interrogante deve anche te-
nere presente che la Giunta regionale, sia per
disposizioni statutarie che per impegno pro-
grammatico, provvede in tutti 1 modi possibili
alla tutela dei tre gruppi linguistici della regio-
ne; senza che si ignoti, tra 'altro, anche la pre-
senza di un rappresentante del gruppo lingui-
stico tedesco nella Giunta che pud costituire
elemento significativo di questa posizione.

Distintamente.

Interrogazione n. 96 di data 4 febbraic
1966 del cons. Spoegler all’assessore compe-
tente: '

Der unterfertigte Regionalrat Dy, Franz
Spigler erlaubt sich an den zustindigen As-
sessor folgende Anfrage zu richten:

Am 19.5.1965 bhat die Raiffeisenkasse
von Mais-Hafling mit Sitz in Obermais-Meran
ein Ansuchen gestellt zwecks Erdffnung ciner
Filiale in Untermais, da der Grofiteil der Miz-
glieder sich in Untermais befindet und sich auch
das Geschiftsleben zum grofiten Teil dort ab-
spielt, wo sich die Verwaltungen der Genossen-
schaften befinden, die alle Mitglieder dieser Raif-
feisenkasse sind (Kellereigenossenschaft, Obst-

genossenschaft Mevan, Obstgenossenschaft Sal-
gart und der Milchbof Meran). Obgenannte
Raiffeisenkasse ist die zweitgrofite der Provinz
Bozen wit einem Einlagenstand vom iber 2
Milliarden Lire und wmfaft ein Tétigkeits-
gebiet von rund 20.000 Einwobnern. Dieses
Ansuchen ist bisher vom Regionalausschufl
nicht behandelt worden, obwobl das positive
Gutachten der Bankaufsichtsbeborde (Schatz-
ministerium ) vorliegt,

Andererseits bat wman friiher andeven
Geldinstituten, in Orten mit beschrinkter FEin-
wohnerzabl, die Eréffnung eines Bankschalters
bewilligt, trotz des Bestebens von leistungs-
féhigen Raiffcisenkassen und trotz des nega-
tiven Gutachtens der Bankaufsichtsbehirde.

Dies vorausgeschickt, erlaubt sich der un-
terfertigte Regionalrat den zustindigen Regio-
nalassessor zu befragen:

ob er nicht der Meinung ist, daff die auf
dem Selbsthilfeprinzip arbeitenden Kreditge-
nossenschaften im Sinne des Artikels 45 der
Verfassung zu schiitzen und zu fordern sind;

aus welchem Grunde dem Anmsuchen
bisher nicht stattgegeben worden ist und ob
er nicht gedenkt, so bald als mdglich das An-
suchen dem Regiondausschufi zur positiven
Beschlufifassung vorzulegen.

Il sottoscritto Consigliere regionale dott.
Franz Spoegler si permette di sottoporre all’as-
sessore competente la seguente interrogazione:

I 19 maggio 1965 la Cassa rurale di Maia-
Avelengo con sede a Merano-Maia Alta ba chie-
sto di aprive una fiiale a Maia Bassa poiché
la maggior parte dei soci risiede in quel vione
ed il centro degli affari & 12 dove hanno sede
le amiministrazioni delle cooperative, anche es-
se soci della Cassa rurale (Canting socide e
Consorzio frutticoltori di Merano, Consorzio
frutticoltori di Salgart e Latteria cemtrale di
Merano). Tale Cassa rurale é la seconda per
importanza di tutta la provincia di Bolzano ed
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2 suoi depositi ammontano ad oltre due miliar-
di di lire con un raggio d’azione di circa 20.000
abitanti. La domanda non é stata finora esa-
minata dalla Giunta regionale sebbene I'autori-
td di vigilanza bancaria del Ministero del Te-
soro abbia dato parere positivo.

D’altro canto in precedenza si & permesso
ad altri istituti di credito di aprire sportelli
bancari in localita con un numero di abitanti
limitato nonostante esistenza di efficenti Cas-
se rurali e nonostante il parere negativo della
autoritd di vigilanza bancaria.

Cio premesso, il sottoscritto Consigliere
regionale desidera chiedere all’assessore com-
petente: :

se egli non sia dell’avviso che é opportuno
tutelare ed aiutare, ai sensi dell’art. 45 della

Costituzione, le cooperative di credito che la-

vorano Su principi mutualistici;

per quale ragione non si sia finora presa
in considerazione la domanda suddetta e se Uas-
sessore non intenda presentarla nel pinr breve
tempo possibile alla Giunta regionale per una
decisione positiva.

Vuole illustrarla? Ha la parola il cons.
Spogler.

SPOGLER (S.V.P.):
Ich habe mir erlaubt, diese Anfrage zu stel-
len, da das Ansuchen der betreffenden Raiffei-
senkasse von Mais-Hafling schon am 19. Mai
1965 gemacht worden ist. Ich weil}, daf das
Schatzministerium, also die Bankaufsichtsbe-
horde, bereits seit lingerer Zeit ein positives
Gutachten abgegeben hat. Ich méchte vom
Herrn Assessor erfahren, warum man bisher
diesera Ansuchen nicht stattgegeben hat. Es
handelt sich doch um eine groe Raiffeisenkas-
se — es ist die zweitgrofite der Provinz Bozen
— und es bestiinde wirklich die Notwendig-
keit, einen Schalter dieser Raiffeisenkasse in

Herr Prisident!

Untermais zu crdffnen, weil sich der Grofteil
der Mitglieder dort befindet und weil sich
auch das Geschiftsleben zum groflen Teil dort
abspielt. Wie aus der Anfrage auch hervos-
geht, befinden sich alle Genossenschaften von
Meran, die alle samt und sonders Mitgliedex
dieser Raiffeisenkasse sind, in Untermais. So-
mit wire es nur ein Entgegenkommen dieser
Raiffeisenkasse gegeniiber, wenn man ihr er-
lauben wiirde, in Untermais einen Bankschal-
ter zu erdffnen.

{ch mochte den Herrn Assessor auch noch
fragen, ob es der Wahrheit entspricht, daf} es
Weisungen aus Rom gibt, nach denen in Ort-
schaften wit mehr als 3.000 Einwohner in
Zukunft die Erdfinung von Schaltern der Raif-
feisenkasse tiberhaupt nicht mehr genchmigt
werden soll oder darf. Ich ersuche den Herrn
Assessor auch diesbeziiglich um eine Auskunfe,

(Signor Presidente! Mi sono permesso di
presentare guesta interrogazione, perché la do-
manda della Cassa Rurale di Maia-Avelengo &
statq presentata gid il 19 maggio 1965, So che
il Ministero delle Finanze, vale a dire Ianutori-
ta di controllo sulle banche, gid da tempo ha
dato parere favorevole. Vorrei sapere dal Si-
anor Assessore perché finora non si & dato cor-
50 @ questa domanda. Si tratta in fondo di una
grande Cassa rurale — & la seconda per impor-
tanza della Provincia di Bolzano — e sarebbe
veramente necessario aprire a Maia Bassa uno
sportello di questq Cassa, perché la maggior
parte dei suoi membri visiede a Maia Bassa e
anche perché I} si svolge in gran parte lo vita
degli affari. Come wisulta dall’interrogazione,
anche tutte le cooperative di Merano, tutte
guante membri di questa Cassa rurale, si trova-
no a Maia Bassa. Si verrebbe percid soltanto
incontro a questa Cassa rurale permettendole
di aprive uno sportello bancario a Maia Bassa.

Vorrei chiedere anche al Signor Assesso-
re, se & vero che, secondo. istruzioni provenien-
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ti da Roma, in futuro assolutamente non si do-
vrd, 0 now si potrd piis consentire U'apertura di
sportelli delle Casse rurdli in localitd con pite di
3.000 abitanti. Prego il Signor Assessore di in-
formarmi anche a questo proposito.)

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

PASQUALIN (assessore suppl. lavori
pubblici e credito - D.C.): In occasione della
discussione del bilancio della volta scorsa, ave-
vo fatto presente quali erano le direttive che
Passessorato al credito intendeva effettuare,
fatte alcune considerazioni, e ciod: la nostra
regione & la regione che ha il maggior numero
di sportelli; fino ad oggi ammontano a 356. &
quindi evidente che una delle preoccupazioni
maggioti era quella di razionalizzare Papertura
di altri sportelli. Questo perché ogni apertura
di banche, provoca necessariamente un aumen-
to del costo di deparo che indirettamente si ri-
percuote su tutta 'altra patte, su tutto il mez-
cato creditizio regionale. In definitiva, non ¢
che vengano aumentati 1 depositi o che vengano
incentivati dei risparmi; in definitiva I'apertu-
ra di un nuovo sportello provoca sempre una
ripercussione indiretta sulle altre aziende ¢
quindi un aumento di costo di denaro. Alla lu-
ce di queste considerazioni si & mosso asses-
sorato al credito, e successivamente, in data
del 12 ottobre, il Governatore della Banca di
Ttalia inviava anche delle notizie che dovevano
essere le direttive di carattere generale pet
quanto evidentemente di sua competenza, che
dovevano muovere l'azione specificatamente
delle casse rurali e delle altre aziende di credi-
to. In definitiva, diceva la lettera del Gover-
natore della Banca d’Italia, I'apertura di nuovi
sportelli dovrebbe autorizzarsi soltanto per col-
mare deficienze di ordine strutturale, e inoltre
perseguire lo scopo di adeguare le concessioni
allo sviluppo cconomico di recente intervento

nelle diverse zone territoriali, sempreché que-
ste possano garantire economico funziona-
mento dello sportello. Per quanto riguarda la
costituzione di casse rurali, viene secondata
soltanto in localitd non servite da altre aziende -
di credito, e la cui popolazione non superi 1 3
mila abitanti. L’apertura di sportelli, da parte
di tali aziende, viene consentita eccezionalmen-
te e soltanto per localitd o frazioni prive di ser-
vizi bancari, site entro la circoscrizione comu-
nale in cui la cassa rurale ha luogo. E vero che
la Cassa rurale di Maia Bassa - Avelengo, ha
fatto avere la domanda il 15 maggio; ¢ pe-
rd vero che successivamente la pratica ¢ stata
perfezionata soltanto nel mese di settembre,
dopodiché sono stati chiesti i prescritti parer,
che come @ noto hanno una durata di quattro
mesi pitt un mese di sollecito, ¢ questo parete,
in possesso quindi di tutte queste considera-
zioni, compreso un sopralluogo fatto dai fun-
zionari, nella zona specifica di Maia Bassa, ha
messo la Giunta regionale nella possibilita di
decidere. Infatti la Giunta, in data 10 febbra-
io, ha espresso il parere negativo, proprio pet
le considerazioni che la situazione congiuntu-
rale & ancora difficile e il ristagno degli investi-
menti bancari non offre elementi atti a garan-
tire un efficiente lavoro di produzione di un
nuovo sportello bancario, se non a scapito degli
sportelli gid esistenti, con aumento conseguen-
te del costo del denaro e dei servizi di banca in
genere. Tengo ancora a sottolineare che da una
statistica che abbiamo fatta, per quanto riguar-
da Papertura degli spostelli, risulta che a Me-
rano sono attualmente funzionanti ben otto
sportelli bancari, con circa 30 mila abitanti, e
precisamente la Cassa di risparmio, una agen-
zia di questa a Maia Alta, la Banca di Trento
e Bolzano, il Credito meranese, una agenzia del
Credito meranese a Maia Bassa, la Banca nazio-
nale del' Lavoro, il Banco di Roma e la Cassa
rurale di Maia-Avelengo. Dal centro di Mera-
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no, praticamente su un raggio di 600 metri, so-
no situate la Cassa di risparmio, la Banca di
Trento e Bolzano, il Credito meranese, la Ban-
ca nazionale del Lavoro e il Banco di Roma.
A Maia Alta si trovano la Cassa rurale ¢ una
agenzia della Cassa di risparmio; a Maia Bassa
esiste un agenzia del Credito meranese, ¢ la
nuova filiale della Cassa rurale sarebbe sosrta
soltanto a una distanza di 350 metri, che & pe-
raltro insufficiente. A titolo di paragone comu-
nico che a Bolzano, su 83 mila, 90 mila abitan-
ti, 100 mila abitanti, ¢i sono soltanto 14 spot-
telli bancari, mentré, come ho detto, a Merano
ce ne sono 8. A Trento ci sono 18 sportelli
bancari; a Bressanone su 14 mila abitanti, ci
sono 4 sportelli bancari, e a Brunico su 9 mila
abitanti, 3 sportelli bancasi. Per questi motivi
quindi, nel riconoscimento che il servizio di
Banca & pit che sufficiente nella zona di Me-
rano, la Giunta regionale ha ritenuto di espri-
mere parere negativo all’apertura di un nuovo
sportello a Maia Bassa della Cassa rurale di
Avelengo.

PRESIDENTE: La parola al cons. Spoe-

gier.

SPOGLER (S.V.P.): Ich danke dem
Herrn Assessor fiir seine Austithrungen. Wenn
er gesagt hat, da wir in der Provinz Bozen
sowieso schon die hdchste Anzahl von Bank-
schaltern haben, so diirfte das auch ein bifk-
chen auf den Gebirgscharakter unserer Pro-
vinz zurtickzufithren sein. Andererseits ver-
steht man nicht, warum Sparkassen usw. im
Vergleich zu den Raiffeisenkassen bevorzugt
werden. Es diirfte fiir die Offentlichkeit auf
jeden Fall interessant sein zu wissen, wie die
diesbeziiglichen Weisungen aus Rom lauten.
Tch bin froh, dal sie durch diese Anfrage der
Offentlichkeit bekanntgegeben werden, denn
man sicht darin, glaube ich, ganz klar eine

Benachteiligung der Raiffeisenkassen gegen-
Gber den anderen Bankinstituten. Ich weil§
nicht, wie man damit dem Art. 45 der Ver-
fassung nachkommen will, der vorsicht, dafl
Kreditgenossenschaften auf jeden Fall nicht
nur zu schiitzen, sondern auch zu fordern sind.
Was den spezifischen Fall der Erofinung eines
Schalters der Raiffeisenkasse von Mais-Hafling
in Untermais betrifft, hat der Regionalausschuf§
also einen negativen Beschiufl gefalit. Eine der
Begriindungen dafiir ist auch, daB man diesen
Schalter nur in 350 m Entfernung vom beste-
henden Bankschalter der Spar- und Vorschuf-
kasse erdffnen wollte. Nun, ich kann dem
Ferrn Assessor nur sagen, dall man erst vor
ungefihr einem Jahr der Raiffeisenkasse von
Obermais einen Schalter der Sparkasse direkt
vor die Nase, d.h. in einer Entfernung von
hdchtens 30 m, gesetzt hat. In Untermais wils-
de man eine Entfernung von 350 m vom ein-
zigen Bankschalter der Spar- und VorschuB-
kasse einhalten, wobei die Bevolkerung von
Untermais, glaube ich, ungefihr das Doppelte
der Bevolkerung von Obermais betrdgt. Da
kann man die Ungerechtigkeit klar sehen, mit
der die Raiffeisenkassen behandelt werden:
statt sie zu schiitzen und zu fordern, benach-
teiligt man sie, und solche Beispiele konnte
man in der Provinz Bozen zur Genlige auf-
zihlen. In diesem Sinpe tut es mir leid, daf§
der Beschluf negativ ausgefallen ist: Der Raif-
feisenkassenverband wird davon Kenntnis neh-
men und die Schritte unternchmen, die er zum
Schutz und zur Forderung der Raiffeisenkas-
sen fiir notwendig erachtet.

(Ringrazio il Signor Assessore delle sue
dichiarazioni. 1l fatto che, secondo quanto egli
ha affermato, in Provincia di Bolzano noi di-
sponiamo gia del piir alto numero di sportelli
bancari, lo si potrebbe ascrivere in parte anche
al caratiere montuoso della nostra provincia.
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D’alira parte non si comprende perché le Casse
di Risparmio ecc. debbano essere favorite in
confronto alle Casse rurali. Per Uopinione pub-
blica potrebbe comungue essere interessants
sapere come siano formulate le relative istru-
zioni da Roma. Sono lieto che esse siano rese
note alla pubblica opinione mediante questa in-
terrogazione, perché credo vi si possa constata-
re wn'evidente parzialitd a danno delle Casse
rurali nei confronti di altri istituti bancari. Non
so come questo possa conformarsi all’art. 45
della Costituzione, il quale prevede che le coo-
perative di credito devono comungue essere
non soltanto protette, ma anche incrementate.
Per quanto riguarda il caso specifico dell’aper-
tura di uno sportello della Cassa Rurale di Ma-
ia - Avelengo a Maia Bassa, il Governo regiona-
le ha dungue preso una decisione negativa. Una
delle motivazioni di guesta decisione ¢é anche
guella, che si intendeva aprive questo sportello
a soli 350 m. di distanza dall’ esistente sportello
del Consorzio Risparmi e Prestiti. Ora posso
soltanto dive al Signor Assessore, che appena
civca un anno fa si ¢ posto uno sportello della
Cassa di Risparmio proprio davanti al naso,
vale a dire a una distanza di 30 m. al massimo,
della Cassa Rurale di Maia Alta. A Maia Bassa
si vispetterebbe una distanza di 350 m. dall’u-
wnico sportello del Consorzio Risparmi e Presti-
ti, quando la sua popolazione credo ammonti
circa al doppio della popolazione di Maia Alta.
In questo si puo constatare chiaramente Iin-
giustizia, con cui vengono trattate le Casse
rurali; invece di proteggerle e incrementarle,
si fanno delle ingiustizie a loro danno; esempi
analoghi si potrebbero elencare a sufficienza
nella provincia di Bolzano. In questo senso mi
rincresce che la decisione sia stata negativa: la
Cooperativa delle Casse rurali ne prenderd atto
e intraprenderd i passi che ritiene necessari per
la protezione e incremento delle Casse ru-
rali.)

PRESIDENTE: Interrogazione n. 82 di
data 29 dicembre 1965 del cons. Benedikter
all’assessore all’economia montana:

Erlaube mir den Assessor fir alpine Wirt-
schaft und Forste zu befragen, ob die Region
die Fortfitbrung des bisherigen Zustandes hin-
sichtlich des  Stilfserjoch-Nationalparks mit
dem Sinn und Zweck ibrer primiven Zustin-
digkeit, die sich als Selbstverwaltung fiir die
soziale und wirtschaftliche Entwicklung der
interessierten Bevolkerung auswirken soll, als
vereinbar evachtet, und ob es stimmt, daff die
Absicht bestebt, den Bereich des National-
parks in der Provinz Bozen mneuerdings zu
erweiter.

Bekanntlich erfolgte die Ervichtung des
Parks mit Gesetz vom 24. April 1935 Nr. 740,
ohne die interessierte Bevilkerung zu befragen.

Der Landtagsabgeordnete Lrnst Muther
aus Laas kennzeichnete am 28. Mirz 1952 im
Regionalrat die Lage wic folgt: « In den vom
Park beschiitzten Gegenden kann die biuer-
liche Bevolkerung fast nicht mehr existieren,
sie bat keine Schutzmittel gegen das Wild,
welches  sich wungebindert  entwickeln  kann.
Auf dem rechten Etschufer sind die biuer-
lichenn Betriebe vom Wild bedrobt, das all-
jabrlich die Roggenernte fast zur Ginze auf-
frifit. » An diesem Zustand bat sich im we-
sentlichen bis auf heute nichts geindert.

Der  Jagdverband der Proviny Bozen
duferte sich am 19. Oktober 1950 in einer
Resolution wie folgt: « Im Hinblick aquf die
unzibligen Beschwerden iiber den Stilfserjoch-
Park beschlieft der Beirat cinstimmig, sich
den Forderungen der Gemeinden und Revier-
leitern des Mittel- und Obervinschgaus anzu-
schlieflen, im Verlangen, dafs der Stilfserjoch- .
Park ganz abgeschafft werde. »

I Februar 1951 legte eine Gruppe von
Senatoren im Senat einen Gesetzentwurf fiir



V Legislatura : Seduta 48

peg. 47

die Errichtung eines umfassenden Nationalpar-
kes Brenta-Adamello-Stilfserjoch vor. Die in-
teressicrten Gemeinden wurden damals von
der Region aufgefordert, zum Vorbaben, den
Stilfserjoch-Park  auszudebnen, Stellung zu
nebmen. Alle Vinschgauer Gemeinden wund
die éiberwiegende Mehrbeit der Trentiner Ge-
meinden antworteten mit der Bitte, endgiiltig
die Idee eines Parks fallen zu lassen. Der Re-
gionalrat nabm am 28. Miry 1952 zur Frage
mit folgender Resolution Stellung (26 Ja-
Stimmen und 3 Entbaltungen):

« Vorausgeschickt, daff die Region Tren-
tino - Tiroler  Etschland  primire Gesetzge-
bungsgewalt fiir Parks zum Schutze der Tier-
und Pllanzenwelt besitzt;

vorausgeschickt, daff auf Grund des
Art. 58 des Autonomiestatuts die Staats-
forste unverduferliches Vermégen der Region
bilden;

vorausgeschickt, daf nach den Durchfiih-
rungsbestimmungen vom 20. Juni 1951 die
Staatsforste ab 1. Juli 1949 in das Regional-
verinogen idbergegangen sind;

vorausgeschickt, daf aunf Grund des Mi-
nisterratsbeschlusses vom 22. Marz 1951 der
2. Absatz des Art. 99 der von der intermini-
steriellen Kommission vorgeschlagenen Durch-
fihrungsbestimmungen gestrichen wurde, wel-
cher vorsah, daf der Stilfserjoch-Park gemif
Gesetz vomr 24. April 1935 seine staatliche
Eigenschaft bewabren und die Verwaltung der
staatlichen Forstverwaltung vorbehalten blei-
ben soll; _

werden folgende allgemeine Frwigungen
gentacht:

1. Der im Senat cingebrachte Gesetzentwurf
macht die Zustindigkeit der Region fiir
Parks zume Schutz der Tier- und Pflanzen-
welt praktisch binfdllig, indem derselben
weite Gebietsteile der Provinz Bozen wund

Trient entzogen und dem Staatsgesetz un-
terworfen werden. Formell wird dieser Ent-
zug damit gevechtfertigt, dafl der Park auch
einen kleinen Teil der Provinz Sondrio um-
faBe: abgeseben wvon diesem Fragment
kinnte die Region ohne weiteres ibre Zu-
stindigkeit anf dem idibrigen Gebiet aus-
Giben, was aus verschiedenen einleuchten-
den Grinden weitaus der Regelung durch
Staatsgesety vorzuziehen ist.

. Der Gesetzentwurf ist im Grunde, wie alle

Gesetze dieser Art, ein Gesety zum Schutz
der Pllanzen- und Tierwelt, Es kann jedoch
nicht aufler Acht gelassen werden, dafl das
in Frage kommende Gebiet, wenigsiens was
die Provinz Bozen betrifft, nicht cine kaum
besiedelte Wildnis darstellt, sondern fiir
eine. Hochgebirgsgegend eine bemerkens-
werte Dichte der Bevdlkerung aufweist,
deren Interessen obne Zweifel jenen der
Tierwelt vorangehen niissen und nicht wm-
gekebrt, wie es bei der Anwendung des
Entwurfes ohne weiteres geschehen wiirde
oder zumindestens kinnte. Iis handell sich
um Walder, Alpen und Weiden, welche
fir die Bevélkerung der betroffenen Ge-
biete, zum Grofiteil kleine Bergbauern,
lebensnotwendige Bestandteile ibrer Wirt-
schaft sind und daher in erster Linie unter
dem Gesichispunkt wvon Erwerbsquellen
fir die Bevslkerung behandelt werden
miissen. Auch bei der wmildesten Anwen-
dung wiirde das Gesetz dazufiibren, daf
der Landwirtschaft in diesen Gebieten u
den bestehenden noch weitére sehr ein-
schneidende biirokratische Fesseln angelegt
werden,

. Ein Schurz dev alpinen Flora und Fauna

ist nicht nur begriifenswert, sondern abso-
lut notwendig. Dieser Schutz miifite sich im
allgemeinen auf das gesamte Gebiet der Re-
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gion erstrecken, wobei besondere Vorschrif-
ten fir begrenzte Gebiete nach dem Begriff
von Schutzreservaten, x.B. fir die Erbal-
tung des braunen Biren, nicht auszuschlie-
Ren wiren.

DER REGIONALRAT erklirt

1. den neuen Staatsgesetzentwurf als unan-
nebmbar; verlangt

2. die Abschaffung des durch das Gesetz vom
24. April 1935 geschaffenen Rechtszustan-
des, der unvercinbar ist mit dewm Autono-
miestatut, so daf das gesamte Gebiet den
nach dem allgemeinen Jagdgesetx zustindi-
gen Organen zuriickgegeben wird,; bebilt

3. der kiinftigen regionalen Gesetzgebung vor,
den Schutz der alpinen Pflanzen- und Tier-
welt im Gesamigebiet der Region zu re-
geln und eventuell ein Reservat fiir die
Erbaltung des braunen Béren zu ervichten. »

Als ersten Schritt zur Verwirklichung die-
ses Beschlusses des Regionalvates brachte in
der Legislaturperiode 1953-56 der damalige
Landwirtschaftsassessor  der Region, Hans
Dietl, einen Regionalgesetzentwurf cin, wel-
cher die Ubernabme der Verwaltung des Stilf-
serjoch-Parks durch die Region vorsah, soweit
er sich auf das Gebiet der Region erstreckt. Im
Entwurf war weiters eine neungliedrige Kom-
mission vorgesehen, bestebend aus Vertretern
der Landesausschiisse Bozen und Trient unter
dem Vorsity des Landes-Landwirtschaftsasses-
sors von Bozen, aus drei Vertretern der inter-
essierten Gemeinden, wovon zwei aus dem
Vinschgau, aus einem Vertreter der Kurver-
waltung von Prad-Stilfs und Vertretern des
Jagdverbandes sowie Experten fiir Botanik und
Zoologie. Schliefilich war vorgeseben, daf im
Einvernehmen zwischen Staat und Region Be-
stimmungen erlassen wiirden, welche die Be-
ziehungen zwischen der Region und der staat-

lichen Parkverwaltung auflerbalb der Region
regeln sollten. Dieser Entwurf wurde im April
1954 wvom Regionalausschuf formell wverab-
schiedet. Er stieff, wie alle Gesetzentwiirfe der
Region und der Provinzen, auf gewisse Wi-
derstinde in Rom, wodurch sich die Vorlage an
den Regionalrar verzogerte . . .

Inzwischen ist die Verwaltung des Parks
von Schlanders nach Bormio verlegt worden
und bat dort ein eigenes Gebiude erbalten.
Es werden somit 76.000 Hektar des regiona-
len Territoriums, unter Einschluff von rund
10.000 Hektar Regionalbesitz {(davon 53.347
in der Provinz Bozen und 22.665 in der Pro-
vinz Trient, das sind 80% des Nationalparks)
in land-, forst- und jagdwirtschaftlicher Hin-
sicht (siehe Art. 5,7, 11, 12, 13 und 15 der
Durchfiihrungsverordnung D.P.R. 30.6.1951,
Nr. 1178) wvon einer staatlichen Stelle aufler-
halb der Region verwaltet, obwobl die Region
primire Zustindigkeit besitzt fir Land- und
Forstwirtschaft, Forstkorps und Parks fir den
Schutz der Flora und Fauna sowie [agd, die
Staatsforste ab 1. Juli 1949 in das Regional-
vermogen ibergegangen sind und es sich beim
Nationalpark Stilfserjoch nicht um eine balb-
staatliche Kirperschaft handelt, deren Ande-
rung gemdf Art. 55 des Autonomiestatutes
dem Staate vorbebalten ist.

Ieh verlange schriftliche Antwort,

Mi permetto di chiedere all’ Assessore per
Peconomia montana e le foreste se la Regione
consideri compatibile con il significato ed i fini
della sua competenza primaria, che dovrebbe
esplicarsi in un’autoamministrazione che favo-
risca lo sviluppo sociale ed economico della po-
polazione interessata, il perdurare della situa-
zione esistente finora nel Parco Nazionale dello
Stelvio. Chiedo inoltre se sia esatto che si vuo-
le estendere ulteriormente il territorio del par-
co in provincia di Bolzano.
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E noto che il parco é stato costituito con
legge 24 aprile 1935, n. 740, senza interpellare
la popolazione interessata.

Il Consigliere provinciale Ernst Muther
di Lasa, il 28 maggio 1952, caratterizzava la si-
tuazione in questi terniini al Consiglio regiona-
le: « Nelle zone protetie dal parco la popola-
zione vurale non pud quasi piy esistere perché
non ha modo di proteggersi dalla selvaggina
che si sviluppa liberamente. Sulla riva destra
dell’ Adige le aziende contadine somo sotto la
miinaccia della selvaggina che anno per anno di-
vora quasi totalmente il raccolto della segale ».
Nei suoi fattori essenziali, la situazione non é
cambiata fino ad oggi.

Il 19 ottobre 1950, la Federazione pro-
vinciale della caccia della provincia di Bolzano
§i era espressa come segue in un esposio: « La
consulta provinciale, visti e sentiti gli infiniti
reclami in mevrito al pessimo andamento del
Parco nazionale dello Stelvio, ad wunanimita
delibera di associarsi alle richieste dei Comuni
e dei rettori dell’alta ¢ media Valle Venosta,
onde proporre a chi di ragione abolizione
completa del Parco nazionale dello Stelvio ».

Nel febbraio del 1951 un gruppo di se-
natori presentava al Senato un disegno di legge
che prevedeva Uistituzione di un parco nazio-
nale Bremta - Adamello - Stelvio. La Regione
interpello allora i Comuni interessati sul pro-
getto di estendere il parco dello Stelvio. Tutti
i Comuni della Val Venosta ¢ la stragrande
maggiovanza dei Comuni del Trentino rispo-
sero pregando di abbandonare definitivamente
Videa del parco.

Il Consiglio regionale si pronuncid allora
sul problema nel seguente ordine del giorno del
28 marzo 1952 (26 wvoti favorevoli e 3 aste-
mtl)

« Premesso che la Regione Trentino - Al-
to Adige ba potesta legislativa primaria in ma-

leria di parchi per la protezione della flora e
della fauna;

premesso che in base all'art. 58 dello Sta-
tuto le foreste di proprieta dello Stato nella
Regione costituiscono il patrimonio indisponi-
bile della Regione;

premesso che secondo le norme di attua-
zione di cui al D.P. n. 574 del 30 giugno 1951,
le foreste di proprietd dello Stato nella Regio-
ne sono trasferite nel patrimonio regionale con
decorrenza 1 luglio 1949;

premesso che in base a deliberazione del
Consiglio dei Ministri del 22 marzo 1951 fu
soppresso il comma 2 dell’art. 99 del testo
proposto dalla Commissione interministeriale
che prevedeva che il parco dello Stelvio conser-
vi il carattere nazionale conferito dalla legge
24 aprile 1935 n. 740, con la quale venne co-
stituito, e la sua gestione tecnica ed ammini-
strativa resti affidata all’ Azienda autonoma di
Stato per le foreste demaniali con le norme per
essa vigenti;

si presentano le seguenti osservazioni:

1) il disegno di legge in parola rende pratica-
mente illusoria la competenza della Regio-
ne in materia di parchi per la protezione
della flora e della fauna, sottraendo alla
medesima parti di tervitorio vastissimi del-
le province di Bolzano e Trento e sottopo-
nendole a disciplina di legge statale. For-
malmente tale sottrazione sarebbe giusti-
ficata dal fatto che il parco progettato com-
prenderebbe anche una piccola parte della
provincia di Sondrio. Prescindendo da que-
sto frammento la Regione potrebbe sen-
Z'altro esercitare la propria competenza sul
territorio restante, il che per diversi motivi
evidenti & da preferive di gran lunga ad una
disciplina con legge statale.

2) 1l disegno di legge & sostanzialmente, come
ogni legge di tal genere, una legge per la
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3)

1)

2)

protezione della flora e della fauna. Non si
pud tuttavia trascurave il fatto che il terri-
torio in guestione, almeno per quanto coi-
cerne la Provincia di Bolzano, non é una
zona vergine disabitata, ma per una zona di
dlta montagna presenia una notevole den-
sitd di popolazione, i cui interessi senza
dubbio devono prevalere su quelli della
fauna in genere e nom viceversa, come av-
verrebbe senz’altro o almeno potrebbe av-
venire con Uapplicazione del progetto di
legge in parola. Entrano in questione fo-
reste, alpi e pascoli che formano parte in-
tegrante dell’economia per la popolazione
del territorio colpito, in massima parte pic-
coli contadini di montagna, per cui tali beni
devono essere considerati in prima linea
sotto il punto di vista di fonti di reddito
per la popolazione. Anche con Papplica-
zione pit mite il disegno di legge compor-
terebbe nel territorio in questione lag-
giunta di ulteriori e penetranti vincoli buro-
cratici all’agricoltura.

La protezione della flova ¢ fauna alpina non
& solamente auspicabile ma assolutamente
necessaria. Tale protezione dovrebbe espli-
carsi in linea generale per lutto il territorio

della Regione, senza con cio escludere o

priori disposizioni speciali per zone limi-
late secondo i concetto di riserve protel-
tive come sarebbe quella per la conserva-
zione dell’orso alpino.

IL CONSIGLIO REGIONALE

dichiara inacceitabile la proposta di legge
statale in questione;

chiede la abolizione di fatto dello stato giu-
ridico creato dalla legge 24.4.1935 n. 740
incompatibile con Pentrata in vigore dello
statuto di autonomia restituendo il territo-
rio alla giurisdizione degli organi compe-

tenti secondo ordinamento della caccia
nella zona alpina;

3) vriserva la cura della protezione della flora e
fazina alpina in tutto il territorio della Re-
gione e la cventuale creazione di una riser-
va protettiva per la conservazione dell’orso
bruno delle Alpi alla futura legislazione re-
gionale ».

Il primeo passo verso la realizzazione di ta-
le ordine del giorno fu nel periodo legislativo
1953-5G la presentazione, da parte dell’allora
Assessore all’agricoltura della Regione, Hans
Dietl, di un disegno di legge regionale che pre-
vedeva Passunzione dell’amministrazione del
parco dello Stelvio da parte della Regione, al-
meno per la parte che si estende nel territorio
regionale. Il progetio prevedeva inolire ung
commissione di 9 membri composia di rappre-
sentanti delle Giunte provinciali di Bolzano e
Trento ¢ presiedula dall’ Assessore provinciale
all’agricoltura di Bolzano, di 3 rappresentanti
dei comuni interessati fra cui 2 della Val Veno-
sta, di wn rappresentante dell’ Azienda di Sog-
giorno di Prato allo Stelvio, da rappresentanti
della Federazione della caccia come pure da
esperti in zoologia ed in botanica. Era prevista
infine Uemissione, in accordo fra Stato ¢ Regio-
ne, di norme che disciplinassero i rapporti fra
la Regione ¢ Pamministrazione statale del par-
co al di fuori del territorio regionale. Tale dise-
gno di legge fu congedato formalmente dalla
Giunta regionale nell’aprile del 1954, esso in-
contrd perd a Roma, come tutti i disegni di leg-
ge della Regione ¢ delle Province, una certa ve-
sistenza che ritardd la sua presentazione al Con-
siglio . . .

Nel frattempo Uamministrazione del par-
co & stata trasferita da Silandro a Bormio, dove
le & stato assegnato un edificio apposito. Con
cid 76.000 ettari di tervitorio regionale, com-
presi 10.000 ettari di patrimonio della Regione
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(di cui 53.347 in Provincia di Bolzano e
22.665 in Provincia di Trento, cioé '80% del-
la superficie totale del parco) sono amministra-
t da un ente statale esterno alla Regione, tanto
come agricoltura quanto come foreste ¢ caccia
(vedi artt. 5, 7, 11, 12, 13 ¢ 15 delle norme
di attuazione D.P.R. 30 giugno 1951 n. 1178).
Tutto cio nonostante che la Regione abbia com-
petenza primaria in materia di agricoltura e fo-
reste, di Corpo forestale, di parchi per la pro-
tezione della flora e della fauna e di caccia, no-
nostante che le foreste demaniali siano passate
dall’l luglio 1949 nel patrimonio della Regio-
ne e sebbene nel caso del parco nazionale dello
Stelvio non si tratti di un ente parastatale, la
cui modifica, secondo Uart. 55 dello Staturo di
autonomia, ¢ riservata allo Stato.

Chiedo risposta scritta.

Leggo ora la risposta dell’assessore alla
preletta interrogazione:

In risposta alla Sua interrogazione presen-
tata al Presidente del Consiglio regionale in da-
ta 4 corr. mese richiedente risposta scritta,
provvedo a fornitLe il seguente testo:

« La complessa materia sulla quale la S.V.
ha presentato al Presidente del Consiglio re-
gionale la interrogazione datata 29 dicembre
1965, trova una sintetica risposta nella croni-
storia dei passi che 1a Regione ha fatto nei con.
fronti degli organi statali chiamati ad operare
nella applicazione della legge istitutiva 24 apri.
le 1935, n. 740 del Parco nazionale dello Stel-
vio e del relativo regolamento D.P.R. 30 giu-
gno 1951, n. 1170.

Tali interventi hanno avuto due obiettivi:

- affermare la incompatibilitd della normati-
va statale del Parco nazionale dello Stelvio
con la competenza primaria della Regione

in materia di parchi per la protezione della
flora e della fauna e quindi Vesigenza di

giungere ad un concluso che porti al rispet-
to di tale competenza;

— alleviare per quanto possibile, nella fase
di lunga trattativa aperta col punto prece-
dente, le conseguenze dannose derivanti al-
le popolazioni dalla esistenza del Parco.

Nello svolgimento di tale azione fu inol-
tre perseguita la linea votata dal Consiglio re-
gionale con I"approvazione dell’ordine del gior-
no del 28 marzo 1952,

Premesso che per 1evidente inerzia incon-
trata nel far valere le prerogative regionali, non
si & avuto fino ad oggi alcun definitivo risul-
tato, la cronistoria degli interventi prestati & la
seguente:

Dal 1952 al 1962 furono espletati passi
diretti, presso I’Azienda di Stato Foreste Dema-
niali gestrice del Parco dello Stelvio, senza
giungere a risultati apprezzabili. La difficoltd
maggiore fu trovata con riferimento al fatto
che ricadendo il Parco anche su territori posti
fuori dalla Regione, una modifica della sua e-
stensione che climinasse le aree regionali, finiva
con il far perdere i fini istituzionali e gli scopi
per i quali il Parco stesso fu creato. In tale fa-
se, allo scopo di trovare uno sia pure parziale
esito all’aspettativa della popolazione dell’alta
Valle Venosta, fu realizzata da parte dell’Am-
ministrazione statale, sul piano sostanziale, la
riduzione del territorio del Parco ricadente nel-
le province di Trento e di Bolzano, portandone
il confine dal fondo valle a quota superiore ai
m. 1500 s.l.m.

La originaria superficie del Parco in Re-
gione ammontante a 72796 ha, fu ridotta a
35209 ettari delle alte quote, liberalizzando
con ¢id 27839 ettari in provincia di Bolzano e
9750 ha in provincia di Trento.

Con cio le colture pilt sottoposte ai danni
della selvaggina furono escluse dal Parco e no-
tevolmente distaccate dai confini del Parco stes-
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so, mentre le stesse possibilita di affermazione
e di diffusione della selvaggina furono notevol-
meate ridotte.

Nei rignardi della caccia i territori libera-
lizzati furono passati alla gestione delle Sotto-
sezioni Cacciatori competenti per territorio e
quindi sottoposti al normale regime venatorio.

Per alleviare nei Comuni dell’alta Val Ve-
nosta i danni della selvaggina ai coltivi ¢ stato
inoltre autorizzato, da parte dell’Ufficio caccia
e pesca della Regione, nel periodo 1955-1962
’abbattimento di n. 1175 capi di cetvo fra ma-
schi, femmine e piccoli, oltre a quei capi maschi
abbattuti nel 1965 e non ancora comunicati.

Dal 1964 le Sottosezioni sono state auto-
rizzate a decidere direttamente circa P'abbatti-
mento dei maschi di cervo.

A parte Pazione di contenimento dei dan-
ni alle colture, derivante dalla liberalizzazione
del territorio del Parco posto sotto ai 1500 m.
di quota e dall’eccezionale numero di cervi dei
quali si & autorizzato l'abbattimento nell’alta
Val Venosta, la Regione ha erogato nel periodo
dal 1936 al 1965 a favore di coltivatori che su-
birono danni della selvaggina nell’alta Valle Ve-
nosta Pimporto di dire 10.949.250 e ha inoltre
concesso sempre a favore degli stessi agricolto-
ri dal 1962 al 1965, 'importo di lire 9.295.500
per acquisto di materiali destinati alla costru-
zione di opere di difesa delle colture dai danni
della selvaggina.

Da rilevare che indipendentemente ai par-
ticolari regimi protettivi della selvaggina, dan-
ni ai coltivi sono presenti in tutte le vallate al-
pine, dove i boschi costituiscono I'ambiente
naturale adatto per Paffermazione e lo sviluppo
della selvaggina. Di conseguenza, dopo i prov-
vedimenti sopra chiariti, non pare che ragiont
obiettive possano confermare oggi la situazione
di allarme esposta in Consiglio regionale nella

seduta del 28 maggio 1952 dal Consigliere
Ernst Muther di Lasa.

Circa la salvaguardia delle competenze re-
gionali, la Giunta regionale, dopo i precedenti
interventi diretti presso il Ministero agricoltu-
ra ¢ foreste, ottenne nel 1964 dall’Organo sta-
tale la nomina di una Commissione mista per
la sohizione del problema relativo al Parco na-
zionale dello Stelvio e designo 1 propri rappre-
sentanti in seno alla Commissione stessa.

Poiché tale Commissione non ha fin qui
operato, ed essendo nel frattempo intervenuti
provvedimenti statali in ordine al finanziamen-
to del Parco dello Stelvio e alla nomina dell’Ot-
gano tecnico consultivo del Parco stesso, il Pre-
sidente della Giunta ha convenuto con il sotto-
scritto sull’opportunitd di sollecitare nuova-
mente soluzioni idonee a salvaguardare gli in-
teressi e le prerogative regionali e quindi il
funzionamento della Commissione prevista per
lo studio ¢ la soluzione del problema. Cid & av-
venuto con nota 2 novembre 1963 diretta alla
Presidenza del Consiglio dei Ministri.

Con nota del 18 gennaio 1966 si & solle-
citato ulteriormente un tale esito.

Si rileva peraltro che della Commissione
consuftiva del Parco nazionale dello Stelvie no-
minata agli effetti della legge istitutiva del Par-
co per il biennio 1965-1966, fanno parte rap-
presentanti delle Province di Trento e di Bol-
zano nelle persone dei Presidenti delle rispetti-
ve Giunte provinciali.

Non risulta comunque fondata la voce su
un ampiamento della superficie del Parco nel-
I'ambito del territorio regionale.

1’ Amministrazione del Parco nazionale
dello Stelvio la cui attivitd interessa territorio
posto anche fuori della Regione, fu escluso
dallelenco degli uffici e servizi del Ministero
dell’agricoltura e delle foreste passati alla Re-
gione ai sensi dell’art. 86 del D.P.R. 30 giu-
gno 1951, n. 574 ».
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L’ultima interrogazione ¢ del cons. Dal-
sass; I'assessore competente non c¢'¢ e quindi
non resta altro che rinviarla alla prossima se-
duta.

La parola al cons. Dalsass.

DALSASS (S.V.P.): Sehr gechrter Herr
Prisident! Ich hatte schon in einer fritheren
Sitzang die Gelegenheit, dem Prisidium einen
Vorschlag zu unterbreiten, um zu erreichen,
daf} die Anfragesteller ungefihr wissen, wann
siec drankommen. Man sollte irgendeine Pro-
zedur ausfindig machen oder anwenden, damit
niemand monatelang auf dic Beantwortung sci-
ner Anfrage warten mufl. Nun, in meinem
Falle passiert das nicht, denn meine Anfrage
ist nur einen Monat alt. Aber eines steht fest,
und zwar, dafl ich schon seit wenigstens finf
Sitzungen immer plinktlich um hallb zehn Ubr
in Trient gewesen bin, weil ich nie wulite, ob
meine Anfrage an dic Reihe kommt. [ch wollte
es nicht verpassen, denn wenn ein Reglonal-
ratsabgeordneter nicht anwesend ist, so ver-
fallt seine Anfrage. Nun aber ist es heute vor-
gckommen, dafl der zustindige Assessor nicht
da ist. Es konnten alle Anfragen beantwortet
werden, nur meine ist ibriggeblicben und
scellte nun das nichste Mal beantwortet wer-
den. Ich michte sagen, dafl der zustindige As-
sessor bis vor kurzer Zeit noch anwesend war
und ich muf mich nur wundern, dal er nicht
hier geblieben ist, bis auch meine Anfrage be-
antwortet worden wire. Ich kann mich erin-
nern, dall sich Assessor Albertini, det heute
chen nicht anwesend ist, in einer der letzten
Sitzungen der Finanzkommission wegen einer
harmlosen Auferung eines Kommissionsmit-
aliedes aufgeregt hat und sagte, er als Assessor
miifte und wollte auch respekiiert werden.
Heute, mochte ich sagen, sind wir in dersel-

ben Lage, nur umgekehrt. Auch der Regional-
rat und seine einzelnen Abgeordneten haben
des Recht, respektiert zu werden. Der Asses-
sor hitte doch hier bleiben und ohne weitcres
auf meine Anfrage antworten konnen. Wenn
er weggehen mufite — bitte, ich nehme auch
an, dall er weggehen mufite —, so hitte man
meine Anfrage vorher behandeln sollen und
alle diese schriftlichen Antworten, die uns min-
destens eineinhalb Stunden geraubt haben, auf
zuletzt lassen konnen; man hat sie ja nur ver-
lesen und kein Assessor muflte etwas dazu sa-
gen. Ich will mich nicht aufregen, sondern nur
sagen, dall so, wie der Assessor Albertini in
der Kommissionssitzung fr sich Respekt ver-
fangt hat, auch wir Regionalrite verlangen, dafl
der Assessor auf uns Riicksicht nimmt. Denn,
Herr Prisident, am Dienstag werde ich nach
Trient herunterfahren und pilinktlich um halb
zehn Uhr hier sein wollen, da meine Anfrage
als erste drankommt. Hs konnte nun vorkom-
men, dall zwischen Salurn und S, Michele der
Felsen gesprengt wird und man eine halbe
Stunde lang warten muf. Und so konnte es
die Ironie des Schicksals mit sich bringen, daff
deswegen meine Anfrage als verfallen erklire
wird. Ich mochte nun schon ersuchen, Herr
Prasident, dall man das nachste Mal eventuell
-— ich verlange nur fiinf Minuten — wegen
dieses Falles auf mich wartet. Ich werde mich
hemtithen, piinktlich hier zu sein. Aber ich bitte
Sie, Herr Prasident, ersuchen Sie — ich ge-
auch die
Assessoren, anwesend zu sein, wenn thre An-
wesenheit notwendig ist, da das doch auch zur
ordentlichen Entfaltung der Titigkeit des Re-
gionalrates gehort.

brauche das Wort « ersuchen »

(Onorevole Signor Presidente! Gia in una
precedente seduta ho avuto occasione di sotto-
porre allg Presidenza una proposta per ottenere
che i presentatori delle interrogazioni sappiano
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all’incirca quando sono di turno. Sarebbe neces-
sario trovare o applicare una qualungue proce-
dura, affinché nessuno sia costreito ad attendere
per mesi la risposta alla sua interrogazione. Ora,
nel mio caso questo non avviene, perché la mia
interrogazione risale soltanto a un mese fa. Ma
una cosa ¢ certa, ¢ ciod il fatto che da almeno
cingue sedute mi sono sempre trovato puntal-
mente a Trento alle 9 1/2, perché non sapevo
mai, se la mia interrogazione venisse discussa
‘quel giorno. Nown volevo lasciarmela sfuggire,
perché in caso di assenza di un consigliere re-
gionale la sua interrogazione scade. Ma oggi ¢
avvenutc che Uassente & i competente Asses-
sore. A tutte le interrogazoni si & risposto tran-
ne che alla mia, la quale dovrd esser trattata
la volta prossima. Vorrei vicordare che il com-
petente Assessore era presemte fino a poco fa
e non posso fare a meno di meravigliarmi, che
non sia rimasto fino a che anche la mia inter-
rogazione non avesse ottenuto risposta. Ricor-
do che "Assessore Albertini, che appunto ora
& assente, in una delle ultime sedute della Com-
missione per le Finanze si & irritato a causa di
wit'innocua frase di un membro della Comunis-
sione ¢ ha affermato che, nella sua qualita di
Assessore, egli doveva e voleva essere rispetia-
to. Oggi ci troviamo nella medesima situazione,
solo capovolta. Anche il Consiglio regionale ¢
i suoi singoli membri hanno il diritto di essere
rispettati: I Assessore avrebbe ben potuto rima-
nere e rispondere senz’altvo alla mia interroga-
zione. Se doveva assentarsi — prego, ammetto
anche che dovesse assentarsi —, la mia inter-
rogazione avrebbe potuto essere trattata prima,
lasciando per ultime tulle gqueste visposte scrit-
te, che ci banno sottraito almeno un’ora e mez-
z0; infatti esse sonc soltanto state lette e nes-
sun Assessove aveva bisogno di dive qualcosa in
merito. Non voglio irritarmi, ma affermare sol-
tanto che, come UAssessore Albertini nella se-
duta di Commissione ba preteso il rispetto per

sé, anche noi Consiglieri regionali pretendiamo
che I’ Assessore ci prenda in considerazione. In-
fatti, Signor Presidente, io martedi verrd a Tren-
to con Uintenzione di trovarmi qui puntuel-
mente alle nove e mezzo, dato che la niiq inter-
rogazione & di turno per prima; ma potrebbe
accadere che tra Salorno e S. Michele si faccia
saltare la roccia e che si debba attendere mex-
Zora. E cosi, per ironia del caso, la mia inter-
rogazione verrebbe per questo dichiarata scadu-
ta. Ora, signor Presidente, vorrei pregarLa, che
cventualmente la prossima volta — chiedo sol-
tanto cinque minuti di tolleranza — wmi si aspet-
11 per tratlare questo caso. Sard mia premuia
cercare di trovarmi qui puntualmente. Ma, si-
gnor Presidente, La prego, chieda Lei — uso il
termine « chiedere » — anche agli Assessori di
essere presenti quando la lovo presenza e ne-
cessaria, perché guesto fa parte anche dell’ ordi-
nato svolgimento dell’attivitd del Consiglio.)

PRESIDENTE: Mi dispiace di quello che
¢ avvenuto; era previsto che tutte le interroga-
zioni oggi sarcbbero state trattate e nessuno mi
aveva chiesto di anticipare interrogazioni per-
ché doveva assentarsi; se 1'assessore me Paves-
se chiesto, fo avrei immediatamente trattato
quella per favorire anche certi impegni che ave-
va. Mi dispiace di quello che & avvenuto; I'as-
sessore aviebbe dovuto restare qua a risponde-
re, perché nessuno aveva stabilito di rinviare
la sua interrogazione. Oggi si dovevano trarta-
re le interrogazioni, per tutta la giornata; quin-
di dovevano essere definite tutte. La sua era
all’'ultimo posto . . .

DALSASS (S.V.P.): (Interrompe).

PRESIDENTE: Si, va bene, penultimo,
perché Paltra aveva risposta scritta. Ultima di
quelle alle quali c’era Ia risposta contestuale
alla seduta . ..
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Allora restiamo intesi che viene trattata coledi ¢’¢. Facciamo seduta martedi, mescoledi,
giovedi, venerdi; giovedi facciamo seduta mat-
tina e pomeriggio, invece gli altri giorni si fa
seduta fino alle ore 14.

La seduta & tolta,

martedi, per prima. Ora la seduta viene tolta
¢ viene rinviata a martedi mattina. Per un er-
rore di trascrizione, nel resoconto sommario,
che peraltro non fa testo, sembra sia esclusa

Ia seduta di mercoledi; invece la seduta di mer- (Ore 12.35).






