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Ore 10.10.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale,

de CARNERI (Segretario questore -
P.CI1.}: (fa l'appello nomindle).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 13.11.1967.

de CARNERI (Segretario questore -
P.CI.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al verbale?
Nessuna, il processo verbale & approvato.

Oggi facciamo la variazione di bilancio e
poi interrogazioni e interpellanze. Domani fa-
remo seduta per 'accettazione delle dimissioni
dei cons. Dalvit, Segnana, Brugger, Moligno-
ni e Volgger, e per la proclamazione dei nuovi
candidati che entranc nel Consiglio regionale.
ITo credo quindi che non occorra stabilire 1’ora-
rio, perché non ci sono tante interrogazioni e
poi manca il Presidente della Giunta, manca
I'assessore Segnana; gli altri assessori perd ci

sono e quindi potremo svolgere diverse inter-
rogazioni e interpellanze.

Comunico che Ja Giunta regionale ha pre-
sentato un nuovo disegno di legge riguardante
la disciplina e la revisione delle licenze di com-
mercio. E’ stata presentata una nuova mozione
da parte della cons. Gebert e altri, rignardante
la soluzione del problema delle case di riposo.

(Interruzione).

PRESIDENTE: E’ chiaro. Domani non si
procede alla elezione del Presidente della Giun-
ta e degli assessori; questo si fard in un tempo
SUCCEsSivo.

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I.): Oggi anche la presa
di conoscenza delle dimissioni, tanto ormai le
abbiamo apprese dalla stampa, e la surroga (?).

PRESIDENTE: Io non le ho ancora; le
avrd nella mattinata. Appena le avrd saranno
rese note al Consiglio.

CORSINI (P.L.1): Va bene, va bene,
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PRESIDENTE: Procediamo ora all’esame
del disegno di legge n. 118: « Quinto prov-
vedimento di variazione al bilancio per I'eser-
cizio finanziario 1967 ».

La parola all’assessore Avancini per la let-
tura della relazione.

AVANCINI (assessore finanze e patrimo-
nio - P.S.U.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al Presidente

della ITT commissione legislativa, per la lettura
della relazione.

MARGONARI (D.C.): (legge).

PRESIDENTE: Chi chiede la parola in

discussione generale? Nessuno.
La discussione generale & chiusa.

Metto in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata: & approvato all’unanimita.

Art. 1

Nello stato di previsione dell’entrata della Regione per esercizio

finanziario 1967 sono introdotie le seguenti variazioni:

a) in aumento:

ACCENSIONE DI PRESTITI

Cap. n. 190 - (di nuova istituzione) - Ricavo del mutuo autorizza-

to per la costruzione della caserma del Corpo permanente dei Vigili del

fuoco di Bolzano (legge regionale in corso di promulgazione)

L. 370.000.000

Metto in votazione 1’art. 1: & approvato a maggioranza con 2 astenuti.



V Legislatura “Seduta 134 pag. 5

Art. 2

Nello stato di previsione della spesa della Regione per I'esercizio
finanziario 1967 sono introdotte le seguenti variazioni:

a) in diminuzione:

TITOLO I - SPESE CORRENTI

FINANZE E PATRIMONIO
SEZIONE V - ONERI NON RIPARTIBILI

Fondi di riserva e fondi speciali

CATEGORIA IX - SOMME NON ATTRIBUIBILI

Cap. n. 403 - Fondo a disposizione per far fronte ad oneri dipen-
denti da provvedimenti legislativi L. 500.000

TITOLO II - SPESE IN CONTO CAPITALE

FINANZE E PATRIMONIO
SEZIONE V - ONERI NON RIPARTIBILI

Fondi di riserva e fondi speciali

CATEGORIA XV - SOMME NON ATTRIBUIBILI

Cap. n. 1030 - Fondo a disposizione per far fronte ad oneri di-
pendenti da provvedimenti legislativi L. 226.800.000

Totale L. 227.300.000
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b) in aumento:

TITOLO I - SPESE CORRENTI
FINANZE E PATRIMONIO
SEZIONE V - ONERI NON RIPARTIBILI

Servizi amministrativi

CATEGORIA VI - INTERESSI

Cap. n. 361 - Interessi compresi nelle annualitd da corrispondere
in ammortamento di mutui contratti in dipendenza di provvedimenti le-
gislativi, oneri erariali inerenti all’ ammortamento

INDUSTRIA E TRASPORTI

SEZIONE IV . AZIONE E INTERVENTI
NEL CAMPO ECONOMICO

Trasporti

CATEGORIA IV - ACQUISTO DI BENI E SERVIZI

Cap. n. 486 - (di nuova istituzione) - Spese per il funzionamento
del Laboratorio tecnico impianti a fune (legge regionale in corso di pro-

maulgazione)

TURISMO, CACCIA E PESCA
SEZIONE IV - AZIONE E INTERVENTI

NEL CAMPO ECONOMICO
Turismo

CATEGORIA IV - ACQUISTO DI BENI E SERVIZI

Cap. n. 502 - (di nuova istituzione) - Spesa per Uacquisto di ma-
teridle per la segnaletica delle piste di sci (legge regionale in corso di

promulgazione)

da riportare

L. 14.083.500
L. 500.000
L. 15.000.000
L. 29.583.500
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riporto

TITOLO II - SPESE IN CONTO CAPITALE

AGRICOLTURA E COMMERCIO
SEZIONE IV - AZIONE E INTERVENTI

NEL CAMPO ECONOMICO

Agricoltura

CATEGORIA XI - TRASFERIMENTI

Cap. n. 1160 - Contributi per promuovere e potenziare lirrigazione
(L.R. 10 febbraio 1964, n. 6; L.R. 12 novembre 1966, n. 19 e legge
regionale in corso di promulgazione)

Commercio

CATEGORIA XI - TRASFERIMENTI

Cap. n. 1200 - Agevolazioni creditizie a favore delle piccole impre-
se commerciali, delle cooperative di consumo e dei pubblici esercizi (L.R.
22 novembre 1961, n. 10, L.R. 19 febbraio 1964, n. 12, L.R. 24 #no-
vembre 1965, n. 17, L.R. 28 novembre 1966, n. 22 ¢ L.R. in corso di
promulgazione)

INDUSTRIA E TRASPORTI
SEZIONE IV - AZIONE E INTERVENTI

NEL CAMPO ECONOMICO
Industrig

CATEGORIA XI - TRASFERIMENTI

Cap. n. 1350 - Agevolazioni creditizie alle piccole e medie imprese
indystriali (L.R. 7 marzo 1963, n. 10, L.R. 10 febbraio 1964, n. 5,
L.R. 4 ottobre 1965, m. 10, L.R. 25 luglio 1966, n. 13 e legge regionale
in corso di promulgazione) .

da riportare

29.583.500

20.000.000

15.000.000

L. 100.000.000

L. 164.583.500
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riporto

Trasporti
CATEGORIA XI - TRASFERIMENTI

Cap. n. 1412 - Contributi per la costruzione, Pammodernamento e
la trasformazione di impianti funicolari aerei in servizio pubblico (L.R.
10 febbraio 1964, n. 7. L.R. 12 gennaio 1966, n. 1, LR. 16 gennaio
1967, n. 1 e legge regionale in corso di promulgazione)

TURISMO, CACCIA E PESCA
SEZIONE IV - AZIONE E INTERVENTI
NEL CAMPO ECONOMICO

Turismo

CATEGORIA XI - TRASFERIMENTI

Cap. n. 1453 - Provvidenze a favore del patrimonio alpinistico re-
gionale (L.R. 14 agosto 1956, n. 9, L.R. 18 gennaio 1962, n. 5 e legge
regionale in corso di promulgazione)

Cap. n. 1455 - (di nuova istituzione) - Contributo straordinario
all’ Aero Club di Trento per Pacquisto di un aeromobile destinato ai voli
di addestramento, alle ricognizioni e alle operazioni di soccorso in mon-
 tagna (legge regionale in corso di promulgazione)

Cap. n. 1456 - (di nuova istituzione) - Contributo straordinario al-
I Azienda antonoma di soggiorno e turismo di Trento per la sistemazione
delle spiagge del Lago di Caldonazzo (legge regionale in corso di pro-
mulgazione)

LAVORI PUBBLICI E CREDITQO
SEZIONE II - SICUREZZA PUBBLICA

Lavori pubblici

CATEGORIA X - BENI ED OPERE IMMOBILIARI
A CARICO DELLA REGIONE

Cap. n. 1500 bis - (di nuova istituzione) - Spesa per la costru-
zione in Bolzano della nuova caserma del Corpo permanente dei Vigili
del fuoco (legge regionale in corso di promulgazione)

da riportare

L. 164.583.500

L. 13.000.000
L. 20.000.000
L. 5.000.000
L. 10.000.000

L. 370.000.000

L. 582.583.500
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riporto L. 582583.500

CATEGORIA XI - TRASFERIMENT]

Cap. n. 1551 - Contributi per lesecuzione di lavori stradali in pro-
vincia di Bolzano (L.R. 10 novembre 1965, n. 13 ¢ legge regiondle in

corso di promulgazione)

L. 1.800.000

RIMBORSO DI PRESTITI

Cap. n. 2000 - Quote di capitale comprese nelle annualits da cor-
tispondere in ammortamento dei mutui contratti in forza di provvedi-

menti legislativi

Sul cap. 2 ci sono delle variazioni, propo-
ste dalla Giunta regionale in aggiunta a quel-
le contenute nel disegno di legge.

Stati di previsione della spesa - in dimi-
nuzione:

Al cap. 1030 « Fondo a disposizione per
far fronte ad oneri dipendenti da provvedimen-
ti legislativi », lo stanziamento & aumentato
di lire 205.000.000 per un totale di lire
431.800.000.

Come contropartita la Giunta propone:
in aumento:

Al Cap, n. 1455 - « Contributo straordi-
natio all’Aero Club di Trento per I'acquisto di
un aeromobile destinato ai voli di addestra-
mento, alle ricognizioni e alle operazioni di soc-
corso in montagna » un aumento di lire
5.000.000 per un totale di lire 10.000.000.

L’istituzione di due nuovi capitoli: 1552
« Contributi per ’esecuzione di opere pubbli-

L. 12.916.500

Totale L. 597.300.000

che » L. 100.000.000 e 1554 « Contributi nel-
la misura massima del 50% per 'esecuzione di
lavori pubblici ed opere di interesse generale »
L. 100.000.000.

PRUNER (P.P.T.T.): Signor Presidente,
solo per chiedere se in base all’emendamento
presentato stamane dalla Giunta e in base al
disegno di legge di variazione al bilancio, il
cap. 1030 possa ritenersi praticamente esau-
rito, essendo la differenza di un valore trascu-
rabile agli effetti di un eventuale provvedimen-
to legislativo e relativi finanziamenti. In altre
parole se possa considerarsi quella lieve rima-
nenza un importo da passare alle economie, op-
pure se Ja Giunta intende in questo scorcio di
tempo presentare un impegno finanziario rela-
tivo allo stesso articolo.

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Avancini.
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AVANCINI (assessore finanze e patrimo-
nio - P.8.U.);: Il cap. 1030, dopo queste pro-
poste, patticolarmente per le leggi sui lavori
pubblici, si pud ritenere esaurito, in quanto ri-
marr3 esattamente un milione e 4 mila lire; il
milione che & accantonato per I'eventuale varo
della legge sulla pesca e 4 mila lire che sono 1i-
maste cos}, a disposizione.

PRESIDENTE: Metto in votazione l’e- .

mendamento della Giunta al cap. 1030: & ap-
provato a maggioranza con 5 astenuti.

Metto in votazione la variazione del cap.
1455: & approvata a maggioranza con 2 aste-
nuti,

Metto in votazione la variazione al cap.
1552: ¢ approvata a maggioranza con 2 aste-
nuti. ' -

Metto in votazione la variazione al cap.
1554: & approvata a maggioranza con 2 aste-
nuti.

Metto in votazione tutto il cap. 2 cosl e-
mendato: & approvato a maggioranza con 2 aste-
nuti. o

Art. 3

Nell’allegato n. 2 approvato con Uart. 6 delle disposizioni relative al bilancio della Regione per
Pesercizio finanziario 1967, sono introdotte le seguenti variazioni in aumento.

PROVINCIA DI TRENTO PROVINCIA DI BOLZANO
Linzite . Liwmite .
Limpegno A tanziamento Limpegno A tanziamento
; lire ; lire
fire lire
Agricoltura e commercio 14 005000 10.000.000  10.000.000  10.000.000
Cap. n. 1160
Industria e trasporti
Cap. n. 1413 _ — 13.000.000 13.000.000
La Giunta propone un emendamento aggiuntivo all’art. 3:
Lavori pubblici e credito
Cap. n. 1552 50.000.000 50.000.000 50.000.000 50.000.000
Cap. n. 1554 — 20.000.000 - 50.000.000
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Chi chiede la parola su questo articolo?
Nessuno.

Vediamo prima gli emendamenti.

Metto in votazione il cap. 1552: & appro-
vato a maggioranza con 2 astenuti.

‘Metto in votazione il cap. 1554: & appro-
vato a maggioranza con 2 astenuti.

Metto in votazione Part. 3 cosl emenda-
to: & approvato a maggioranza con 2 astenuti.

Chi chiede la parola per dichiarazione di
voto? Nessuno.

Prego distribuire le schede e di votare.
(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione:

Consiglieri della Provincia di Trento:

Votanti 23 - maggioranza richiesta 14
18 si

3 no
2 schede bianche;

Consiglieri della Provincia di Bolzano:

Votanti 17 - maggioranza richiesta 13

4 si
1 no

12 schede bianche.

La legge non & approvata non avendo ot-
tenuto la maggioranza di ambedue i Consigli
provinciali. Essa sar3 inviata pertanto al Mini-
stero degli interni per la sua approvazione.,

Passiamo ora alla trattazione delle inter-
rogazioni e interpellanze.

Interrogazione n. 161 dei cons, Sembe-
notti e Pruner riguardante Iacquisto da parte

del comune di Trento di miove aree industria-
lizzabili.

La parola al cons. Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): Io ho rivolto I'in-
terrogazione al signor Presidente della Giunta
regionale per una ragione fondamentale conte-
nuta nell'interrogazione, e precisamente per il
fatto che in operazioni come quelle che si sono
verificate, che si stanno verificando, non si tie-
ne conto di un criterio e di una valutazione di
ordine economico e sociale generale. Ora se
Pon. Presidente del Consiglio o la Giunta ri-
tengono che la mia interrogazione debba esse-
re svolta nei confronti dell’assessore all’indu-
stria, ritengo che solo questo atto, solo questa
forma, svaluti la mia interrogazione, alteri com-
pletamente il significato, lo svisi addirittura,
portandolo su un piano diverso da quello dal
quale noi sjiamo partiti. Noi non abbiamo chie-
sto all’on. assessore all’industria valutazioni, in-
tendimenti, propositi circa la industrializzazio-
ne. Qui la nostra richiesta si basa su valutazioni
di ordine globale dell’economia in genere: I’a-
gricoltura, il problema sociale nel suo insieme
e non si intrattiene esclusivamente sullo spe-
cifico aspetto dalla industrializzazione, della
quale & competente lassessore all’industria.
Percio io chiedo che questo argomento possa
essere svolto nej confronti del Presidente della
Giunta, il quale ha la completa visione e la
possibilitd quindi interpretare e di rispondere
in termini pilt adeguati e in termini completi.
Altrimenti io potrei scindere Iinterrogazione
in tre interrogazioni distinte, una riguardante
Pindustrializzazione, lindustria, I’altra I’agti-
coltura e la terza gli aspetti sociali, di ordine
sociale, che da questi due temi deriverebbero.
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PRESIDENTE: E’ il Presidente della
Giunta che dovrebbe rispondere, Quindi rinvia-
mo l'interrogazione perché il Presidente & as-
sente.

Interrogazione n. 164 del cons. Pruner al
Presidente della Giunta regionale:

Il sottoscritto Consigliere regionale doit.
Enrico Pruner,

premesso che nel bacino del Vanoi( Comune di
Canal S. Bovo) le devastazioni causate dalle
alluvioni del novembre scorso banno raggiun-
to proporzioni tali da pregiudicare la gia de-
pressa economia della zona;

rilevato che a distanza di oltre 6 mesi dal ca-
lamitoso evento nonm si notano ancora né si-
gnificanti segni di ripristino delle opere né in-
dici di ripresa economica in genere;

tenuto presente in particolare che la distruzio-
ne ed il grave danneggiamento della viabilita
principale e secondaria (ponti, strade ecc.) im-
pediscono anche il tempestivo ed utile recupero
e trasporto della massa di legname abbattuto o
comungue danneggiato dalle predette alluvioni;

chiede di interrogare

il Signor Presidente della Giunta regionale per
sapere:

1. guali disposizioni sono state date e quali sa-
ranno attudte per la pin sollecita applicazio-
ne dei provvedimenti previsti dal D.L. 14
novembre 1966, n. 976, convertito in Leg-
ge 23 dicembre 1966, n. 1142, in maniera
da coordinare gli stessi con il contenuto del-
le emanande leggi regionali, allo scopo di
anticipare al massimo la fase esecutiva dei
vari lavori, approfittando della gia avanzata
buona stagione;

2. gudle & il programma delle opere per le si-
stemazioni idrauliche forestali e dei corsi
d’acqua e quali gli stanziamenti previsti per
tutto il bacino in parola; se lo stesso pro-
gramma & stato organicamente coordinato
con gquello di sistemazione della viabilita
preesistente ¢ di quella precedeniemente
prospettata, come ad esempio la strada di

Sadole;

3. se & a conoscenza delle gravi e continue la-
gnanze delle popolazioni del bacino del
Vanoi dovute alla retrogradazione del pro-
blema di ripristino della preesistente viabi-
lita (allacciamento delle varie frazioni e lo-
calitd di Prade, Zortea, Berni, Lausen, ecc.,
attraverso il Lozen) a favore di un nuovo
prospettato tracciato previsto dal P.U.P.,
situazione che in zona vieme interpretata
quale pretesto e giustificazione di eventuali
gravissimi ritardi nel vipristino della pis es-
senziale e pin urgente viabilitd;

4. che cosa intende in concreto intraprendere
la Giunta regionale per ovviare a quest’ul-
tima circostanza in particolare; quale pro-
gramma intende inoltre seguire per ridare
fiducia e per garantire le premesse per la
pit rapida ripresa economica in generale a
quelle popolazioni cosi duramente colpite.

La parola al cons. Pruner per la illustra-
zione.

PRUNER (P.P.T.T.): Signor Presidente,
mi dispiace, ma penso che dovrd ripetere la
stessa richiesta fatta per la prima interrogazio-
ne, in quanto anche qui la interrogazione stes-
sa & rivolta al signor Presidente della Giunta
regionale, proprio perché gli argomenti non so-
no di indirizzo unico, non sono contemplati e-
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sclusivamente i problemi di ordine idraulico fo-
restale o difesa del suolo, ma opere pubbliche
e sviluppo economico indipendentemente da
quello che poteva essere stato il fenomeno del-
le remore provocato per lo stesso sviluppo e-
conomico dalle recenti alluvioni del ’66. A pri-
ma vista sembrerebbe appunto che si trattasse
di una interrogazione relativa ai problemi con-
nessi con le alluvioni: lavori pubblici da ripri-
stinare e opere idraulico-forestali da program-
mare e da eseguire. Ma c’® una terza valutazio-
ne e una terza richiesta, che & quella della pro-
grammazione economica nel suo insieme. E qui
riveste un particolare aspetto, che & quello della
comunicazione fra la valle del Lozen e il ba-
cino del Vanoi e la valle di Fiemme, attraverso
il passo di Sadole. Quindi i temi sono anche
qui di vario ordine e di vario aspetto, e per
essere presi in esame e per poterne avete una
valutazione complessiva globale & necessaria an-
che qui, ripeto — e questa & una richiesta che
faccio — la risposta .del Presidente della Giun-
ta regionale. Se questo & possibile, on. Presi-
dente del Consiglio, io gliene sarei grato e oggi
ormai non si potrebbe fare altro che ricorso al
rinvio dell’esame di questa interrogazione.
Grazie.

PRESIDENTE: Un momento. La parola
all’assessore Grigolli.

GRIGOLLI (assessore economia monta-
na e foreste - D.C.): Io sono del parere, cons.
Pruner, che questa interrogazione consenta a
me di rispondere per il primo e il secondo pun-
to, ed all’occorrenza possa consentire al collega
Pasqualin, per gli aspetti della viabilita, di ri-
spondere per la sua competenza. Quindi non
credo che occorra rinviare questa discussione.

PRUNER (P.P.T.T.): Se pud essere ri-
sposto ai quattro quesiti, allora sono d’accor-

do.

GRIGOLLI (assessore economia monta-
na e foreste - D.C.): o rispondo per quanto
riguarda 'aspetto idraulico-forestale, ciod pos-
so tranquillizzare il collega interrogante, per-
ché dall’epoca della sua interrogazione — che
non ¢ recente, & interrogazione del maggio scor-
so — i lavori che erano gia in atto in quel mo-
mento, sono stati completati. In quel momen-
to, nel momento dell’interrogazione, vi era mol-
ta scarsita di manodopera nella zona del Vanoi
e di Canal S. Bovo, al punto che per realizzare
opere di sistemazione dei torrenti, abbiamo
chiesto che un gruppo di operai, 35 per Iesat-
tezza, rientrassero dalla Svizzera per poter es-
sere impegnati nelle opere di sistemazione
idraulicoforestale. o posso dire, in sintesi, che
alla data del 31 ottobre avevamo predisposto
per la zona di Caoria e Canal S. Bovo, perizie
di sistemazioni idraulico-forestali sui torrenti
Val Sorda, Val Lunga e Lozen per 88 milioni.
Di questi, all’epoca del 31 ottobre, risultavano
spesi 45 milioni. Vi & quindi una disponibilita
residua di 43 milioni che attualmente si sta
spendendo e questo fino a che le condizioni
stagionali lo consentiranno. Complessivamente
abbiamo effettuato finora 1757 giornate lavo-
rative in quella zona. Posso eventualmente de-
scrivere, se lo desidera, quale tipo di opere stia-
mo facendo; sono essenzialmente svasi di alvei
e muri di sponda e briglie. Posso dirgli che &
gia avanti il lavoro che riguarda anche il ripri-
stino della viabilita forestale; mi riferisco a un
problema di riapertura dei tracciati che con-
sentano 'asportazione del legname abbattuto,
soprattutto nella valle profonda del Vanoi, per-
ché la ricostruzione vera e propria della strada
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& prevista sulla 1142, in sede di legge che am-
ministra il collega Pasqualin per I’aspetto lavori
pubblici. Ma gi3 da tempo questa riapertura di
viabilitd forestale & stata effettuata, utilizzando
la legge n. 11, che come & noto il Consiglio ha
approvato nel maggio scorso. Per quanto ri-
guarda la strada di Sadole, mi riferisco a idee e
otientamenti che esistono anche nell’ambito del
piano urbanistico provinciale, come ha detto il
collega interrogante, e posso riferire di un so-
pralluogo recentissimo che ha fatto proprio il
Presidente della Giunta provinciale la settima-
na scorsa sul versante di Fiemme, per vedere di
studiare in quali termini questo collegamento
possa avvenire, ma dico che questo tema ¢ aper-
to — & allo stato di studio, evidentemente, non
pud essere pit inoltrato in questo momento —
& un tema che abbiamo ben presente e peraltro
esige tempi di maturazione, che sono tempi for-
se un po’ lunghi, comunque sono in relazione
a esigenze anche di carattere finanziario. Posso
quindi tranquillizzatlo che nella zona in questo
momento non vi & luogo e lagnanze, non vi ¢
nessun motivo di recriminazione, perché quello
che era possibile fare — e dico e aggiungo che
molto sard ancora da fare — tutto quello che
si poteva fare & in atto gid da tempo.

PRESIDENTE: La parola all’assessore
Pasqualin. '

PASQUALIN (assessore suppl. lavori
pubblici e credito - D.C.): Per quanto riguarda
la competenza dell’assessorato lavori pubblici
circa questa zona, posso dire che attualmente
sono stati autorjzzati circa 230 milioni di ope-
re, tra le quali 165 milioni relativi alla strada
del Lozen, distribuiti in tre lotti e la differen-
za per acquedotti e fognature. C'¢ da dire che
¢’¢ un ulteriore importo di circa 120 milioni a
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disposizione, da spendere ancora nell’esercizio
’67, ma una remora & stata creata da parte del
comune stesso perché ha presentato all’esame
del comitato tecnico regionale dei progetti non
conformi e il comitato tecnico regionale ha ri-
tenuto necessario un rinvio dell’esame per per-
mettere al comune di approfondire certe situa-
zioni, in particolare per la costruzione di alcuni

“ponti, il progetto dei quali era stato fatto da

un geometra, che non aveva quindi la dovuta
competenza. Posso dire ancora che finora re-
stano da esaminare soltanto due opere, ed esat-
tamente due ponti: uno di 45 milioni e uno di-
10 milioni. Altri progetti, da parte del comu-
ne, non sono pervenuti fino a questo momento.
Certamente, appena perverranno, sard cura del-
I’assessorato, dell’ufficio o del comitato tecnico,
prendere in esame e autorizzare le opere, pro-
prio perché la disponibilitad ancora nel ’67 sa-
rebbe di circa 120 milioni.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): Io avevo chiesto
che venisse rinviata Ja discussione o trattazione
di questa interrogazione nel momento in cui
poteva rispondere unitatiamente sui problemi,
facendone poi anche una sintesi, una valutazio-
ne di ordine politico, il Presidente. Se si & vo-
luto in linea tecnica rispondere alle singole do-
mande e ai singoli temi contenuti nella interro-
gazione, io ringrazio i signori assessori delle in-
formazioni specifiche e dettagliate fornite in
linea tecnico-amministrativa, ma il problema
che & alla base della intetrogazione permane.
Per questa ragione io sono tenuto a presentare
un altro tipo di documento in Consiglio, per
riprendere il discorso e farlo molto pitt appro-
fondito, senza con questo svalutare quelle che
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sono le posizioni prese dall’on. Giunta in sede
di risposta sui singoli articoli. Ma, ripeto, ri-
manendo il problema tale e quale sotto il pro-
filo di una valutazione globale ¢ completa, mi
riservo appunto di presentare prossimamente
un altro tipo di documento per riprenderne la
trattazione, perché i problemi nella valle del
Vanoi rimangono tali e quali come al tempo in
cui & stata presentata la presente interrogazio-
ne. Io ringrazio dei dati fornitimi dagli on. as-
sessori all’economia montana e ai lavori pub-
blici, ma sono dati ben miseri, in confronto a
quella che & la esigenza della valle. Sono dati
che possono rispecchiare lo sforzo fatto dagli
attuali amministratori, sforzo relativo alla pos-
sibilita loro data dal bilancio, dalle leggi, ma in
sintesi il problema della valle del Vanoi rima-
ne insoluto, anche se sono state fatte opere nel
settore dei bacini montani, nel settore delle
strade forestali, e anche in prospettiva, penso,
perché di eseguite nel vero senso della parola,
nel settore dei lavori pubblici, opere non ne
possiamo ancora registrare, il problema globale
dell’economia della zona e dei suoi aspetti e ri-
flessi sociali rimangono tali e quali. La situa-
zione & grave, la situazione & tale da destare
nelle popolazioni che ivi abitano non eccessivo
ottimismo, ma piuttosto sfiducia in tutto il
mondo che li circonda. Questa & la veritd. Ed
& per questo che non ritengo esaurita la discus-
sione sul problema del Vanoi. Non & un pro-
blema idraulico-forestale soltanto, non & un pro-
blema di lavori pubblici soltanto, non & un pro-
blema di programmazione economica soltanto,
ma & un problema che investe tutti questi parti-
colari piccoli elementi che formano il grosso
problema, che & quello della sopravvivenza del-
le popolazioni in quella determinata zona, dove
le calamita naturali, atmosferiche, hanno poi
dato il colpo di grazia con le alluvioni del 1966.

Detto questo, ci rivedremo nella prossima

occasione, per una pitt approfondita trattazione
del tema contenuto in questa interrogazione.

PRESIDENTE: Interrogazione n. 173
del cons. Pruner all’assessore caccia e pesca:

Il sottoscritto Consigliere regionale chie-
de di interrogare il signor Assessore alla caccia
€ pesca per sapere:

1) Se corrisponde al vero che ai Guar-
diacaccia dipendenti dalla Sezione provinciale
cacclatori di Trento (che costituiscono la stra-
grande maggioranza degli addetti alla sorve-
glianza) & attribuito un trattamento economi-
co di molto inferiore a quello riservato al per-
sonale che svolge analogo servizio alle dipen-
denze dirette della Regione;

2) Se in particolare corrisponde al vero
che la Sezione provinciale cacciatori di Trento,
al solo scopo di ottenere maggiori economie o
addirittura per il raggiungimento di fini specu-
lativi poco umanitari ed antisociali, iscrive ar-
bitrariamente i Guardiacaccia agli effetti assi-
curativi e sociali alla Cassa contributi unificati
in agricoltura quali « braccianti agricoli »;

3) Se corrisponde al vero che, ad esem-
pio, il grado di brigadiere giunto al massimo di
anzianitd di servizio percepisce uno stipendio
mensile di appena Lire 73.800 e che il massi-
mo della pensione oggi raggiunta & di L. 15.500
mensili e che gli assegni familiari — sempre
della categoria braccianti agricoli — vengono
liquidati con rilevanti ritardi;

4) Se & vero che i dirigenti della Se-
zione provinciale cacciatori di Trento hanno
compiuto tutti i passi necessari in sede gover-
nativa romana per opporsi ad una equa ed uma-
na sistemazione giuridica ed economica dei
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Guardiacaccia agli effetti anche assicurativi
pensionistici ed infortunistici;

5) Se inoltre consta al signor Asses-
sore che i contributi che dalla Regione vengono
devoluti a favore della sorveglianza e ciog in
definitiva per una equa sistemazione e tratta-
mento dei Guardiacaccia e per un sempre mi-
glior servizio del settote, sono al contrario, al-
meno parzialmente, destinati ad altre attivita
( Centro di Mattarello, ecc.);

6) Se non risulta al signor Assessore
— scontate per reali e sussistenti le suesposte
irregolaritha — di dover intervenire d’autorita
nei confronti della Sezione provinciale cacciato-
ri di Trento onde per 'avvenire sia garantito
anche nella nostra Provincia il minimo rispetto
dei diritti sociali del lavoratore nonché il pil
severo controllo del denaro pubblico.

La parola al cons. Pruner per illustra-
zione.

PRUNER (P.P.T.T.): Solo per illustrare
un tantino meglio il contenuto di questa inter-
rogazione, prima di avere la cortese risposta del
signor assessore. In questa interrogazione non
ho fatto cenno alcuno alla nota questione rela-
tiva alle competenze nel ‘settore della caccia.
Non ho fatto cenno alcuno all'iter travagliato
1964, prima che diventasse provvedimento di
legge definitivo. In quell’epoca si parld molto
di quella che era la futura sistemazione del set-
tore nel suo insieme; si & detto che sarebbe
stato opportuno attendere la definitiva fisiono-
mia che doveva assumere questo importante
settore in sede nazionale, con provvedimenti di
legge che stavano per essere approvati in sede
nazionale, dal Parlamento, perd a un certo mo-
mento si & voluto astrarre da questa opportu-

nitd e si & voluto inquadrare nella nostra re-
gione un sistema provvisorio, una regolamenta-
zione provvisoria, tanto per avere il minimo di
disciplina e di ordine in un settore che & fra
i pili « discoli », tra virgolette, fra i meno di-
sciplinati, anche per il carattere stesso degli in-
teressati o dei soggetti di diritto, i cacciatori,
in base a quella che era la definitiva struttura-
zione della legge stessa. Il disegno di legge cosi
formulato e cosi approvato, come quello che
fa testo nella nostra regione attualmente, pro-
voca una disfunzione e provoca delle disso-
nanze, provoca dei disordini sociali, come quel-
li che sono contemplati in questo documento,
in questa interrogazione.

E veniamo 2 esaminare quali sono queste
disfunzioni, quali sono queste dissonanze di or-
dine sociale, queste situazioni che vogliamo de:
finire di tempi molto remoti, di tempi passati.
La situazione del trattamento economico al
guardacaccia della Federazione provinciale dei
cacciatori, & una situazione, lasciate che lo dica,
medievale. E’ un trattamento economico che
dobbiamo tutti indistintamente riconoscere su-
perato dai tempi. Quelle cifre che io ho ripor-
tato sono cifre esatte, sono cifre esattissime:
73.800 lire sono gli stipendi mensili massimi
che percepiscono i lavoratori di questo organi-
smo che & la Federazione, e se torniamo un po’
indietro a esaminare le osservazioni fatte quan-
do si & discusso il disegno di legge che da la
piena autoritd alla Federazione dei cacciatori
per quanto riguarda la disciplina di tutto il set-
tore della nostra fauna, del patrimonio faunisti-
co, se la memoria non tradisce, abbiamo fatto
proprio presente questo tipo di pericolo che
pud sussistere nell’affidare una piena autono-
mia e tutta autoritd a un ente privato, nella
custodia e nella salvaguardia di un patrimonio
pubblico, e abbiamo notato anche il pericolo
del trattamento inadeguato e ingiusto dei guar-
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dacaccia e dei lavoratori alle dipendenze di que-
sto ente, proprio perché a queste situazioni e a
queste condizioni naturalmente e logicamente e
forzatamente la Federazione deve giungere per
scarsezza di mezzi, se non per altro, e per una
valutazione di tutto il problema limitata a quel-
la che ¢& la visione di un patrimonio pubblico in
mano 2 un ente privato. lo ritengo che l’on.
assessore condivida che queste situazioni deb-
bano essere prese in serio esame. E 1'assessore
mi rispondera: caro Pruner non sono io quello
che pud intervenire direttamente. Lo so. E’
propiro cosl. Il male & questo: che non & diret-
tamente la Regione, non & direttamente 1’asses-
sorato competente alla caccia che pud interve-
nire 2 sanare la situazione; potrd intervenire
con quella autoritd indiretta che ha sul settore,
ma per quanto riguarda il rapporto di lavoro
tra 1 guardacaccia e i datori di lavoro, che in
questo caso & la Federazione, la Regione pud
intervenire solo attraverso quelle forme di rac-
comandazione, di compromesso, che penso 1'on.
assessore non vorra rifiutarsi di intraprendere
e di fare. Ma con questo non ¢& risolto il pro-
blema. Esiste sempre la fondamentale carenza
di autorita da parte della Regione su questa or-
ganizzazione, su questo ente privato, sulla Fe-
derazione. La quale Federazione, come nei pun-
ti seguenti io ho voluto far rilevare, pur avendo
della materia di cui occuparsi, del denaro di cut
disporre, pur avendo la possibilitd di disporre
anche di denaro pubblico, dal momento che
opera quasi autonomamente e senza tener con-
to di quella che & la competenza della Regione,
per legge opera in termini completamente svin-
colati dal controllo dell’ente pubblico, neces-
sariamente adibisce fondi pubblici destinati a
un impiego forse diverso, perché I'impiego dei
fondi che vengono dati dalla Regione a questo
ente per lo sviluppo e la salvaguardia di un pa-
trimonio inesistente, va invece a beneficio di

iniziative che nulla hanno a che fare ad esem-
pio con la sorveglianza; vanno invece a centri
di sperimentazione, che al momento in cui par-
liamo non hanno alcun nesso con lo sviluppo
del patrimonio faunistico e con la salvaguardia
e pili specificatamente con la sorveglianza del-
Pattuale patrimonio. Detto questo, potremmo
aggiungere altre osservazioni e valutazioni di
ordine negativo sull’amministrazione del de-
naro pubblico attraverso questo ente, questo or-
ganismo della Federazione. Ma non vogliamo
far perdere tempo a nessuno. Finché la legge &
quella che &, e in questo momento nessuno ha
presentato provvedimenti di variazione e nem-
meno & stata manifestata da alcuno Ia volonta
di modificare la legge esistente, torniamo a par-
lare e a concludete sul trattamento economico
dei guardacaccia e sul differente trattamento
giuridico ed economico tra quei guardacaccia
che sono alle dirette dipendenze della Regione
e quelli che sono alle dipendenze di un orga-
nismo come la Federazione. E detto questo non
posso fare altro che chiedere Pappoggio, lin-
tervento dell’on. assessore, nella sede che I'as-
sessore stesso ritiene pitt opportuna, affinché
cessi per lo meno questo stato di cose nei con-
fronti dei piti umili e dei piti indifesi soggetti,
che sono le vittime di una legge fatta in quel
modo in cui & stata fatta la legge sulla caccia
del 1964. Che ne traggano le conseguenze i
contadini, gli agricoltori, che non sono rappre-
sentati minimamente in questa disciplina sulla
caccia, nella salvaguardia del patrimonio che &
comune a tutti, che non siano presenti i natu-
ralisti, che non siano presenti coloro che ama-
no la natura, che non sia presente la colletti-
vitd, che non sia presente tutta la nostra so-
cieta trentina nella salvaguardia di questo pa-
trimonio, & un discorso che faremo in altra se-
de. Lamentiamo questa carenza, ma additiamo
all’opinione pubblica e in modo particolare alla
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attenzione del signor assessore, la situazione
carente relativa ai pilt miseri, ai pit diseredati,
ai pitt bisognosi di aiuto da parte dell’ente pub-
blico, per creare nei loro confronti un minimo
di giustizia per la sopravvivenza e per un trat-
tamento equo; la sopravvivenza nel senso giu-
ridico, per quanto riguarda i rapporti con la
Federazione e il trattamento economico tradot-
to in denaro sonante per gli interessati, che so-
no in fin dei conti una quarantina, una cin-
quantina, non so, nella provincia di Trento, e
quindi, anche per quanto riguarda lo sforzo fi-
nanziario che sara sostenuto, o dalla Federa-
zione o in subordine dalla Regione, che in fin
dei conti ha la responsabilitd se non ammini-
strativa almeno politica del settore, penso che
non sia una somma da far retrocedere la volon-
td politica di un intervento concreto nei con-
fronti di questa gente,

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

RAFFAELLI ( assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Dicevo
prima che sono mortificato e dispiaciuto, per-
ché uno scambio materiale di cartella mi ha im-
pedito di avere con me la documentazione che
avrei preferito avere per poter dare delle cifre,
che non posso citare a memoria; comungue so-
no in grado ugualmente di rispondere, penso
esaurientemente, alla interrogazione e alla illu-
strazione stessa. Devo premettere,e € penso che
il cons. Pruner sia d’accordo con me, che la si-
tuazione rapporti Regione-Federazione della
caccia, obbligo della sorveglianza, trartamento,
ecc., sono inquadrati in un complesso di situa-
zioni giuridiche e di fatto, che si intrecciano e
creano un quadro non perfetto, non esatto, non
chiarissimo. Per esempio noi potremmo consi-
derare la sorveglianza come un obbligo di chi

ha in gestione I'esercizio della caccia, cosi come
per la nostra legge accade delle due sezioni pro-
vinciali della Federcaccia oppure, se si parte dal
punto di vista che la sorveglianza ha per scopo
la conservazione del patrimonio faunistico, se
ne deduce che I'obbligo della sorveglianza do-
vrebbe essere a carico dell’ente pubblico, che
¢ titolare dell’obbligo di conservazione di que-
sto bene comune. Quindi siamo metd su un
terreno giuridico, meta su un terreno di arran-
giamento pratico, tant’é vero che mentre qui
tutta la sorveglianza & a carico delle sezioni pro-
vinciali della Federazione, in altre zone d’Italia
¢ la Provincia delegata all’esercizio delle fun-
zioni amministrative in materia di caccia, & la
Provincia che provvede al reclutamento, all’in-
quadramento economico normativo e quindi al
pagamento del personale di sorveglianza. Detto
questo, per giustificare un po’ la situazione non
brillantemente o esemplarmente chiara che ¢’&
in materia e venendo ai vari punti della interro-
gazione, dird che corrisponde al vero che i guar-
dacaccia dipendenti dalle due sezioni provinciali
hanno un trattamento economico inferiore, non
a quello dei colleghi guardacaccia dipendenti
dalla Regione che non esistono, perché non esi-
stono guardacaccia dipendenti dalla Regione,
ma rispetto al trattamento economico dei di-
pendenti dell’ente pubblico, pilt o meno assimi-
labili, come potrebbero essere le guardie fore-
stali, tanto per fare un esempio.

(Iuterruyzione).

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): Ecco, ci
siamo capiti. Il trattamento & sicuramente in-
feriore, sia dal punto di vista globale, sia dal
punto di vista dei singoli istituti. E su questo
non ¢’& nessun dubbio. Circa il secondo pun-
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to, ciog la situazione previdenziale e assicurati-
va dei guardacaccia, devo dire di si per quel che
riguarda la situazione di fatto; devo negare,
senza fare l'avvocato non chiamato delle due
federazioni, che questo sia al solo scopo di ot-
tenere maggiori economie, ecc. L'inquadramen-
to previdenziale nei contributi agricoli unifi-
cati, & stata una cosa pacifica fino a un anno e
mezzo fa, cioé un’interpretazione non discussa
dell’ordinamento previdenziale italiano. Solo
un anno e mezzo, due fa, il Ministero del la-
voro, con una circolare interpretativa ed espli-
cativa delle disposizioni di legge vigenti, espres-
se un diverso avviso, ciog invitd le sezioni pro-
vinciali della federazione della caccia ed altre
eventuali associazioni a iscrivere i dipendenti
guardacaccia nel settore industria, lasciando pe-
raltro una palese contraddizione, per esempio,
13 dove, nella stessa circolare, legittimava I’i-
scrizione ai contributi unificati in agricoltura
— quindi qualificava come dipendenti dell’a-
gricoltura — i guardacaccia dipendenti da ri-
serve private coincidenti con qualche grossa a-
zienda. Che poi I'azienda fosse di un agricolto-
re vero e proprio o fosse 1’azienda di un indu-
striale milanese che ce ’aveva per hobby e per
capriccio domenicale, non importa. Ma questo
qui & un discorso che interessa solo marginal-
mente. Comunque nel 1966 il Ministero dira-
md questa circolare, invitando gli uffici provin-
ciali dei contributi agricoli unificati a cancellare
i guardacaccia e i guardapesca, dipendenti ri-
spettivamente dalla Federazione della caccia e
dalle associazioni volontarie di pescatori, e in-
vitando le medesime a iscriverli alla Previden-
za sociale. La prescrizione ministeriale, tradot-
ta in lire, comportava un onere maggiore dai
25 ai 30 milioni per la Federazione di Trento e
pil o meno altrettanti per la Federazione di
Bolzano. Le quali, senza contestare il diritto dei
loro dipendenti ad un pid equo trattamento, fe-

cero perd presente la loro impossibilitd mate-
riale di reperire i maggiori fondi necessari, La
sezione provinciale di Bolzano in particolare
fece presente il suo specialissimo reclutamento
€ una sua specialissima situazione dei guarda-
caccia. Cio¢ diceva: la Federazione di Bolzano
ha pochi guardacaccia dipendenti dal centro,
da Bolzano, mentre ha un regolamento interno
che fa obbligo alle sottosezioni periferiche che
raggiungano un minimo di 4 mila ettari, e non
¢ molto, di avere un guardacaccia locale. Quin-
di sono molti. I guardacaccia locale, con un
trattamento economico veramente molto basso,
inferiore a quelli della provincia di Trento, re-
siste perché & del posto, perché coltiva anche
il suo maso, il suo campicello, o fa il bracciante
agricolo e di comunque una prestazione suffi-
ciente per quell’ambito piuttosto ristretto che &
affidato alla sua sotveglianza. Ulteriore compli-
cazione questa, rispetto a Trento, che ha un coz-
po di guardacaccia unitario e omogeneo. Le due
Federazioni — eravamo in pieno periodo allu-
vionale, fra il resto — ricorsero per le vie bre-
vi, non in maniera formale, al Ministero e i due
presidenti provinciali ebbero un incontro col
Ministro del lavoro e della previdenza sociale,
al quale fecero presente questa loro estrema dif-
ficolta di provvedere e chiesero una dilazione
nella applicazione rigida della circolare. Cosa
che fu ottenuta per un periodo indeterminato
di tempo, che dura fino ad oggi; contrordini
non sono ancora venuti. Perd contemporanea-
mente posero alla Regione il problema del come
intervenire. Ora il problema & uno solo: tirar
fuori quattrini, tirar fuori soldi. Al che la Re-
gione non dice di no, evidentemente deve an-
che pensare se la soluzione unica e giusta sia
quella di aumentare il suo contributo alle due
sezioni provinciali, in modo da coprire questi
maggioti oneri. Per esempio un tema che si po-
ne subito, & quello di un trattamento sicura-
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mente diverso, che bisognerebbe fare fra Tren-
to e Bolzano, il che non & né simpatico, né cor-
retto. Questo complica il problema. E’ vero
che nel frattempo si sono mossi gli interessati,
usufruendo —- io dico finalmente, sotto un cer-
to aspetto — di un loro diritto sancito dalla
Costituzione, di difendere i propri interessi sul
terreno sindacale; parlo sempre di quelli della
provincia di Trento, perché non mi risulta che
in provincia di Bolzano si sia verificato qualche
analogo movimento. Si sono riuniti, sono inter-
venuti presso una delle centrali sindacali, han-
no formulato le loro rivendicazioni, che sono
poi state trasmesse anche al sottoscritto. Patle-
remo poi di questo. Ma per andare con ordine,
devo dire appunto che al punto 3) avrei potuto
rispondere con molta precisione se avessi avuto
i dati che tuttavia mi riservo di dare. Io credo
che siano inferiori alla realtd queste cifre date
come i massimi, ma comunque siamo sempre
perfettamente d’accordo che ¢ un trattamento
al limite della sopportazione. Ma si dice, e de-
vo anche ritenere che ci sia per lo meno un
fondamento di verita, che per molti il proble-
ma & proprio quello di un certo attaccamento
a quel tipo di lavoro, 'amore per la montagna,
il gusto della vita all’aria libera, perché diver-
samente un’occupazione meglio retribuita e pitt
garantita, oggi come oggi, almeno alcuni di es-
si sarebbero in grado di procurarsela altrove.
Quindi nessuna discussione che il trattamento
sia inferiore a quello che oggi & giusto dare,
tanto pit a gente dalla quale si pretende un
servizio particolarmente delicato e talvolta an-
che pericoloso.

Sul punto 4) ho gid detto: non si sono
opposti per il gusto di opporsi all’equa e uma-
na sistemazione giuridica, sono andati a dire:
noi non abbiamo i quattrini. Per la verita le
due Federazioni hanno anche ventilato la pos-
sibilita di un aumento delle quote associative

del permesso di caccia, che dobbiamo sempre
considerare uno sport popolare, un hobby po-
polare, ma tuttavia non un servizio ospedaliero.
Quindi chi vuole andare alla caccia, paghi. E’
un discorso che si pud fare benissimo, perché
sappiamo che anche il piti modesto cacciatore
non si accontenta pil del vecchio catenaccio, si
vendono in abbondanza fucili di grande valore,
munizioni se ne sprecano sparando anche nei
barattoli, quindi il problema delle mille, due
mila lire, con ogni probabilith, & affrontabile
con estrema facilitd. Dovessimo provocare una
crisi di diminuzione nei permessi di caccia,
niente male, perché c¢’¢ l'inflazione; & una del-
le misure possibili, perd nessuno di noi Regio-
ne o delle Federazioni la vuol prendere o sol-
lecitare isolatamente, perché non sarebbe suf-
ficiente a risolvere in via, non dico definitiva,
ma in via seria il problema. E’ una delle possi-
bili soluzioni e le due Federazioni si dichiara-
no a nome dei loro associati disponibili per
questo aumento di onere.

Punto 5). Il centro di Mattarello & finan-
ziato dalla Federazione, in parte si autofinan-
zia, perché gli allevamenti ovviamente danno
dei capi che vengono o venduti o dati alle se-
zioni comunali e quindi & un mancato onere
per acquisti; i caprioli, per esempio, che nasco-
no in cattivitd a Mattarello, sono gli unici che
si possono prendere con relativa facilitd, evi-
tando loro di morire, come avviene se si pren-
de con reti o con altro un capriolo allo stato
puramente selvatico, e possono essere ceduti
per ripopolamento fuori provincia, e vengono
ceduti anche per una cifra piuttosto elevata.
E poi ¢’ stato qualche contributo diretto, da
parte della Regione, per il completamento del
centro. Questo si, ma non che le quote che la
Regione da in conto miglioramenti ai guarda-
caccia, e sono alcuni milioni tutti gli anni or-
mai da quando almeno ho io questo settore,
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non possono essere distratte per altro scopo,
tanto pit che i bilanci delle due sezioni provin-
ciali della caccia sono sottoposti alla vigilanza,
al controllo e all’approvazione della Regione.
Quindi noi li vedremmo se ci fossero queste di-
strazioni.

Infine & ovvia, mi pare, la risposta al VI
punto, che & una domanda, se non si ritenga di
dover intervenire d’autoritd. D’autoritd no,
perché in questo caso sarebbe invocato da parte
delle due sezioni provinciali un intervento di
autorita, perché sanno che dovrebbe essere ac-
compagnato anche da un congruo corrispettivo
in denaro; perché imporre loro di praticare un
determinato trattamento e non indicare loro i
mezzi e le fonti economiche, non sarebbe una
cosa giusta. Ora la situazione in questo momen-
to & in questi termini: la rappresentanza sinda-
cale ha fatto presente, prima alla Federazione
a Trento le rivendicazioni, poi le ha fatte pre-
sente in Regione, al sottoscritto. Jo ne ho par-
lato in Giunta, io sono stato autorizzato ad ap-
profondire il problema e a portare eventuali
proposte, magari alternativa e plurime, per una
soluzione. In questo momento & allo studio a
livello degli uffici del personale e della segrete-
ria generale, pregati di tradurre la cosa in <i-
fre. Ci sono contatti fra questi uffici della Re-
gione, la Federazione di Trento e la Camera del
Lavoro e fra non molto se ne dovrebbero tirare
le conclusioni in sede amministrativa e politica.
Non le posso anticipare, non voglio anticipare
le soluzioni che io non sono in grado di preve-
nire e di indovinare. Perplessitd, per esempio,
ce ne sono molte circa la soluzione che sembra
la pit semplicistica, quella dell’assunzione di-
retta dei guardacaccia, perché gestire diretta-
mente Ja sorveglianza e non gestire direttamen-
te tutta la caccia, per esempio, come si dovreb-
be fare in base alla nostra legge, creerebbe si-
curamente un dicotomia di situazioni non pra-

tica, non facile. Poi ¢’ sempre il problema del
rendimento del dipendente dell’ente pubbli-
co...

(Interruzione).

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia €
pesca e settore idroelettrico - P.S.U.): No, ¢’g,
c’¢. Io purtroppo ne ho fatto anche esperienza
nel settore della pesca, ma con questo non vo-
glio dire che non sia un problema che si possa
risolvere. Quindi penso che se avremo occasio-
ne, come avremo occasione, di parlare di questi
temi in sede di discussione del bilancio, con
ogni probabilitd, se non potrd portare le solu-
zioni ormai raggiunte, certo potrd portare una
situazione piti matura e delle prospettive di so-
luzione.

Un’ultima cosa mi premeva dire, a corre-
zione di quanto & stato accennato dall’interro-
gante, a proposito della presenza nel settore
della caccia dei naturalisti e di altri, se non nel-
la federazione della caccia, che & un organismo
sindacale, praticamente, o di categoria. E’ una
federazione sportiva, per l'esattezza, perché &
affigliata al CONI come la Federazione italiana
sport invernali, come la Federcalcio, come la
Federazione ciclismo, ecc. Ma in un organismo
che ora viene ulteriormente potenziato dalla
modifica del T.U. sulla caccia, & che & il Comi-
tato provinciale della caccia, sono presenti i
contadini, perché & presieduto dal capo dell’i-
spettorato agrario della rispettiva provincia; so-
no presenti i naturalisti, perché un naturalista
& designato a far parte del comitato; con la nuo-
va disciplina, viene incluso nel comitato anche
un rappresentante della associazione per la pro-
tezione degli animali. Quindi in quell’organi-
smo, che & abilitato a prendere non poche e non
lievi disposizioni in materia di caccia e rispet-
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tivamente di protezione della natura, le catego-
rie che linterrogante ha indicato, sono vali-
damente rappresentate.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Pruner.

PRUNER (P.PT.T.): Io sinceramente
ringrazio il signor assessore, definendo la sua
risposta soddisfacente, Mi dichiaro quindi sod-
disfatto in tutto e per tutto. Se considero la
mole importante del problema, le piccole lacu-
ne che per me rimangono nella sua risposta han-
no ben poca rilevanza, perché quanto in questa
interrogazione a me sta a cuore, & proprio la
soluzione del problema, per ora, dei prestatori
d’opera nel settore della sorveglianza. E io ho
sentito che sono stati fatti dei passi, presi con-
tatti, esaminato a fondo il problema e ho capito
che la conoscenza stessa del problema traspare
dalle parole del signor assessore, il che, tutto
insieme, mi soddisfa. Posso esprimere solo un
augurio e una esortazione: che quanto & stato
iniziato e intrapreso possa essere continuato e
portato a termine nel pitt sollecito dei tempi,
possibile, una situazione di questo genere non
puod essere trascinata né per mesi, né per anni,
ma deve essere risolta quanto prima. Ho senti-
to con soddisfazione alludere a termini concre-
ti, che sono quelli della trattazione del bilancio
per Pesercizio finanziario prossimo, quindi trat-
tandosi di mesi, eventualmente anche, a termi-
ni di regolamento, di settimane — parliamo di
mesi, comungue — sono dell’opinione che ar-
riveremo alla soluzione in termini ragionevoli.

Quindi non ho altro da aggiungere che
un’ultima osservazione, che forse riveste un ca-
rattere un tantino polemico anche, ma seconda-
rio, quello della rappresentanza nel settore del-
la protezione della fauna. Mi lasci controbatte-

re la sua tesi, signor assessore. Dov’ la rappre-
sentanza? Nel Comitato provinciale della cac-
cia, il quale, come & noto, ha una fisionomia
prevista nella legge, d’accordo, ma sul piano
concreto, operatitvo, pratico, ha quel valore
che ha nella provincia di Trento, cioé pratica-
mente inesistente. E se dovesse assumere un
domani un valore come previsto e come stabili-
to dalla legge, anche in questo Comitato la rap-
presentanza di un membro del settore dell’agri-
coltura, perd di quella agricoltura del mondo
della burocrazia, ciog il capo dell’Ispettorato,

‘non & quello che noi si voleva intendere e si

intende, perché noi vogliamo il rappresentante
autentico della categoria imprenditoriale dei
rappresentanti dei contadini, direttamente, non
della burocrazia. Questo tanto per precisare.
Per il resto esorto e raccomando che l'on. as-
sessore si prenda a cuore il problema, che ho
visto & stato esaminato e approfondito.

PRESIDENTE Le altre interpellanze so-
no rivolte al Presidente della Giunta, che non
& presente. Dunque 'ordine del giorno & termi-
nato. Rendo ancora noto, prima di togliere la
seduta, che sono state presentate le dimissioni
dei consiglieri regionali: dott. Luigi Dalvit,
dott. Remo Segnana, dott. Peter Brugger, prof.
Decio Molignori e dott. Fried! Volgger.

Domani alle ore 10 il Consiglio sarad ri-
convocato per trattare ['ordine del giorno se-
guente: dimissioni dei consiglieri predetti, la
proclamazione dei nuovi consiglieri regionali
Simone Gabrielli, Spartaco Marziani, Ignaz
Stockner, Giuseppe Sfondrini, dott. Franz
Wahlmiiller, e per il prestamento del giuramen-
to prescritto.

La seduta & tolta.

(Ore 11.55).



