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A cura pELL'UrrFICIO
RESOCONTI CONSILIARI




Ore 9,45,

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-

pelio nominale,

MARZIANI (Segretario questore - D.C.):
(fa Uappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 14-4-1961.

MARYZIANT (Segretario questore - D.C.):
(legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verba-
le? Nessuna, il verbale & approvato.

Desidero fare alcune comunicazioni ri-
guardanti i lavori del Consiglio. Nella riunio-
ne dei capigruppo siamo rimasti d’intesa che
all'inizio di ogni Assessorato, I’Assessore com-
petente fard delle dichiarazioni di natura ge-
nerale attinenti al propric Assessorato; su quel-
le dichiarazioni ogni consigliere potra prende-
re la parola per svolgere delle considerazioni
anche di natura generale, sempre attinenti al-
PAssessorato stesso, e quindi anche al di fuori
dello specifico capitolo sul quale avviene la
discussione. In secondo luogo tutti i capigruppo
sono rimasti d’accordo che all’articolo 1 della
legge potranno essere svolte considerazioni di
natura politica. Poi devo comunicare al Con-

sighio quanto segue in ordine alla visita fatta
da me al Ministro degli interni, comunicazione
che ho fatto anche ai capigruppo. Ho fatto pre-
sente al Ministro degli interni le varie tesi so-
stenute in Consiglio dai gruppi cirea la inter-
pretazione del poteri di approvazione affidati
al Ministero in base all’art. 73 dello Statuto
nostre. f Ministro si & riservato di studiare,
sentiti gli organi di consulenza governativa, il
problema teorico cio¢ la questione di pringi-
pio, ¢ in ogni caso & suo intendimento di
procedere rapidamente all’approvazione di noz-
me di atfuazione, in modo da risolvere in ma-
nicra definitiva le varie questioni. la assicu-
rato nel frattempo, nell’esercizio concreto del
suo potere, che verrd incontro nel modo pitt
largo consentito ai voti del Consiglio regionale
in ordine al bilancio,

Queste sono state le sue dichiarazioni che
ho voluto trascrivere e comunicare al Consiglio
stesso.

C’¢ qualcuno che chiede la parola sulla
materia relativa all’art, 732 La parola al cons.
Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.}): Ich michte nur
bemerken, dal diese Antwort alles cher als be-
friedigend ist und der Regionalrat sich damit
nicht zufrieden geben kann. Es entspricht nicht
der Wiirde eines Regionalrates, sich mit sol-
chen Antworten abspeisen zu lassen.
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(Vorrei solo osservare che questa rispo-
sta ¢ tutt’altro che soddisfacente e che il Con-
siglio vegionale non potrd accontentarsene. Ap-
pagarsi di simili visposte sarebbe contro la di-
gnita del Consiglio.)

PRESIDENTE: La parola al cons. Ca-

nestrini.

CANESTRINTI (P.C.1.): Signor Presiden-
te e signori Colleghi, mi sembsa che sia anco-
ra poco dire che questa risposta & poco sod-
disfacente, perché noi non chiedevamo al Mi-
nistro Scelba e al Governo di impiegare util-
mente alcuni giorni nel chinare la testa sui li-
bri di diritto costituzionale per studiare ancora
nuovamente il problema. Sappiamo che sono
degli studiosi e siamo lieti di sapere che stu-
diano e studieranno, perd le esperienze di
studio avrebbero dovuto gid essere maturate
perche qui non si tratta di una questione nuo-
va, ma di una questione che aviebbe dovuto gia
essere stata risolta da molto tempo.

Anch’io devo studiare, e in questi giorni
ho studiato 'esame compiuto dal Consiglio re-
gionale sul bilancio del 1960; ho avuto il
piacere di rileggermi quei verbali e tutti gli
interventi dei colleghi. Ho visto che da molti
banchi, direi da tutti, la grossa questione, che
& tornata in discussione pochi giorni fa, era
gia stata deliberata, ma il risultato cra. rima-
sto nell’aria allora come & rimasto nell’aria
adesso. Il capogruppo di maggioranza, se non
erro, qualche giorno fa aveva fatto intendere
che riteneva superflua — una perdita di tem-
po! — una ulteriore discussione sull’art. 73,
perché & una vecchia cosa, perché ¢ una vec-
chia questione, perche ne avevate gia discusso
I'anno scorso e non si & accorto che dicendo
cost colpiva al cuore la democraticita del si-
stema e la funzionalitd dell’Assemblea, perche
proprio per il fatto che della cosa si era gia

pariato, proprio per il fatto che non si trattava
di una novitd, ci si doveva attendere una pos-
sibilita di maggior concreto impegno da parte
governativa, rispetto a quello che noi abbiamo
avuto.

Rimangono quindi, signos Presidente, si-
gnori colleghi, dopo questa risposta evasiva,
aperte tutte Je questioni, tutte le domande che
sono state fatte anno scorso, non soltanto da
Benedikter ma anche da Kessler, non soltanto
da Nardin ma anche da Molignoni, tutti quegli
interventi approfonditi, seri, giuridicamente in-
teressanti che l'anno scorso ho visto essere
stati fatti, avanzati e discussi qui. Ora, la ri-
sposta & ancora una volta una possibilita di
discussione di questa questione. Noi non vo-
levamo che ci si rispondesse solo con una nuo-
va possibilita di discussione perché gli anni
passano (diventeremo sempre pitt vecchil) e
le possibilita di discussione ci interesseranno
sempre di pia fino a quando vorremo fare dei
bizantinismi ¢ delle accademie. Noi volevamo
che almeno quest’anno — e guardate che la
cosa sta rasentando Passurdo! — che almeno
quest’anno, in cui la Giunta si presenta con
una maggioranza precostituita, il Governo aves-
se la condiscendenza di dire che, visto cid, gli
era facile quest’anno promettere che avrebbe
accettato  democraticamente le decisioni del-
I’Assemblea, proprio perche il Governo & si-
curo, o quasi del tutto sicuro, che queste de-
cisioni sul bilancio saranno conformi al pre-
ventivo e al progetto di bilancio.

Ma il centralismo romano & tale che non
si fida neppure di una maggioranza quale quel-
la realizzata in sede tridentina, che dovrebbe
dargli tutte le maggiori tranquillitd di non in-
cidere per nulla né sulle competenze dello
Stato né su quel particolare spirito che lo
Stato ha sempre dimostrato per la nostra Re-
gione. Ecco perche non & stato risposto a
nessuno dei quesiti che gli sono stati posti,
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non & stato preso I'impegno che doveva pren-
dere, e si & arrivati alla risposta cosi acrea
ed evanescente che nol abbiamo sentito espor-
re qui dal nostro Presidente del Consiglio.

Io dicevoe a qualcuno un momento fa,
che passeremo come delle Cassandre. Aveva-
mo detto: guardate che bisognerd impegnare
il Governo a rispettare lo Statuto, a rispettare
(i limiti e le funzioni dello Statuto, per quanto
io abbia poca fiducia che questi impegni sa-
ranno presi. Cassandra ha {funzionato anche
questa volta, ¢ noi ¢ stiamo piano piano tra-
mutando da Assemblea legislativa con diritti
sanzionati in legge dello Stato in un’Assem-
blea di piagnoni che lamentano le insofferenze
dello Stato verso di noi, le inadempienze dello
Stato verso di noi; e questo non vogliamo es-
serlo, perché quando un’Assemblea come la
nostra non sente pitt (0 non sentisse pin) la
dignitd di una protesta di fronte a dichiara-
zioni di questo genere, e si limitasse a elevare
soltanto dei lai, noi avremmo perso comple-
tamente ['addentellato con la realtd, noi sa-
remmo ormai al di fuori di quella che & la si-
tuazione reale in cui vivono e operano i nostri
concittadini nella Regione, noi finiremmo sol-
tanto di essere un’Assemblea di consultori a
scopi consultivi che, gradita al Governo, pud
al massimo varare delle leggi che al Governo
possano interessare. Io penso che siamo su
una strada pericolosa, i cui confini non sono
ancora ben visibili. Cercheremo, nei giorni che
seguiranno, di dire apertamente il nostro pen-
siero su quelle alcune questioni che ci ver-
ranno sottoposte. Ma fin da adesso, in questa
sede, dopo aver sentito le dichiarazioni del
Presidente — che ringraziamo per essersi sol-
lecitamente interessato della questione ma ver-
so il quale non possiamo non esternatre le no-
stre preoccupazioni per il sacco vuoto che ha
riportato da Roma —, dico che in questa si-

tuazione le nostre preoccupazioni aumentano,
¢ siamo certi che in tutti 1 rami dell’Assemblea
le coscienti forze autonomiste, che pur ci sono,
anche se qua o la in qualche modo dissimu-
late, sapranno a un certo punto rendersi con-
to che con queste risposte, con questi schiaffi,
con queste evasivitd, il centralismo, il buro-
cratismo aumenta il suo potere, svitilizza le
nostre possibilita legislative, insulta in sostan-
za quello sforzo di tutti i trentini che nel ’48
porto il Trentino e I'Alto Adige al consegui-
mento dello Statuto.

Signor Presidente, questo io volevo fer-
mamente dire, non perché mi illudo che que-
ste dichiarazioni possano cambiare di un ette
quegli ottimi rapporti che esistono tra la Giun-
ta regionale e il Governo centrale, e che ab-
biamo sentito teorizzare dal Presidente della
Giunta qualche giorno fa, ma perche sia giusto
che rimanga in atti, che rimanga a verbale,
che qualcuno ha protestato nel modo piir for-
male per la dignitd stessa e dell’Assemblea e
dello Statuto che ci regge.

PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Giunta,

DALVIT (Presidente G. R. - D.C.): Per
le stesse ragioni, alla fine dell’intervento del-
Pavy. Canestrini, desidero che questo argomen-
to non rimanga privo anche della ripetizione
di quello che & il pensiero della Giunta. Cer-
chero non tanto di ripetere quello che & gia
stato detto, quanto piuttosto, neanche di giu-
stificarlo, ma di dimostrare che quanto i co-
munisti stanno sostenendo & contro gli inte-
ressi di una delle due province, o, se si vuole,
contro gli interessi del gruppo linguistico te-
desco; e cid tanto se P'art. 73 possa essere con-
siderato una norma che valga a tutela degli
interessi di una o Paltra delle due province,
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quanto se esso possa essere considerato come
una norma a tutela del gruppo di lingua te-
desca. Se noi accettassimo cosl atfrettatamente,
come del resto abbiamo gia fatto per quanto
riguarda 1 nostri rapporti col Consiglio per
quanto concerne la Giunta, la tesi che il Mini-
stro dell’Interno & vincolato, nel dare 1a sua ap-
provazione, a sensi dell’art. 73, alla decisione
della maggioranza del Consiglio, accettando la
cosa cost genericamente, priveremmo una del-
le due province — non vado a discutere quale
— delle possibilita di difesa che sono offerte
ad essa dall’art. 73. Nella fattispecie succede
questo: oggl ¢'& una maggioranza italiana; se
noi vincoliamo il Ministro ad approvare il bi-
lancio come questa maggioranza italiana lo
vota, la maggioranza di lingua tedesca della
provincia di Bolzano non avra la possibilita di
vedere esaminate le proprie ragioni, di vedere
realizzati i motivi per cui il suo voto ¢ stato
contrario. Signori, questo articolo non vale,
noi sosteniamo, solo per la provincia di Bol-
zano, vale anche per la provincia di Trento.
Supponiamo che domani si determini una mag-
gioranza di Consiglio in cui la S.V.P., attra-
verso alleanze a forze varie, mettesse a disagio
la provincia di Trento. Come consigliere pro-
vinciale di Trento mi sentirei in dovere di
affermare il diritto di dichiarare al Consiglio,
¢ di vedere esaminati dal Ministro dell’inter-
no, i motivi del mio atteggiamento contrario
al bilancio votato dal Consiglio regionale. Pro-
prio perche 'art. 73 esaurisca la sua funzione
di tutela degli interessi di una delle due pro-
vince, penso che linterpretazione e la rispo-
sta data dal Ministro sia calzante e sia rispet-
tosa dell’autonomia, sia rispettosa in definiti-
va degli interessi delle popolazioni.

PRESIDENTE: Ia parola al cons. Be-
nedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich bin dabei,
eine Tagesordnung vorzubereiten, die ich zur
Beschluflfassung dem Regionalrat voslegen
mochte, und méchte fragen ob der Président
der Ansicht ist, dafl iiber diese Tagesordnung
jetzt abgestimmt werden kann.

(Sto preparando un ordine del giorno, che
vorrei sottoporre all’approvazione del Consi-
glio, e vorrei chiedere se il signor Presidente
¢ del parere che si possa votare quest’ordine
del giorno adesso.)

PRESIDENTE: Non ¢’¢ in votazione nes-
sun ordine del giorno, & una semplice comuni-
cazione. D'’altra parte gli ordini del giorno de-
yono essere presentati prima della discussione
generale; io ho fatto una comunicazione; con
cid non ho dato nessuna interpretazione sulla
comunicazione e mi rifiuto di darla. La mia co-
municazione non deve esser presa come acquie-
scenza alla presa di posizione del Ministro de-
gli interni. 11 mio pensiero non I’ho detto, mi
rifiuto perd di ritenere che la comunicazione
del Ministero degli interni, accettata o meno
dal Consiglio, costituisca una violazione della
dignita del Consiglio stesso. Noi i nostri ti-
medi contro gli atti del Ministro li dobbiamo
trovare nella legge, e questi ci saranno sc la
legge li prevede, qualora il Ministro esorbiti
dalla sua competenza in quegli atti che sono
propri. Si difende la dignita del Consiglio
stando nell’ordine e nella legalita. Il fatto di
aver fatto una comunicazione, non vuol dire
che si accetta questa comunicazione, o che non
ci sono dei rimedi o altre questioni a riguardo
perché per quanto riguarda autonomia non
credo di prendere lezione da nessuno. Ora,
I'ordine del giorno non & proponibile, nessun
ordine del giorno, la discussione generale &
chiusa, e guesta & una comunicazione.

Ora, sulle comunicazioni abbiamo detto
che & possibile parlare ma non & possibile fare
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ordini del giorno; io lo leggo comunque, poi
dovrd dichiarare che & improponibile.

IL CONSIGLIO REGIONALE

sentita la risposta dal Ministro degli interni
in merito alla sua facoltd disctezionale di mo-
dificare il bilancio come approvato dal Consi-
glio regionale, la risposta che suona conferma
del contenuto antidemocratico del’art. 73 in
segno di protesta dell’offesa. di dignitd di un
parlamento regionale ¢ liberamente eletto,

delibera

di passare al successivo punto dell’ordine del
£101rno.

“

Noi non possiamo deliberare nulla, quin-
di l'ordine del giorno non & proponibile.

La parola al cons. Nardin, per una que-
stione di regolamento.

NARDIN (P.C.I.): Signor Presidente,
giorni fa, in occasione dell’ultima seduta, lei
ha assunto un certo mandato, dopo una di-
scussione che & intervenuta in Consiglio. Oggi
ci ha riferito sull’azione svolta a Roma presso
il Ministero degli interni, ne ha dato una re-
golare comunicazione. Ora, & vero che il no-
stro regolamento ¢ lacunoso, perd se ¢’ stato
un mandato, se lei di comunicazione dell’at-
tivita svolta per il Consiglio, il Consiglio do-
vra pure potersi csprimere anche attraverso
un atto formale, cosi come con un atto for-
male lel & stato investito di un incarico. II
Consiglio, senza riferimento alla sua comuni-
cazione, potrd esprimersi attraverso un ordi-
ne del giorno, non attraverso i nostri inter-
venti. C’¢ stato un mandato da parte del Con-
siglio, lei lo ha assolto, ne ha dato comuni-
cazione, il Consiglio concluda, non tanto in ri-
ferimento all’attivita da lei svolta, quanto in
riferimento ai risultati di questa azione, ciog

sulla risposta del Ministro degli interni. Come
ci siamo trovati d’accordo in linea di massima
per affidare questo mandato al Presidente del
Consiglio, cosi potremmo oggi trovarci d’ac-
cordo nel concludere, nel valutare, non ’azio-
ne del Presidente, ma la risposta del Ministro,
perche questo era l'oggetto dell’incarico; e
questo lo possiamo fare, non tanto attraverso
gli interventi che possono variare su una que-
stione o laltra, quanto su un atto formale,
che puo essere un ordine del giorno. To credo
che, essendo intervenuto, nel mezzo della di-
scussione del bilancio, questo atto formale, si
possa ancota rimanere nell’ambito della dero-
ga, concludendo oggi con un ordine del giorno,
e spero che su questo ci possiamo trovare d’ac-
cordo, come fummo d’accordo I'altro giorno
nell’affidarle un mandato. Laltro giorno il cons.
Kessler diceva: protesteremo nel caso che il
Ministro dell’interno modifichi il bilancio; oggi
arrivate addirittura a teorizzare — prima i ca-
pigruppo, ¢ adesso il Presidente della Giunta
regionale ~— sulla necessita, sul principio di
poter modificare il bilancio, perché in questa
maniera si salvaguarderebbero addirittura i
Sudtirolesi . .. Poveti Sudtirolesi se dovesse-
ro esserce difesi in questa manieral . . .

PRESIDENTE: Stiamo alla questione di
procedura.

KESSLER (Presidente G. P. Trento -

D.C.): E o non & ammissibile questo ordine
del giorno?

PRESIDENTE: ILui dice che & ammis-
sibile. Secondo me non & ammissibile, perche
qui si tratta di una semplice comunicazione.
Se poi volete patlare sull’attivitda del Consi-
glio, o su quello che dovrd fare il Consiglio,
c’¢ il bilancio del Consiglio, i & una di-
scussione generale e i potrete anche inserire
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una raccomandazione; ma in questa sede non
mi pare possibile accettare la tesi della pro-
ponibilita dell’ordine del giorno. La parola al
cons. Paris.

PARIS (P.S.1.): La discussione su que-
sto bilancio si & iniziata in un modo alquanto
disorganico ¢ vortei quasi dire caotico. E vero
che I'art. 73 ha inoltrato un argomento ester-
no al bilancio, perche il bilancio, la legge del
bilancio non contiene discussioni di interpre-
tazioni dello Statuto, e quindi si viene a creare
qualche cosa di nuovo. Tanto & vero che la
discussione in merito all’interpretazione del-
Part. 73 & avvenuta dopo la chiusura della
discussione generale. Ora se stiamo fedeli al
dettato del regolamento, questa discussione non
avrebbe dovuto aver luogo; si sarebbe dovuto
iniziare il capitolo primo delle entrate, delle
uscite del bilancio e procedere. Quindi siamo
di fronte a qualche cosa di nuovo, e di estet-
no al bilancio. Ora, se questo incarico & stato
dato al Presidente, ¢ possibile pronunziarsi su
di esso? To credo di si, appunto perché non
& attinente al bilancio.

Quindi io vedo la proponibilita di questo
ordine del giorno, anche se non & posto al-
I’Ordine del giorno dei lavori del Consiglio,
e questo perche il Consiglio doviebbe sempre
aver modo di esprimersi sui suoi lavori, sugli
incarichi conferiti a Commissioni legislative, 2
Commissioni speciali, al singolo incaricato, al
suo Presidente. Quindi io mi dichiaro per la
oroponibilitd dell’otdine del giorno.

PRESIDENTE: Adesso la discussione &
fatta. Se si vuole introdurre I'argomento, ho
gid detto che deve essere trasformato in una
mozione e dopo il Consiglio deciderd di inse-
ritlo nell’ordine del giorno, e quindi su di
esso sl potra discutere. Forse era meglio non
aprire neanche la discussione sull’art. 73 ...

Daltro canto sulla comunicazione, chiusa la
discussione generale, non ¢’¢ mezzo di accet-
tare ordini del giorno. Caso mai sullattivita
della Presidenza, come dico io, quando vet-
remmo all'art. 1 del bilancio del Consiglio,
riaprendo la discussione generale, in quella
sede si potrd anche parlare di metodi, di mez-
zi, degli incarichi ecc., non su questa mate-
ria ma su tutto in genere il bilancio. Passiamo
al capitolo 1 delle entrate.

Prego, la parola al cons. Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Nachdem wir die
Anfrage hinsichtlich des Artikels 73 gestellt
haben, ist es fiir uns sehr wichtig, vor der
weiteren Behandlung der einzelnen Kapitel zu
erfahren, welches die Ansicht des Regional-
rates Uber die Tragweite des letzten Satzes
des Art. 73 ist. Sollte der Herr Prisident der
Auffassung sein, dall eine Tagesordnung jetzt
nicht einbringbar ist — welche Ansicht ich
allerdings nicht mit ihm teile, sondern mich
den Ausfithrungen des Hersn Pasis anschliefen
wiirde ——, so miifiten wir sie selbstverstindlich
in einen BeschluBantrag umwandeln. Wenn
nun aber diese Tagesordnung in einen Beschlufs-
antrag umgewandelt wird, dann wissen wir
wohl, daB sich auf Grund der Geschiftsord-
nung die Diskussion des Beschluantrages ver-
zogert. Weil jedoch unser Verhalten von der
Erledigung dieses BeschluRantrages abhingt,
bitten wir den Herrn Prisidenten des Regio-
nalrates, den Beschlufantrag jetzt zur Diskus-
sion stellen zu wollen, und glauben, dall diese
Bitte nicht abwegig ist, weil es sich dabei um
die Stellungnahme zu einer sehr wichtigen
Mitteilung handelt, die dem Regionalrat so-
eben gegeben wurde.

(Poiche abbiamo presentata la domanda
riguardante Uart. 73, & mollo importante per
noi conoscere, prima di tratiare i singoli capi-
toli, i pensiero del Consiglio regionale sulla
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portata dell’ultima frase dell’art. 73. Se il si-
gror Presidente fosse del parere che un ordine
del giorno in questo momento non Si possa pre-
sentare — un pareve che non condividerei as-
sociandomi invece a quanto esposto dal consi-
gliere Paris —, dovremmo naturalmente tra-
sformarlo in mozione. Se perd questo ordine
del giorno viene trasformato in mozione, 1noi
sappiamo che, in base al regolamento, la di-
scussione viene rimandata. Siccome il nostro
atteggiamento dipendera comungue dalla sorte
di detta mozione, preghiamo il signor Presi-
dente del Consiglio di volerla mettere in discus-
sione, convinti di non fare una richiesta fuori
luogo, trattandosi della presa di posizione in
merito a wuna comunicazione molto  inpor-
tante che ¢ state data al Consiglio in questo
momento.)

PRESIDENTE: Per mettere all’ordine
del giorno, ¢’ un metodo: la votazione di
cui Part. 49; se ¢’¢ una proposta in tal senso
possiamo ben passare alla deliberazione. « Sul-
le materie non iscritte all’ordine del giorno il
Consiglio non pud né discutere n¢ deliberare,
a meno che non lo decida esso stesso con vo-
tazione a scrutinio segreto a maggioranza dei
tre quarti dei presenti, previa comunicazione
da parte del Presidente sulla materia propo-
sta e con facoltd di uno dei proponenti di illu-
strare brevemente la richiesta », cosa che & sta-
ta anche fatta,

PUPP (Vicepresidente - S.V.P.): Qualcu-
no deve fare la proposta prima.

PRESIDENTE: la proposta ¢ del Dr.
Brugger.

PUPP (Vicepresidente - 5.V.P.): No, Be-
nedikter.

PRESIDENTE: Lei ha fatto la proposta
di inseritla all’ordine del giorno? (Riegge la
mozione). Questo non va effettivamente, non
deliberiamo il passaggio. Bisogna dare anche al
contenuto ia figura della mozione. Bisogna che
abbia la veste della mozione.

La parola al Presidente della Giunta.

DALVIT (Presidente G. R. - D.C.): Re-
sta anche autentico che se il Consiglio regio-
nale deliberasse, a parte il fatto che condivido
Popinione del Presidente del Consiglio che
quella non & una mozione, ma anche noi deli-
berassimo l'insetimento all’ordine del giorno,
un ordine del giorno ¢’¢ gid, ¢ vai alla fine
dell’attuale ordine del giotno. Quindi do-
vremo prima deliberare la sospensione, sem-
mai, di questa discussione del bilancio. Ades-
so, signori, il regolamento ¢’¢; e quanto
pill noi sapremo rispettare Je regole che i
siamo dati, tanto pitt dimostreremo di esse-
re autenticamente degni dell’autonomia. Se ad
ogni pie’ sospinto approfittiamo per buttare
all’aria quelle che sono le norme regolamentari,
che saranno shagliate, superate, (fate delle pro-
poste, mettiamoci assieme a studiarle perche
queste norme siano migliorate); se ogni volta
mettiamo in discussione regolamenti e norme,
prima di tutto non camminetemo e daremo poi
I'impressione di voler tirare le cose per le Tun-
ghe. E questo non & veramente positivo. In
seconde luogo, non avremo pil niente di si-
curo, non avremo pitt nulla su cui basarci per
poter avere un minimo di rispetto reciproco,
qui, nell’ambito di questo Consiglio. Questo
non vuole essere un richiamo alla Presidenza,
vuole essere solo Pespressione di un pensiero
del tutto personale. Penso che il regolamento,
cost come &, vada rispettato. Colpi di mano
possono essere fatti, perche in politica la fan-
tasia & autenticamente, pu® essere una dote;
ma & certo, perod, che il regolamento & il rego-
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lamento, e quanto pill noi saremo vicini allo
spirito, alla lettera del medesimo, tanto pil
saremo a posto.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.1.): Ci terrei a fare que-
sta proposta perché indubbiamente sulla pro-
cedura indicata sono assai perplesso. Farei
questa proposta: che il Consiglio, dato che
& ancora all’art. 1 delle entrate, decida di
iniziare I'esame del proprio bilancio. In quel-
la sede, credo che si potrebbe, prima di ini-
ziare la trattazione del bilancio, esaminare que-
sto o altri ordini del giorno attraverso il quale
o i quali il Consiglio pud esprimersi in merito
a questa intricata vicenda e questione. Quindi,
se il Consiglio decidesse di prendere adesso in
esame il proprio bilancio, potrebbe, a mio pa-
rere, nelPambito di questo atto autonomo, di-
scutere questo o altri ordini del giorno, poi
concludere la discussione sul bilancio. Con-
vengo che non avra valote, agli effetti formali,
un ordine del giorno approvato in questa ma-
niera, come gli altri ordini del giorno, quelli
previsti dal regolamento che si possono pre-
sentare prima della conclusione della discus-
sione generale ecc., perd sard sempre un atto,
saranno pit atti eventualmente, attraverso i
quali il Consiglio ha espresso un proprio con-
vincimento, e di questo si dovra tener conto.
Io penso, signor Presidente, che dal punto di
vista formale, una proposta di questo genere
potrebbe essere esaminata dall’Ufficio di pre-
sidenza ed eventualmente valutata.

PRESIDENTE: Non ¢ all’ordine del gior-
no. Ad ogni modo, secondo me, non puo essere
accolto un ordine del giorno di questo genere
in sede di discussione del bilancio del Con-
siglio. Si potra dare I'incarico alla Presidenza

di studiare 'argomento, di svolgere ulteriori
interessamenti, ma non possiamo trarre un giu-
dizio in sede di discussione del bilancio del
Consiglio su una comunicazione riguardante
una materia come questa; tale materia deve
esser messa all’ordine del giorno con una mo-
zione, (Quando la mozione sard presentata, ve-
dremo, potra essere inserita nell’ordine del
giorno, Violazioni della procedura, devo cor-
venire, in Consiglio ne abbiamo fatte anche
troppe, da tatte le parti. Abbiamo spostato ar-
gomenti all’ordine del giorno, inserito discus-
stoni, sospeso discussioni ecc.; perd abbiamo
sempre affidato al Consiglio la decisione defi-
nitiva di inserire all’ordine del giorno una ma-
teria che non & inserita, di spostarla nell’or-
dine del giorno anche. To non lo avrel mai
fatto, purtroppo il Consiglio lo ha fatto parec-
chie volte.

Intanto la mozione che viene presentata
sard esaminata dall’Ufficio di presidenza. Pas-
siamo ora alla discussione del bilancio.

ENTRATA ORDINARIA

Cap. 1 - Redditi dei terreni, dei fabbri-
cati, dei beni considerati immobili per Pog-
getto a cul si riferiscono e dei beni mobili.

La parola al cons. Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Ich mdchte noch,
wenn es moglich ist, zu den Ausfithrungen des
Herrn Prisidenten des Regionalausschusszs
tiber den Artikel 73 und die in diesem Zusam-
menhang aufgeworfenen I'ragen Stellung neh-
men. Ist das noch gestattet?

(Vorrei, se & ancora consentito, prendere
posizione in mevito alle esposizioni del Presi-

dente della Giunta sull’art. 73 e le questioni
sollevate a tale proposito. Si pud?)

PRESIDENTE: Adesso ho detto che sul-
la questione generale possiamo patlare quan-
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do discuteremo lart. 1 della legge. Possiamo
parlare su questa materia in sede di mozione
se verra presentata nelle forme previste dal
regolamento. Adesso bisogna proprio che scu-
siate se prendo la decisione di chiudere questa
discussione per passare all’esame del bilancio.

BRUGGER (S.V.P.): Ich bitte, einen an-
deren Vorschlag vorbringen zu diitfen, und
zwar den, die Einnahmen zu suspendieren und
zu den Ausgaben tberzugehen, diese also zu-
erst zu verabschieden und dann erst die Ein-
nahmen zu behandeln.

(Chiederei di poter fare uw’altra propo-
sta, e precisamente guella di sospendere U'esa-
me delle entrate e di passare alle spese, por-
tando cioé a termine prima gueste per traf-
tare successivamente le entrate.)

PRESIDENTE: La proposta ciog di trat-
tare prima le spese che le entrate. Metto in
votazione allora la proposta formulata dal cons.
Brugger di trattare prima le spese invece che
le entrate. Chi & d’accordo con questa propo-
sta & pregato di alzare la mano: & respinta con
23 voti contrari, 20 favorevoli e 2 astenuti.

Cap. 1 - L. 13.700.000. Nessuno chiede
la parola? La parola al cons. Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.}: Ich mochte nur
noch mitteilen, dafl ich zwar dem Prisidenten
des Regionalausschusses fiir die Beantwortung
meiner Anfrage dankbar bin, daB ich aber bis
heute nicht im Besitz dieser Antwort bin. Es
handelt sich um meine Anfrage iiber die Aus-
gaben und die Steuereinnahmen der Region
und tiber das Verhiltnis der Ausgaben aufge-
teilt auf beide Provinzen und besonders, was
die Sudtiroler Volksgruppe betriftt. Ich bin
bis heute nicht im Besitz dieser Antwort und
daher nicht in der Lage, hierzu Stellung zu
nehmen.

(Vorrei solo aggiungere che, pur essendo
riconoscente al Presidente della Giunta per aver
rispasto alla mia domanda, fino a tutt’oggi non
sono ancora in possesso di questa risposta. Si
tratta della mia domanda relativa alla spesa ed
agli introiti della Regione derivanti da impo-
ste, nonché alla ripartizione della spesa tra le
due Province, in particolare per quanto vi-
guarda i gruppo etnico sudtirolese. Non essen-
do fino ad oggi in possesso di questa risposta,
non sono in grado di poter prendere posizione.)

PRESIDENTE: Chi chiede la parola sul
cap. 1? La parola al cons. Natdin.

NARDIN (P.C.I.): Vorrei conoscere ['e-
lenco dei beni immobili, terreni e fabbricati, di
proprieta della Regione, che darebbero questo
reddito di 13.700.000, e insieme all’elenco sen-
tire in base a quali criteri & stato determinato
questo reddito. In base a quali criteri si & ar-
rivati a sommare i vari redditi relativi a questi
beni immobili e quindi a giungere alla somma
di 13.700.000? Sono certo che [’Assessore com-
petente potrd dare ampi ragguagli al sottoscrit-

to e al Consiglio,

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
supplente Fronza.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - D.C.): La prima osservazione che
volevo fare & che 1 13.700.000 sono stati va-
riati da una nota di variazione presentata dal-
la Giunta regionale i1 5 di gennaio; quindi
sono 13.700.000 pia 1.750.000, come previ-
sto dalla nota di varfazione. L'importo & stato
quindi maggiorato. La Commissione ha esami-
nato il bilancio pilt le note di variazione, &
vero, Presidente della Commissione?

LUFTERI (D.C.): Si.
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FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - D.C.): Per quanto riguarda la ri-
chiesta del cons. Nardin, se crede, esaminerod
la possibilitd, anzi fard senz’altro distribuire
I’clenco degli immobili con i rispettivi redditi.
Sono stati fatti in base a contratti, ci sono lo-
cazioni ed altre cose; dall’elenco risulterd ’ana-
lisi dell’importo di cui sopra.

PRESIDENTE: C’% una proposta della
Giunta di aumento al capitolo 1 di 1.750.000.
Il cap. 1 quindi & portato da 13.700.000 a
15.450.000. Questo & messo in discussione.

La parola al cons. Canestrini.

CANESTRINI (P.C.1.): Io chiedo la so-
spensiva, Presidente, perche, dopo aver avuto
questo elenco, e dopo essersi reso conto delle
intenzioni dell’amministrazione e delle ragioni
dell’amministrazione nell’aumento del capito-
lo, ognuno di noi potrd votare a ragion ve-
duta se condivide o meno questi principi. Fino
al momento in cui si tratta soltanto di una
cifra in bianco o addirittura di una cambiale in
bianco, penso che nessuno, né della maggio-
ranza n& della minoranza, si sentird di votare.
Pertanto insisto per la sospensione della vota-
zione di questo capitolo e per il passaggio al-
Iesame del cap. 2.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Kessler.

KESSLER ({Presidente G. P. Trento -
D.C.): Visto il fiorire di tutte le proposte, si-
gnor Presidente, mi permetto di farne una an-
ch’io. Prima & stata accantonata la questione
della mozione che poi ritornerd. Adesso & stata
fatta un’altra proposta, in parte giustificata, per
conoscere i dati parziali di questa somma tota-
le di 13.700.000. Propongo che venga sospesa
la seduta un quarto d’ora e che alla ripresa del-

la seduta 1'Assessore alle finanze sia in grado
di dare le informazioni richieste dai signoi
Consiglieri, e che all’inizio della seduta venga
risolta definitivamente anche la questione re-
lativa alla presentazione di questa mozione, in
maniera tale che la discussione di questo bi-
lancio possa finalmente cominciare e prosegui-
re senza intoppl ulterfori.

PRESIDENTE: La presentazione della
mozione non pud mica esser limitata a un
quarto d’ora, cons. Kessler; essi la presentano
quando vogliono e sard messa all’ordine del
giorno eventualmente, un ordine del giorno ag-
giuntivo, o pud essere messa all’'ordine del gior-
no con la votazione di cui all’art. 49. Finche
non la presentano non & un motivo per cui io
possa sospendere la seduta. Caso mai potrei
accogliere la proposta di sospensiva per dare
dei chiarimenti, ma d’altro canto possiamo fare
anche Part. 2 e intanto dare i chiarimenti,
piuttosto che sospendere la seduta. In ogni
modo io la metto in votazione. Ho 'impres-
sione che complichiamo maggiormente le cose.
Siamo di fronte a una proposta, adesso la
metto in votazione.

NARDIN (P.C.I1.): Quale?

PRESIDENTE: [a proposta di sospen-
dere la seduta per un quarto d’ora. Adesso ba-
sta con tutte queste discussioni, la metto in
votazione, il Consiglio decida. Se lasciate deci-
dere a me & un conto, se volete decidere voi
dobbiamo metterla in votazione; non si capi-
sce pitt niente qui adesso. La proposta & di
sospendere per un quarto d’ora la seduta, in
maniera che I'amministrazione possa dare que-
sti rilievi,

Chi & d’accordo & pregato di alzare la
mano: la proposta & accolta.

(ore 10,40).
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Ore 11,05,

PRESIDENTE: La seduta riprende. E
stata presa la cattiva abitudine di fumare; si
pensava che lasciando fumare gli animi fos-
seto pitt calmi, ma vedo che le cose restano
come prima. Quindi in aula sono pregati i con-
siglieri, la stampa ¢ il pubblico di non fumare;
fumare dopo le 13, ciod quando la seduta &
sospesa. Riprendiamo la discussione sul cap. 1.
La parola all’Assessore supplente Fronza.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - D.C.): Naturalmente questi redditi
sono stati stabiliti in base a regolari contratti.
Per stabilire 'equo canone, il congruo contrat-
to con il relativo importo naturalmente, ¢ sta-
to interpellato il nostro ufficio tecnico. Secon-
do il desiderio quindi del cons. Nardin adesso
io dird i nomi delle persone con le quali ab-
biamo fatto i contratti relativi. Il primo cen-
tinaio di nomi si riferisce ad abitazioni e ap-
partamenti, che sono stati dati in regolare lo-
cazione a dipendenti dell’amministrazione re-
gionale, il cui totale & di 10.618.760. Se vuole
I'elenco dettagliato del nomi qui abbiamo i
vari dipendenti che hanno il regolare contratto
(legge Uelenco).

CANESTRINI (P.C.L}: Io volevo sape-
re una cosa, Presidente: nel caso in cui da
parte mia 0 da qualunque altra parte si inten-
desse discutere su qualche cifra, su qualche
nome, facciamo la discussione alla fine dei
cento o la facciamo wvolta per volta? Percheé
se & da farla volta per volta allora forse bi-
sognerebbe leggere con pit calma, con pili tran-
quillita, se invece la facciamo alla fine allora
ci mettiamo d’accordo che questi nomi ci ven-
gano passati, e che alla fine facciamo la di-
scussione su uno, su due, o su cinquanta nomi.

Si tratta dunque di mettersi d’accordo solo
sul quando.

PRESIDENTE: Va bene, allora leg-

giamoli.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - D.C.): Ha chiesto il dettaglio e
allora io rispondo con il dettaglio.

PRESIDENTE: Andiamo avanti.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - D.C.): Ogni Consigliere ha diritto
di ispezione politica, quindi con regolari in-
terpellanze o interrogazioni pud chiedere delle
notizie, Andremo a prendere i contratti e sen-
titemo il parere delP’ufficio regionale, che si
¢ espresso per 1 prezzi.

(Continug la lettura dell’elenco).

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.1.): Mi dichiaro parzial-
mente soddisfatto della risposta avuta dal si-
gnot Assessore; parzialmente, in quanto Pelen-
cazione dei beni immobili non & completa, nel
senso che, a parte il nome e la localitd, avrei
avuto piacere di sapere di che cosa si tratta
— per qualcuno ’ha detto —, se di terreno,
fabbricato, officina, albergo o altro. Nei col-
loqui intervenuti nel corso della pausa, il si-
gnor Assessore mi ha mostrato un elenco che
sta predisponendo in aggiunta al consuntivo
che verra distribuito al Consiglio regionale
quanto prima, e li troveremo descritti tueti {
beni immobili.

Ct qualcuno che potra rimanere indif-
ferente dinanzi all’arida ma succosa elencazio-
ne fatta dall’Assessore Fronza. Io non rimango
cosi indifferente; sard perché sono un po’ ro-
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mantico, e ho anche una sensibilitd che forse
qualcuno di voi ancora non ravvisa suflicien-
temente. E l'interruzione stessa del capogrup-
po della D.C. in questo momento mi induce
a dire questo: che penso varrebbe la pena, nel
corso anche di quest’anno, signor Assessore
alle finanze, di valutare se non convenga rive-
dere tutta la questione del nostro patrimonio,
almeno in riferimento a questi beni, in questo
senso: conviene alla Regione mantenere in pro-
prieta tutta una serie di beni, che credo, dal
punto di vista economico, costino pilt in bu-
rocrazia, in spese organizzative alla Regione, di
quanto la Regione ricavi? E allora, varrebbe la
pena di esaminare il problema della trasfor-
mazione del nostro patrimonio almeno in ri-
ferimento a questi beni, nel senso di cedere,
con diritto di prelazione eventualmente a chi
oid i ha in affitto, questi beni, al miglior of-
ferente in determinati altri casi; insomma csa-
minage tutto questo importante problema e in
quesio senso credo si potrebbe fare un passo
avanti. Trasformare il patrimonio significa quin-
di cedere quello che alla Regione non conviene
mantenere, trasformare nel senso di ammoder-
nare, utilizzare meglio certi immobili che Ja
Regione ha oggi in possesso e che da in affitto.
Questa & una prima questione. Se fossimo
nella possibilita di presentare ordini del gior-
no, ne avrel presentato uno in questo senso:
Iinvito alla Giunta e all’Assessore compe-
tente, ad esaminare, a studiare nel corso di
quest’anno anche questo problema.

Seconda. Mi pare che tra i beni immobili
che contribuiscono a darci questo reddito, ci
siano le case date in affitto agli impiegati della
Regione. Vi pregherei di esaminare la possibi-
lita di riscatto di questi immobili a favore degli
impiegati della Regione, che abitano gli stessi.
Insomma, ¢’& una legge nazionale per il pas-
saggio in proprietd a riscatto degli alloggi Ina-
Case, dell’Istituto case popolari, dellI.N.C.1.S.;

perché non possiamo fare altrettanto come
Regione? Anche qui si trattera di elaborare un
certo pianc abbastanza diluito nel senso di
consentire agli impiegati della Regione, che
hanno in affitto questi immobili, di poter en-
trate in un cesto periodo di tempo in proprieta
attraverso il riscatto.

Altra questione ¢ quella dell’art. 58 del-
lo Statuto. Noi abbiamo questi beni immobili,
in parte, grazie all’art. 58. Vorrei sapere, dopo
le polemiche e le discussioni intervenute nel
corso di questi aani, nel corso delle legisla-
ture passate qui in Consiglio regionale, a che
punto & la rivendicazione e forse I'accordo non
so, della Regione nei confronti dello Stato,
o l'eventuale rapporto tra Regione e Stato, per
il passaggio di altri beni immobili statali che
sono qui nella nostra regione ¢ che ancora non
sono stati trasferiti alla nostra Regione. C'¢
la storia del disponibile ¢ dellindisponibile,
perd a un bel momento ci sono state deter-
minate avances in Consiglio, proposte, riven-
dicazioni, ¢i sono state date anche assicurazioni;
a che punto sta la questione? Sarebbe utile che
in questa sede I’Assessore competente fornisse
ragguagli in merito. E chiusa la partita con
lo Stato, per quanto riguarda I'attuazione del
I'art. 58, o & ancora aperta? Se & aperta in
qual manicra? su quale base? che piano c’¢
di trasferimento alla Regione di beni immo-
bili? E in questo caso rientra, mi pare, anche
il probiema dell’Ente nazionale per le tre Ve-
nezie, Diversi anni fa il dott. Scotoni e il sot-
toscritto presentarono — proprio qui a Trento,
in quest’aula —— in occasione della discussio-
ne di un bilancio regionale, un ordine del gior-
no in cui si dava mandato alla Giunta regio-
nale di intervenire presso gli organi dello Stato,
onde vedere se era possibile il trasferimento
dei beni dell’Ente nazionale delle tre Vene-
zie, situati nella nostra regione, alla Regione.
Quest’ordine del giorno venne approvato; non
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sappiamo poi che cosa sia stato fatto di con-
creto nel corso di questi anni per cercare di
rendere operante questo mandato. In sede par-
lamentare sappiamo che esiste un disegno di
legge che propone press’a poeco questo. Allora
mi pare che sia ancora pilt che mai attuabile,
forse oggl pitt che prima, la questione del tra-
sferimento alla Regione dei beni dell’Eate na-
zionale delle tre Venezie, che in pratica sono
beni dello Stato. E quindi, in questo senso,
credo che la Regione possa fate parecchio per
rivendicare questo trasferimento di beni e so-
prattutto per sostencre, ¢ far sostenere ade-
guatamente da parte del Governo e in seno
al Parlamento, 1a proposta di legge che & stata
avanzata. Del resto a questo importante pro-
blema abbiamo accennato anche nel memoriale
che abbiamo inviato recentemente al Presiden-
te della Giunta e a tutti i colleghi; percio anche
su questo sarel licto di seatire qualche rag-
guaglio da parte dell’Assessore o della Giunta.

PRESIDENTE: Altri che chiedono Ia
parola? La parola all’Assessore supplente.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - D.C.): Per quanto riguarda il primo
argomento, cio¢ per le case date in affitto al
dipendenti, si pud studiare anche la formula
del riscatto, seguendo eventualmente i criteri
che ¢i sono in campo nazionale, So perd —
I'avevo gia constatato anche direttamente —,
quanto ¢ difficile il problema di riscattare, spe-
cialmente per determinate categorie, per de-
terminate famiglie. Anziché realizzarsi la pre-
visione di un’altissima percentuale di inguilini
che accettasero questa formula a riscatto, ab-
biamo visto che la percentuale & stata minima,
Comungue si pud studiare questo argomento.
Cosl per quanto riguarda la proposta di un mi-
glior investimento di determinati beni, di de-
terminate cose, si potra esaminarla; tenga pre-

sente perd che per determinati affitti, allin-
fuori di quelli dei dipendenti della Regione,
si tratta di affited bloccati; c’erano dei contratti
con lo Stato che sono passati direttamente alla
Regione con i beni relativi.

Per quanto riguarda il problema dell’ac-
quisizione di beni da parte dello Stato, osser-
vo che, come & stato affermato anche dal Pre-
sidente, continuano le trattative con lo Stato.
Sono stati compilati degli elenchi, sono state
fatte delle trateative con il Ministero delle fi-
nanze, col Demanio dello Stato, e quindi si
vedra di sollecitate questa pratica, in meodo
che se ¢i sono beni che spettano alla Regione
per via dello Statuto, si arrivi quanto prima
all’acquisizione pratica.

Per quanto riguarda il problema assai
complesso dell’Ente tre Venezie, seguiamo at-
tentamente la questione, ¢ mi pare che avre-
mo occasione ancora di discuterne perché mi
pare che ci sia un disegno di legge in sede ro-
mana; comunque & un problema che esamine-
remo ¢ che seguiremo certamente,

PRESIDENTE: Alwi chiedono la paro-
la? La parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.C.1.): Per guanto riguarda
il riscatto delle case dei dipendenti della Re-
gione, ovviamente possono sorgere difficolta,
soprattutto se si ricalcano certi aspetti della
legee nazionale per chiedere il riscatto delle
case popolari agli eventuali inquilini. Si trat-
terd di evitare appunto quegli aspetti negativi
— non dichiarati soltanto dalla nostra parte
negativi —, rispetto alla legge nazionale sui
riscatti; fare le cose in maniera che si possa
contemperare gl interessi della Regione ccn
quelli degli impiegati, che abitano in questi
alloggi. Quindi non credo che sia un problema
difficite. To spero che quest’anno tale studio
venga portato a termine ¢ quanto prima ci



pag. 16

Seduta 10

IV Legislatura

sia una iniziativa dell’amministrazione in que-
sto senso.

Per quanto riguarda poi Uart. 58 e Pelen-
co, le cose stanno al punto in cui erano quan-
do era Assessore alle finanze, mi ricordo, il
caro collega Samuelli; egli ci disse le stesse
cose. Capisco la difficoltd quando si va a par-
lare con il Ministero tal dei tali, con i buro-
crati romani, d’accordo; ci st potra recare mu-
niti del vademecum rappresentato dalla rela-
zione fattaci giorni fa dal Presidente Dalvit,
nel senso che si dovra stare attenti a non
esprimere troppa sfiducia, addirittura ribellio-
ne verso questi organismi e tutte queste cose,
bisogna andare proptio armati di un senti-
mento di rispetto, di deferenza estrema, perd
a un bel momento bisognerd anche trovare del-
le strade diverse per difendersi! Lo Statuto
e ed & al di sopra dei burocrati, delle inter-
pretazioni, dei cavilli che certi organi romani
possono inframmettere ad un postro libero
esercizio. E allora cerchiamo anche qualche al-
tra strada. Saranno strade dimostrative le no-
stre, ma facciamoci avanti proprio avvalendoci
dei diritti che prevede lo Statuto. Cerchiamo
di fare un voto a un bel momento, indiriz-
zato al Parlamento, ai sensi dell’art. 28, per
questa questione; insomma chiediamo al Par-
lamento che finalmente ci sia una iniziativa,
che induca gli organi statali a dar ragione an-
che alla Regione Trentino - Alto Adige. Non
basterd perd presentate un voto e poi lasciar-
lo li come una qualsiasi carta, una qualsiasi
pratica, bisognerd sostenetlo politicamente, e
sostenerlo politicamente significhera rivolger-
si a quella maggioranza che in Parlamento po-
tra esserci per indurla a dar ragione alla Re-
gione dopo tanti anni di mora ¢ di attese inu-
tili. B allora ecco che Parea dei 25 voti, che
avete delimitato per la costituzione della Giun-
ta, bisognera che si allarghi, in quanto 1i do-
yrete trovare a sinistra, Signori della maggio-

ranza, soprattutto a sinistra, coforo che daran-
no ragione alle tesi della nostra Regione!

E cosl pure per quanto riguarda I'Ente na-
zionale per le tre Venezie. A un bel momento
c’s un disegno di legge; esprimiamo un voto,
facciamo un’azione, anche in direzione del Par-
lamento! Nella relazione Dalvit qualche pagina
& dedicata anche a questi contatti, a queste
dichiarazioni; bene, cerchiamo di trovare co-
me Consiglio insieme alla Giunta quelle strade
che ci possano portare a un risultato positivo e
sollecito.

Fcco come noi vediamo Diniziativa poli-
tica verso il Governo, verso il Parlamento, per-
chd questi problemi vengano affrontati e ti-
solti finalmente, e tutto questo soprattutto nel-
Iinteresse della nostra Regione. Credo che su
questi temi, se verranno proposte iniziative dal-
la Giunta o da parte del Consiglio, penso che
si possa trovare la stragrande maggioranza dei
Consiglieri d’accordo. To vorrei da parte della
Giunta qualche pagina nuova nell’attivita. Non
si continui a insistere ncl tran-tran degli anni
scorsi: « facciamo Delenco, sentiamo, vedre-
mo »! ... A un bel momento bisognera, di
fronte alla situazione negativa che si & prodotta
riguardo a questi due aspetti importanti della
nostra vita regionale, a un bel momento d
vorrd qualche cosa di nuovo, e questo qualche
cosa di nuovo, Signori della Giunta regionale
¢ della maggioranza, dovreste sapetlo espri-
mere in questa 1V legislatura.

PRESIDENTE: Nessun altro chiede la
parola? Metto in votazione il cap. 1; chi &
d’accordo & pregato di alzar la mano: appro-
vato a maggioranza, con 7 astenuti.

Cap. 2 - Diritti sui permessi di ricerca
mineraria e sulla concessione dell’esercizio del-

le miniere della Regione (art. 7 e 25 R. D. 29
luglio 1927, n. 1443 e leggi regionali 18 gen-
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naio 1954, n. 3 e 21 novembre 1958, n. 28)
L. 4.500.000.

Nessuno chiede la parola? La parola al
cons. Paris.

PARIS (P.S.1.): Non so se devo fare qui
alcune richieste, oppure se sia la sede pilt pro-
pria quella dei diritti sui permessi. Anni fa era-
no sorte in noi delle notevoli speranze sul pe-
trolio che ribolliva nel sottosuolo della Regione,
dei materiali contenenti uranio, e quindi sfrut-
tamento, impianti notevoli, occupazioni di ma-
no d’opera ecc. La relazione liquida questa par-
te in otto righe a pagina 61: «La S.O.M.IR.
EN. - S5.p.A. ha continuato la sua attivita di
ricerca di nuove zone minerarie e di accerta-
mento della consistenza dei giacimenti finora
rinvenuti e ritenuti suscettibili di sfruttamento
industriale, ecc.» Ora,l’Assessore & in grado
di dirci qualche cosa? Come vanno queste ri-
cerche? Ci sono prospettive positive? I castellj
a Mollaro sono stati smontati, non si vedono
pit1, non si sa pit niente. Mi pare che informare
il Consiglio sull’andamento di queste ricerche,
sia un atto doveroso da parte dell’Assessore
competente.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
supplente Fronza.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - 12.C.): Vorrel dire al cons. Paris che
per quanto riguarda la politica mineraria, I’As-
sessore competente, quando si discutera il suo
Assessorato, ne patlera certamente, e cosi avra
occasione di avere i chiarimenti richiesti. Vo-
levo dare un chiarimento circa questa diminu-
zione di 3.000.000 che si riferisce esclusiva-
mente ai diritti sui permessi di ricerca, rima-
nendo inalterati gli introiti derivanti dalla con-
cessione di miniere. La diminuzione trova la
sua giustificazione nel fatto che non & stato

pitt chiesto il rinnovo di molti permessi di
ricerca di minerali radioattivi, causa gl’insod-
disfacenti risultati ottenuti.

PRESIDENTE: Altri chiedono la parola?
Nessuno. Metto ai voti il cap. 2, chi & d’accordo
¢ pregato di alzare la mano: approvato a mag-
gioranza con 16 astenuti.

Cap. 3 - per memoria.

Cap. 4 - Reddito lordo delle foreste de-
maniali regionali (art. 58 legge costituzionale
26 febbraio 1948, n. 5) L. 313.000.000.

La parola al cons. Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Ich wollte zu die-
sem Kapitel nur eine Frage stellen, und zwar
wire es fiir uns interessant zu wissen, wieviel
Beschiftigte bei den Dominenforsten der
deutschen und wieviele der italienischen
Sprachgtuppe angehoren.

(In relazione a questo capitolo vorrei por-
re solo una domanda. Per noi sarebbe interes-
sante sapere quanti impiegati delle foreste de-
maniali appartengono al gruppo linguistico te-
desco e quanti a gquello italiano.)

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Pruner.

PRUNER (Assessore cconomia montana
e foreste - P.P.T.T.): Vorrei rispondere in que-
sto momento alla domanda per quanto concerne
gli operai e impiegati presso il Demanio, ho
una raccolta di dati per quanto riguarda la di-
stinzione degli operai di lingua italiana e di lin-
gua tedesca, e cosi su tutto il personale che di-
pende dall’Assessorato alle foreste. Se il Dr.
Brugger crede, posso portarlo, nella prossima
seduta, alla conoscenza di quello che & il par-
ticolare riguardante il Demanio.
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PRESIDENTE: La parola al consigliere
Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Ich wiitde sehr da-
rum bitten, uns eine Aufstellung tiber die Volks-
zugehtrigheit der Angestellten und Arbeiter
besonders der Dominenforste zukommen zu
Jassen. Es ist nicht notwendig, dafl wir diese
Aufstellung schon heute bekommen, denn wit
werden auf die Frage der Volkszugehtrigkeit
des Regionaipersonals wohl noch zuriick-
kommen.

(Pregherei caldamente di wvolerci fornire
un elenco sull’appartenenza etnica degli impie-
aati ed operdi, in particolare delle foreste de-
maniali. Non occorre che gquesto elenco ci si
dia gia quest’oggi, in quanto pensiamo di ritor-
nare sull’argomento dell’ appartenenza etnica
del personale della Regione un’altra volta.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Nardin.

NARDIN (P.C.L): Il signor Assessore
Pruner, ai bei tempi in cui era all’opposizione,
c¢i catechizzava, soprattutto nei colloqui pri-
vati, circa la necessitd di costituire I'azienda
regionale delle foreste. E noi abbiamo sempre
creduto in quest’uomo che proviene dal settore,
che & un competente, un tecnico e oltretutto
credevamo anche per quelle ragioni di came-
ratismo politico che qualche volta ci hanno
portati insieme.

Ora nella Commissione regionale alle {i-
nanze, allorche abbiamo discusso di questi pro-
blemi, io gli ho fatto una domanda, timida-
mente naturalmente, per non metterlo troppo
in difficolta, e lui mi ha fatto capire —- pilt a
gesti che a parole — che probabilmente do-
vevo attendere, in quanto la questione era da
studiarsi, ma mi ha fatto quasi capire che con la
dichiarazione programmatica che c¢i sarebbe

stata all’inizio della discussione del nostro bi-
lancio, jo sarei rimasto soddisfatto. Viceversa
la relazione programmatica — cosl almeno si
usa chiamatla — non fa cenno di questa parti-
colare iniziativa, e cid mi ha stupito in quanto
ritengo che sia ancora oggi valida la richiesta,
la proposta di costituite un’azienda speciale
delle foreste, proprio secondo quegli interventi,
quelie convinzioni di cui il collega Pruner ebbe
a farsi sostenitore nel passato. Ecco la mia do-
manda: & stata una dimenticanza del Presidente
non avere incluso tra le varie iniziative, questa?
Oppure & una questione di studio, sulla quale
dovremo intrattenerci nei prossimi anni? Tanto
per sapere.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Pruner.

PRUNER (Assessore economia montana
e foreste - P.P.T.T.): Completerd la relazione
programmatica in sede di discussione di bilan-
cio all’apertura del dibattito sull’Assessorato,
per quanto riguarda le uscite.

PRESIDENTE: Come siamo d’accordo, i
vari Assessori relazioneranno afl’inizio di ogni
Assessorato. Questo & stato detto.

Metto in votazione il cap. 4; chi & d’ac-
cordo & pregato di alzare la mano: approvato
a maggioranza.

Cap. 5. E posto ai votl il cap. 5: appro-
vato a maggioranza, 6 astenuti.

Cap. 6 - per memoria.

Cap. 7 - Interessi su creditt della Regione
e dividendi su quote di capitale azionario con-
ferite dalla Regione - L. 35.000.000. La paro-
la al cons. Canestrini.

CANESTRINI (P.C.1.): Iio Pimpressio-
ne, Presidente, che se non vogliamo tirar alle
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corte con troppa disinvoltura, qui bisognereb-
be che una piceola rata di anticipo sulle dichia-
razioni dell’ Assessore competente, o della Giun-
ta che sia, ¢l venisse fornita, perche si tratta
di una somma notevole, che trova delle modi-
fiche rispetto all’anno scorso, di cui leggiamo la
ragione in una sintcticissima riga, perche ri-
guarda un capitolo quale questo 7, relativo a
un capitale azionario conferito alla Regione
del quale evidentemente bisogna sapere di piit.,
Pertanto io ritengo che su questo tema non sia
possibile ai colleghi che siedono al banco della
Giunta rifugiarsi posticipando una risposta, si
tratta di una somma notevole e di un'imposta-
zione politico-programmatica notevole. Pertan-
to io mi permetto di rispettosamente insistere
perché questi chiarimenti sulla politica del ca-
pitale azionario conferito alla Regione ci venga-
no immediatamente forniti.

PRESIDENTE: La parola all’Assessore

supplente Fronza.

FRONZA (Assessore suppl. finanze e pa-
trimonio - ID.C.): Vorrel spiegare prima di
tutto, la ragione di questa diminuzione e dopo
dare anche la consistenza di questo capitolo.
La diminuzione di 18.000.000 deriva dalla di-
minuzione del dividendo dell’ « Avisio ». Ap-
punto I'anno scorso avevamo previsto 42 mi-
fioni ¢ invece se ne sono incassati 30. Vedre-
mo, alla prossima assemblea della societd « A-
visio » che si terra il 28 di questo mese, quan-
to sara il dividendo di quest’anno, ma non &
prevedibile che possa superare la quota di
30.000.000, pari quindi afl’anno scorso. Per
il resto si tratta dell’interesse dello 0,509% sul-
le obbligazioni sottoscritte per la F.IR. Si
tratta inoltre degli interessi maturati al 31-12-
1959 secondo dotazioni di cui alla legge alber-
ghiera del 26-4.1956, n. 6, presso il Credito
fondiario, per un importo di 3.176.745; poi

si tratta di interessi maturati al 31-12-59 sul
fondo di rotazione di cui alla legge 7-11-53
n. 19, presso il Medio credito, per lire
8.011.764,

Vorrei precisare che questi si riferiscono
all’anno scorso perché non & possibile preve-
dere esattamente quanto sard Iincasso di que-
st’anno.

PRESIDENTE: Altri chiedono la paro-
[a? Nessuno. Metto in votazione il cap. 7. Chi
¢ d’accordo ¢ pregato di alzare la mano: ap-
provato a maggioranza, con 18 astensioni.

Cap. 8 - per memoria.
Cap. 9 - per memoria.

Cap. 10 - « Imposta sull’energia clettrica
prodotta nella regione (art. 63 legge costituzio-
nale 26 febbraio 1948, n. 5 e leggi regionali
14 febbraio 1949, n. 1 e 9 ottobre 1953, n. 14)
- Lire 775.000.000 », secondo le ultime pro-
poste. .

La parola al cons. Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ichk werde mich
so kurz als méglich fassen. In der italienischen
Denkschrift fiir die Vereinten Nationen heiRt
es auf Seite 56: « Groe Kapitalien sind zur
Ausniitzung der Wasserkraftreserven des Alto
Adige investiert worden, die annihernd 4 Vs
Milliarden Kilowattstunden erzeugen. Die Pro-
vinz Bozen hat ihren Anteil an den finanziellen
Hilfsquellen, die von der Titigheit der Was-
serkraftgesellschaften herrithren. Die konzes-
sionierten Gesellschaften liefern auch die elek-
trische Energie fir den ortlichen Gebrauch
zum Teil gratis, zum Teil zu einem verbilligten
Prets. Zusitzlich werden auf Grund der be-
stehenden Gesetzgebung jihrlich grofe Sum-
men durch die Wasserkraftgesellschaften an
die Gemeinden abgeliefert, in deren Territo-
rien diese Gesellschaften arbeiten ».
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Die Erzeugung der elektrischen Energie
in der Provinz Bozen betriigt also rund 4 Y2
Milliarden Kilowattstunden, wobei, wenn ich
den Wert dieser Frzeugung beziffern will, die
Sumime von 35 Milliarden Lire bestimmt nicht
Ghertrichen ist. Ich habe mir ausgerechnet, was
nach dieser und auch anderen Publikationen
des Ministerprisidiums nun vom Wert dieser
Erzeugung tatsichlich in der Provinz Bozen
verbleibt. Ich fasse die Regionaleinkiinfte aus
Artikel 10, 13 und 12 zusammen und teile
de in die lfte. Ich nehme also an, daf
die Hilfte der Provinz Bozen zugute kommt.
Ich nehme die rund 600 Millionen Lire,
die von den Wasserkraftgesellschaften an
das Konsortium des Wassereinzugsgebietes
der FEtsch in der Provinz Bozen abgege-
ben werden und komme auf rund 1 Milliarde
800 Millionen, das heift auf runde 5% des
Wertes der Gesamterzeugung an elektrischer
Energie in Stdtirol. Ich frage mich, ob das
eine gerechte Beteiligung der Wirtschaft der
Provinz an dem Wert der erzeugten Elektro-
energie ist. Und das im Zusammenhang mit
dem sogenannten 10-Centesimi-Gesetz, Von
diesem 10-Centesimi-Gesetz hat es schon lange
im Regionalrat geheiflen, dal es an der Zeit
wire, eine Frhohung dieser 10-Centesimi-
Steuer, deren Festsetzung ja auf das Jahr 1948
suriickgeht, zu verlangen, und es wurde dabei
vom Regionalausschulpsisidenten Odorizzi gel-
tend gemacht, man solle bis auf weiteres diese
Sache besser in Rom nicht betreiben, denn ¢ine
solche Betreibung wiirde anderen Forderungen
schaden, insbesondere der Forderung nach einer
Umwandlung der Anspriiche der Region auf
Grund des Artikels 10 des Autonomiestatuts
in Geld.

Da ist aber noch ein anderer Aspekt der
Frage des gerechten Anteiles der Provinz Bozen
zumindest am Wert der im Lande erzeugten
Elektroenergie. Die Zeitung « Alto Adige » hat

am 22.1.1961 cinen Bericht gebracht, wobei
sie sich auf Daten der ANIDEL bezieht, und
darin heiflt es, dafl 70% der in Stdtirol er-
zeugten Elektroenergic ausgefiihrt werden, dafl
von der in der Provinz vetbrauchten Energie
wiederum 709 von den Industtien verbraucht
werden, wahrend der Durchschnitt des Ver-
brauches der Industrien an Elektroenergie in
Ttalien 25% betrigt. Nun ist grundsitzlich
nichts dagegen zu sagen, dafl die in einer Ge-
birgsprovinz erzeugte Elektroenergie ausge-
fithet werde. Es ist auch grundsdtzlich nichts
dagegen zu sagen, daf dic Elektroenergie fiix
die industriclle Thtigkeit sowohl in der Pro-
vinz, als auch aulerhalb der Provinz verwen-
det werde, aber cs ergibt sich doch im Zu-
sammenhang die Forderung, dall der Provinz
Bozen, fiir welche die Wasserkrifte vielleicht
den cinzigen wertvollen natiitlichen Reichtum
an Bodenschitzen darstellen — wenn man von
den anderen Wirtschaftszweigen wie Obst- und
Weinbau, Fremdenverkehr und Holzwirtschaft
absicht —, ein gerechter Anteil an diesem
Reichtum zuteil werde, Ich glaube aber, dafl
man von cinem gerechten Anteil am Wert der
erzeugten Energie nicht reden kann, wenn die-
ser Anteil wertmifRig kaum 5% ausmacht. Die
zweite Feststellung ist die, dal§ an der im Lan-
de verblichenen Energie die Landwirtschaft
einen unverhiltnismifig geringen Anteil hat.
Wir wissen, daf die elektrische Energie fiir die
Landwirtschaft in der Provinz Bozen immer
noch zu teuer ist, daf§ die Hindernisse, welche
cinem erhohten Energieverbrauch von seiten
der Landwirtschaft und von seiten der Land-
bevolkerung im allgemeinen entgegenstehen,
das ungeniigende Versorgungsnetz einerseits
und der Enpergiepreis anderseits sind. Es war
eine der Haupterrungenschaften dieses Regio-
nalstatuts — jedenfalls wurde es seinerzeit so
bezeichnet —, daf} in dieser Hinsicht Wandel
geschaffen werden sollte, das heiflt sowohl, was
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die Beteiligung am Wert der in der Region
und in der Provinz erzeugten Elektroenergie
betriftt, als auch, was die Beteiligung am Ver-
brauch dieser Energic in natura von seiten
der Landwirtschaft, des Handwerks und all-
gemein am sogenannten zivilen Verbrauch der
Bevolkerung betrifft. Ich méchte vorliufig mit
der konkreten Bemerkung schlicfen, dall es
wohl unbedingt gerechtfertigt wire, wenn nicht
nur die Regelung des Artikels 10 so getroffen
wiirde, dal$ die Gemeinden Strom auch in na-
tura beziehen konnen, sondern wenn auch die-
se sogenannte [0-Centesimi-Steuer einer Revi-
sion unterzogen wiirde, und daf die Region,
wenn sie ihrer Aufgabe gerecht werden will,
ihr politisches Gewicht dabei in die Waag-
schale werfen miiflte.

(Sard il piz breve possibile. Nel memoran-
dum italiano per le Nazioni Unite leggiamo a
pagina 56: « Grossi capitali sono stati impie-
gati in Alto Adige per lo sfruttamento delle
riserve idriche, che producono circa 4 miliard;
e mezzo kw/h. La Provincia di Bolzano riceve
la sua parte del reddito derivante dall attivits
delle societd idroelettriche. Le societd conces-
sionarie forniscono Uenergia eletirica per il con-
sumo locale in parte gratis e in parte a prezzo
ridotto. In pis in base alla vigente legislazio-
e vengono passate annualmente grosse somine
ai comuni, nel cui territorio queste aziende idrc-
elettriche svolgono la loro attivita ».

La produzione dell'energia elettrica i
Provincia di Bolzano ammionta quindi a 4 wi-
liavdi e mezzo di kw(h circa ¢ non credo af-
fatto di esagerare se dico che il valore di questa
produzione deve essere calcolato in 35 miliar-
di di lire. Ho fatto un calcolo di quella parte
del valore che secondo guesta ed altre pubbli-
cazioni della Presidenza del Consiglio dei Mi-
nistri rimane nella Provincia di Bolzano. As-
sommo le entrate regionali in base agli articoli
10, 12 e 13 e li divido per meta. Suppongo dun-

gue che la metd vada a beneficio della Provin-
cia di Bolzano. Prendendo i 600 milioni di lire
che le societd idroelettriche pagano al Consor-
zio per i bacino imbrifero dell’ Adige in Pro-
vincia di Bolzano, si arriva a civca 1 wiliardo
¢ 800 milioni di live, cioé a circa il 5% del va-
lore della produzione totale di energia elettvica
in Alto Adige.

Mi domando, se questa & una equa parte-
cipazione dell’economia della provincia al valo-
re dell'energia prodotta. E gquesto in relazio-
ne alla cosiddetta legge dei 10 centesimi. Gia
da tempo si diceva in questo Consiglio che sa-
rebbe ora di chiedere un aumento di questa im-
posta dei 10 centesimi che risale al 1948, In
tale occasione il Presidente della Giunta Odo-
rizzi ba sostennto che sarebbe meglio, per ora,
non intervenive a Roma in merito in guanto un
tale intervento potrebbe danmeggiare altre vi-
chieste e in particolar modo la richiesta di una
conversione in denaro dei diritti della Regione
derivanti dall’art. 10 dello Statuto.

C’¢ pero anche un altro aspetto del pro-
blema della equa partecipazione della Provin-
cia di Bolzano almeno al valore dell’ energia elet-
trica in essa prodotta. Il giornale « Alto Adi-
ge » del 22-1-1961 porta un resoconto, rife-
rendosi ai dati forniti dall’ ANIDEL, nel gua-
le si legge che i 709% dell’energia elettrica pro-
dotta in Alto Adige viene esportato, che del-
Uenergia consumata nella provincia stessa il
70% viene assorbito dall'industria mentre il
consumo medio di energia dellindustria in
Iialia ammonta al 25%.

Ora in linea di massima non ¢'¢ nulla da dire
contro il fatto che Uenergia elettrica prodotia
in una provincia di montagna venga esportata
e che detia energia venga impiegata nell’ indu-
stria, sia della provincia stessa che fuori, ma a
tale proposito si presenta tuttavia 'esigenza che
la Provincia di Bolzano, per la quale le fonti di
energia elettvica rappresentano unica ricchez-
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za naturale — a prescindere da alcuni altri set-
tori economici, come la viti-frutticoltura, il tu-
risino ¢ il legname —, partecipi in equa mist-
ra a questa vicchexza. Penso comunque che di
tannto non si possa parlave finché la relativa
quota raggiunge appena i 5% del valore
complessivo. La seconda constatazione & che
dell’energia che rimane in provincia I'agricoltu-
ra assorbe una parte sproporzionatantente bassa.
Sappiamo che il prezzo dell’energia elettrica per
Pagricoltura in provincia di Bolzano & tuttora
troppo alto. Gli ostacoli per un maggiore con-
sumo di energia nell’agricoltura e da parte del-
la popolazione agricola in genere sono, da un
lato Uinsufficienza della vete di vifornimento e,
dall’altro lato, il prexzo troppo alto dell encrgia.
Una delle maggiori conquiste di questo statuto
regionale ~-- almeno cosi venne a4 suo tempo
definita —, era la volontd di rimediare alla si-
tuazione esistente in questo settore, Sia per
quanto riguarda la partecipazione al valore del-
I'energia prodotia in regione e in provincia, sid
per quanto riguarda la partecipazione al consu-
mo dell’energia in natura da parte dell’agricol-
tura, dell’ artigianato e in generale al cosiddetto
consumo civile della popolazione.

Vorrei concludere per ora con la consta-
tazione concreta che sarebbe sendaltro giusti-
ficata una revisione dell’art. 10, nel senso che
non soltanto i comuni possano disporre del-
Penergia anche in natura ma che venga pure
revisionala la cosiddetta imposta dei 10 cente-
simi, e che la Regione, per adempiere al suo
dovere, dovrebbe far sentive al viguardo il pro-
prio peso politico.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Raftaelli.

RAFFAFELLI (P.S.1.}: Se anche quest’an-
no fosse stata compresa nel nostro bilancio una
voce dell’entrata relativa alla transazione per

la mancata applicazione dell’art. 10, sarebbe
stato pill pertinente un intervento in quella
sede; siccome perd manca, per analogia mi pet-
metto di inserire questo argomento a propo-
sito dei proventi della imposta sull’energia elet-
trica regionale.

Per dire alcune cose, o per chiederle meglio,
I’ Assessore all’energia —— chiamiamolo cosi per
quel mandaio specifico che fu attribuito al prof.
Corsini —, in una conversazione non ufficiale
aveva accennato ad una possibilita di rinnova-
re, per I'anno in corso, la transazione con le
societa elettriche sulla base degli accordi che
avevano avuto valore fino alla fine del 1960.
Penso che il Consiglio sia intcressato ad avere
eventuale conferma o ad avere correzione o
smentita di questa affermazione, che il signor
Assessore ha avuto modo di fare al sottoscritto.

A proposito poi dell’art. 10 penso che
sard bene allargare il discorso. Se abbiamo la-
mentato per molti aspetti le carenze del di-
scorso  programmatico del Presidente della
Giunta, potremmo anche in parte ricredesci,
qualora quello che lui non ha detto ci venga
detto dai singoli Assessori interessati.

Circa lart. 10, penso che non sia sufficien-
te dire quello che ha detto il Presidente della
Giunta anche se & stato detto in una forma tale
da poter essere interpretato in maniera posi-
tiva, ciod che cosa si intende fare. Noi, Con-
siglio, tutti, siamo arrivati qualche anno fa
alla persuasione che non si potesse applicare
Part. 10 in modo tale da avere energia in na-
tura, e abbiamo acceduto alla proposta, che &
stata votata all’unanimita, della trasformazione
dell’articolo, della modificazione dell’articolo,
intesa a trasformare in denaro quello che era
il diritto all’energia. Dovessimo dire che ab-
biamo sbagliato, penso che nessuno di noi ver-
rebbe preso da una sincope; io no di sicuro e
neanche il mio gruppo. Il giorno in cui do-
vessimo confessare a noi stessi e anche al-
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Popinione pubblica o a chiunque, che forse ci
siamo lasciati prendere un po’ dal pessimismo,
se non dal panico, se non dal fatalismo, ¢ ab-
biamo affrettato una decisione sufla quale oggi
pensiamo di poter utilmente tornare, non fa-
remmo niente di diverso che ammettere one-
stamente, se ne siamo convinti, una verita. lo
personalmente ho questa impressione: nel mo-
mento in cui abbiamo assunto quella decisione,
non avevamo ancora esaurito tutta la nostra
fantasia, tutta la nostra capacitd interpretati-
va, e soprattutto tutta la nostra volonta di man-
tenere all’art. 10 il valore che esso aveva avu-
to certamente nelle intenzioni del legislatore.
Abbiamo compromesso definitivamente le cose?
Direi di no, perche, fortunatamente in que-
sto caso per noi, il Governo, al quale quella
proposta di modiftca dell’art. 10 & stata in-
viata, ci & venuto benevolmente incontro, adot-
tando il suo solito sistema di mettere il pro-
blema alio studio, di 10 - 12 - 14 - 17 - 30
Commissicni, non sappiamo bene, consulenti,
talche oggi a distanza di alcuni anni nessuno
pud dire che sia imminente il pericolo o la
prospettiva comunque di una sua approvazio-
ne. Penso che se noi domani, come Consiglio,
ritornassimo sul nostro pensiero di allora e di-
cessimo: — Guardate, quella proposta di mo-
difica lasciatela dormire ancora
mo niente di spiacevole per gli vomini di Go-
verno, ¢ purtroppo neanche per il Parlamen-
to. Ricordo a questo proposito che alcuni anni
fa, una delegazione di capigruppo ebbe occa-
sione di andare dal Presidente del Senato a chie-
dere che un certo progetto di legge non fosse
accelerato, perché non pareva opportuna 1’ema-
nazione immediata di quella tale legge. E T'on.
Merzagora, che ¢ anche un uomo di spirito, a
un certo punto ¢i disse: « Se ho capito bene,
voi chiedete che non vada avanti in fretta que-
sta legge ... Voi sfondate delle porte aperte,

, non farem-

se ¢ per questo nessuna difficoltd ad acconten-
tarvi, trovate il terreno pit favorevole ».

Probabilmente anche per la nostra propo-
sta deli’art. 10, trovetemo del terreno favore-
vole; essa ¢’ gia, giace da quattro anni, se
non mi shaglio, o cingue, perche era stata in-
viata sullo scorcio non della precedente ma
della seconda legislatura ed & ancora Bi. Ora,
non & che io abbia una proposta concreta, pre-
cisa, formulata in maniera organica. Io riten-
go che lart. 10, concorrendo una chiara vi-
sione del problema da parte del Consiglio, e
la buona volontd da parte del Governo e ri-
spettivamente del Parlamento, possa essere o
modificato, o applicato attraverso una serie
di norme di attuazione, in modo da rendere
ancora attuabile la utilizzazione dell’energia in
natura, ¢ di renderla soprattutto efficiente ai
fini economici. Un accenno in questo senso.
non mi ricordo in quale occasione, io credo
di aver gia avato modo di farlo, indicando
quale mi sembrava potesse essere lo schema.
Siccome uno dei punti deboli dell’art. 10 &,
per quanto riguarda la Regione, il basso dia-
gramma di utilizzazione nel corso dell’anno,
io pensavo che se noi riuscissimo a raggiun-
gere la saldatura fra i due tipi di utilizzazio-
ne - servizio pubblico e pubblico interesse —,
facendo rientrare nel pubblico interesse la pro-
gressione industriale, le fabbriche, facendo rien-
trare, come rientra indubbiamente, nel pub-
blico servizio Iilluminazione pubblica, noi po-
tremmo sommare, concentrando gli utilizzi in
alcune zone di notevole ampiezza, il diagram-
ma di una delle fabbriche — pubblica utilita
—-, col diagramma notturno della illumina-
zione — pubblico interesse —, potremmo ele-
vate il diagramma in maniera da renderlo eco-
nomicamente utile ¢ tale da sopportare quelle
tali spese di allacciamento ecc.

Ripeto, & un’idea embrionale che eviden-
temente avrebbe bisogno di un approfondi-
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mento, ha bisogno del collaudo delle cifre, ha
bisogno del coltaudo, di un esame in sede tec-
nica, perd & una di quelle idee, alle quali io
mi aggrappetel come a qualsiasi altra purche
siano tali da indicarci una strada per lappli-
cazione pratica, per Papplicazione in natura.
Anche perché mi pare che si vada facendo
sempre pitt strada la coscienza o il convinci-
mento che in fatto di energia elettrica, di rifor-
nimento comungue energetico, noi possiamo
andare incontro, se non a delle crisi violente,
a notevoli difficoltd, se & vero che gli appresta-
menti, i nuovi apprestamenti industriali sono
in via di realizzazione ¢ hanno ampie possibi-
lita di sviluppo nella nostra Regione.

Quindi sarebbe opportuno sentire dalla
Giunta, dall’Assessore a cid incaricato, quali
sono le sue idec.

To direi al signor Assessore un’altra cosa:
la Commissione dell’art. 10 & scaduta eviden-
temente con lo scadere della legislatura, si
intende ripristinarla? Se si, io direi che va ri-
fatta con una variante. La Commissione per
la distribuzione dei 500 e rotti milioni, la
commissione che c’era prima era una com-
missione di studio, che & durata due legisla-
ture, se non mi shaglio, con delle variazioni
nel numero dei suoi componenti. E atrrivata
alle conclusioni che conosciamo, alle quali poi
& arrivato il Consiglio, cioé alla proposta di
modifica del’art. 10. Penso che si potrebbe
rinnovare con dei colleghi che abbiano -—
scusate l’espressione! — le mani pulite rispet-
to al compromesso che in quella commissio-
ne, della quale facevo parte anch’io, si & ela-
borato, ciot che partano da zero, che partano
senza Uhandicap di essere arrivati ieri a quella
posizione, non importa, perd dovrebbe essere
— a mio giudizio — una commissione for-
mata dalla maggioranza di tutti i gruppi, pet-
ché & un problema troppo grosso perche qual-
siasi gruppo possa delegare ad altri, per affi-

nita di minoranza od altro, le responsabilita
in questa materia, Non sia una comimissione
cosi simbolica, in un certo senso, che si riu-
nisce una volta dopo alcuni mesi quando il
suo Presidente ha qualche cosa da comunicare,
ma sia effettivamente una commissione di la-
yoro, che riveda il problema da capo a fondo,
proponendo eventuali soluzioni nuove al Con-
siglio. Se la soluzione nuova potesse esserc
quella da me indicata, cioé di ritentare, attra-
verso una diversa formulazione dell’asticolo o
attraverso uno schema di norme di attuazio-
ne che potrebbe essere elaborato dalla com-
missione stessa, si doviebbe fare quello che
non si & mai fatto prima, anche se noi perlo-
meno lo abbiamo pitt volte suggerito: politi-
cizzare il problema. Quando noi avessimo rag:
giunto la convinzione di una soluzione tecai-
camente possibile, allora il problema diventa
politico; allora dobbiamo anche not fare quel-
lo che san fare altri nel nostro paese: trovase
il modo di dare coscienza e al Governo e al
Parlamento con tutti i mezzi leciti, anche quel-
li esclusi dalla circolare Scelba del dicembre
scorso evidentemente — una circolare sulla
quale si & permesso di dissentire anche il
prof. Grosso, Presidente dell’amministrazione
provinciale di Torino, a proposito della fa-
colth degli organismi locali di rompere Iani-
ma ai parlamentari, agli vomini di Governo
con visite, mozioni e documenti ecc. — trova-
re tutte le maniere per intetessate, attraverso
i partiti, attraverso i gruppi parlamentari, il
Parlamento e il Governo alla soluzione che
noi andremo a proporre. Mi pare comundue
che la peggiore delle politiche sarebbe — dico
sarebbe percheé non ho ancora sentito I'As-
sessore —, quella del non far niente. Quanto
meno, bisogna riconfermare, se la maggioran-
za del Consiglio fosse di questo avviso, la va-
lidita della proposta a suo tempo fatta della
modifica dell’art. 10, e fare qualche cosa per-
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che si atrivi almeno a questa. lo oggi son di
diverso avviso e insisterei per un riesame del
problema; ma se per caso cadesse nel vuoto o
non accogliesse sufficienti suffragi per diventa-
re una proposta di maggioranza, la maggioran-
za confermi la validita di quella nostra proposta,
e ci si muova nel senso che ho indicato un mo-
mento fa, per otencre che il Parlamento final-
mente si trovi davanti e discuta, ¢ decida la
modifica dell’art. 10.

Ho lamentato I'altro giorno, sempre com-
mentando il discorso del Presidente della Giun-
ta, che vicino all’accenno da lui fatto all’art. 10,
non ci fosse stata altra indicazione per quel
che riguarda pilt genericamente il problema
del rifornimento energetico ¢ in particolare
mi riferive al problema di Rovereto, cosi co-
me al problema di Rovereto e Riva; glaccio-
no due proposte di mozione per quel che ri-
guarda il problema dell’esproprio della Po-
nale. Non sarebbe poi una cosa sgradita, pen-
so, ail Consigliert ¢ all’opinione pubblica in-
teressata conoscere il parere della Giunta in
ordine a quella tale iniziativa che deve venire
qui in Consiglio per essere o appoggiata o re-
spinta. Non ha accennato il Presidente della
Giunta al problema anche specifico degli aiuti
all’azienda elettrica di Rovereto per quel che
riguarda la costruzione della nuova centrale,
che pare armai irrimediabilmente destinata ad
essere fatta a mezzadria con Verona. E qui la-
sciamo stare il passato sul quale si pud tor-
nare soltanto per ragioni polemiche senza po-
ter rimediare, certo & che perlomeno quella
parte che tocca di onere a Rovereto, doviebbe,
per ragioni se non altro di equitd, trovare una
adeguata forma di aiuto da parte della Regione
che non ha esitato ad aiutare altre iniziative
del capoluogo cosi come di altri centri.

Quindi io aspetto, nel corso di questa di-
scussione, alcune risposte alle domande pre-

cise che ho fatto, e sard grato all’Assessore
quanto pit dettagliato sard nel darmele.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola? La
parola all’Assessore Corsini.

CORSINI {Assessore industria e turismo
- P.LL.I): Dei problemi che sono stati toccati
qui nell'intervento del cons. Benediktes e del
cons. Raffaelli, io in questo momento rispon-
derd soltanto ad uno, rinviando a quella che
sard la relazione che, come & stato detto al-
Pinizio di questa seduta dal signor Presidente
del Consiglio, gli Assessori e anch’io faremo
all'inizio della discussione di quei capitoli che
rappresentano le competenze di ciascun Asses-
sorato. Ma una questione posta dal cons. Raf-
faelli credo possa utilmente trovare qui su-
bito una risposta da parte della Giunta: ciog
quale ¢ stato il processo che & stato compiuto
dalla scadenza delle transazioni con le societd
idroelettriche e la Regione per la monetizza-
zione dei diritti derivanti dall’applicazione del-
[are. 10.

Corrisponde al vero quella notizia che il
cons. Raflaelli diceva avergli io dato in con-
versari privati. La Giunta ha approvato la
decisione di invitare le societd idroelettriche 2
rinnovare la transazione per quanto riguarda la
conversione in numerario dei diritti derivanti
dall’art. 10, anche per il corrente anno 1961.
Non si ¢ perd impegnata a rinnovare la tran-
sazione anche per quanto riguarda aliquota di
moneta che era stata convenzionata negli anni
precedenti. In sostanza, alle societd idroelettri-
che & stata fatta questa richiesta: provvedere
entro i} 30 giugno a versare quanto deriva per
la loro produzione di energia elettrica sulla base
delle transazioni concordate per gli esercizi fi-
nanziari precedenti, intendendo tuttavia que-
sto versamento pro solvendo e non pro soluto,
facendo intendere chiaramente che la Regione
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si risetvava, o in via di nuove transazioni, o
in caso di entrata in vigore del riformato
art. 10, o in difetto di tutti e due questi casi
in via giudiziaria, di richiedere alle societa
idroelettriche una contribuzione maggiore di
quella fatta per il passato. Cido ¢ avvenuto an-
che in base a quegli accertamenti, di cui aveva
dato conoscenza Pallora Presidente della Giun-
ta ayv. Odorizzi, per quanto riguarda gli studi
preparatori per la riforma dell’art. 10, la dove
si era potuto constatare che anche in sede di-
rettamente tecnica, ¢i esame di quanto sarebbe
dovuto alla Regione per I'applicazione del-
Part. 10, le somme da versarsi da parte delle
societa idroelettriche dovranno essere maggio-
ri di quelle concordate per gli anni passati.

A proposito di questa riforma dell’art. 10
debbo dire al cons. Raffaelli che pud darsi che
le cose camminino lentamente un po’, per
cost dire, per la loro stessa natura ¢ per la
complessitd degli organismi che devono farle
procedere in Parlamento ¢ anche qui; ma io
debbo, anche per la mia parte, assumermi, cosi
come se la assunsero gli aleri consiglieri allora
di minoranza, la responsabilita di avere im-
pedito, sul finire della legislatura scorsa, che
quella riforma dell’art. 10, la quale era stata
portata ¢ concordata da parte dell'avv. Odo-
rizzi, Presidente della Giunta, potesse essere
portata avanti, Mi ricordo che se ne discu-
teva in ottobre o in novembre, e so che io
stesso personalmente e gli altri consiglieri,
con i quali abbiamo poi formato maggioran-
za, non condividendo tutti i dati della solu-
zione che erano stati trasportati, abbiamo in
un certo senso indotto la Giunta, — mi ti-
cordo le parole dell’avv. Odorizzi — a dire:
se non si trova una unione completa su que-
sto problema, di cosi grave importanza, & me-
glio addirittura che lo rinviamo alla prossima
legislatura, che & poi quello che, anche per

N

nostra volontd, & avvenuto. Per quanto ri-

guarda tutti gli aleri problemi concernenti que-
sto settore delicato ed importante, io prego di
attendere la relazione che spero si fard all’ini-
zio della discussione dei capitoli riguardanti
questo Assessorato. Volevo dire soltanto, che
per quanto riguarda la commissione prevista
dall’art. 10 per Papplicazione della legge 31,
essa verra proptio insediata questo pometig-
gio dal signor Presidente della Giunta; gli in-
viti sono gia stati recapitati.

Per quanto riguarda il problema della
« Ponale », signor cons. Raflaelli, sono stati
presentati ¢ giacciono presso la Presidenza del
Consiglio, duc voti, espressi a sensi dell’art. 29
dello Statuto, con i quali si chiede esplicita-
mente che il Consiglio regionale si esprima in
appoggio al disegno di legge presentato dai
parlamentari in sede romana, ¢ quella, credo,
sard la sede pitt idonea per esprimere il pen-
siero della Giunta in proposito. o, personal-
mente, non posso che dolermi che siano state
astrattamente mutate e travisate quelle dichia-
razioni con le quali, cons. Raffaelli, la Giunta
prendeva U'impegno anche di intervenire a pro-
posito del problema di Rovereto e di Riva,
per quanto riguarda la creazione di nuove font
di energia elettrica.

PRESIDENTE: La parola al cons. Ca-

nestrini.

CANESTRINI (P.C.I.}%: To ricordo, si-
gnor Presidente, che qualche mese fa il perio-
dico ufficiale di uno dei partiti di Giunta « Real-
t4 sudtirolese », pubblicava un articolo di fon-
do che era intitolato « La Regione non si chia-
ma piu Odorizzi ». Era un grosso errore, un
grosso errore politico, un grosso errore psico-
logico. 1’avv. Odorizzi siede oggi, modestamen-
te ma assiduamente, nei banchi del Consiglio e
non pilt su quelli della Giunta, né tantomeno
alla Presidenza della Giunta, ma « Realta sud-
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tirolese » scambiava lucciole per lanterne, for-
se perche allora i P.P./T.T. non era stato an-
cora ufficialmente invitato a spartire Peredita
tra i nipotini di padre Odorizzi, quelli che
oggl hanno la direzione della vita pubblica re-
gionale, diretta e condotta dal prof. Quinto
Fabio Massimo, il temporeggiatore, Dalvit.
Abbiamo infatti letto le dichiarazioni del
Presidente della Giunta regionale, le abbiamo
soppesate ed abbiamo voluto — e con celerita
notevole questa nostra volontd ¢ stata esaudi-
ta -, che a ciascuno di noi, chiuso nel silen-
zio del proprio studio, pervenisse un fascicolo
di ben 35 pagine, nel quale le dichiarazioni
erano contenute, queste dichiarazioni che fan-
no veramente ricordare — se devono essere
interpretate  benevolmente — i modo con
il quale combatteva Pantico generale roma-
no. Perche, a dire la verita, signori, quando
entriamo in discussione sull’art. 10 del bilan-
cio —, guarda caso Part. 10 riguarda proptio
Part. 10 o Iart. 63 che ¢ Paltra faccia di Giano
del medesimo problema —, dico, quando noi
entriamo nella valutazione tecnico-politica di
queste dichiaraziont, non possiamo non sotto-
lineare con profondo turbamento che a que-
sta questione fondamentale, base dell’otienta-
mento politico dei partiti che oggi sono a capo,
— « Realta sudtirolese » compresa — della
Giunta regionale, sono dedicate tre righe ¢ mez-
z0 sulle 35 pagine! To apro a pagina 24 e leggo
che in questo senso, cioé nella ricerca di fonti
di energia, dovrd essere riesaminato il tema
dellart. 10 dello Statuto speciale, trovando un
sistema — il gerundio qui ¢ veramente pre-
zioso — che consenta un’eflettiva messa a di-
sposizione di energia mediante interventi di-
retti della Regione. Sembra che siamo qui an-
cora all’alba del ’48 o al tramonto del ’52,
{(non penso neppure al "56!) sembra qui che il
Presidente della Giunta regionale, scrivendo
35 pagine di dati, dica che, si, ¢’¢ anche que-

sto problema dell’approvvigionamento dell’e-
nergia elettrica che dovrad essere tenuto pre-
sente, Assessore Corsini, ricalcando fedelmente
quello che Lei ha detto poco fa a proposito
delle Sue dichiarazioni roveretane, soprattutto
nell’inquadratura tipica di questa Giunta e dei
presupposti ideologici che la reggono, nel tro-
vare nuove fontl di energia. Signori, non sia-
mo qui per accettare che cosi il problema pos-
sa essere impostato; per noi non & vero che
il problema fondamentale relativo ail’art. 63
e all'art. 10, sia la ricerca di nuove fonti di
energia: ¢ la modifica politico-giuridica dei rap-
porti fra la Regione e gli attuali produttori
di energial Questa & la chiave di volta attraver-
so la quale passa un criterio di autonomia e di
democrazia, perche altrimenti il problema & del
tutto diverso. To non nego che sia lodevole
preoccupazione di qualsiasi amministratore di
ricercare altre fonti di energia. Quando 'azien-
da eclettrica di Rovereto ha aperto la centra-
lina delle Sorne, in quel Consiglio comunale
c’era stata 'unanimitd per questa iniziativa.
giusto cercare nuove fonti di energia, ma, si-
gnori, la centralina delle Sorne produce 6 mi-
lioni di Kwh annui; si parlava anche di qual-
che altro rio sperduto nelle montagne della
Val di Gresta che forse produrrd altri due o
altri tre milioni, Si, & giusto cercare anche
queste pepite nel nostri fiumi, poche e solita-
rie, ma le montagne d’oro, che sono a portata
di mano, che sono il frutto di una situazione
politico-giuridico-economica che noi vogliamo
modificare, non con le rivoltelle ma con la vo-
lontd profonda di una legislazione autonomi-
stica, dico, le montagne d’oro noi non le guar-
diamo, o accettiamo che da quelle montagne
d’oro rotoli qualche elemosina — vedi art, 63
del quale specificatamente parlerd fra un at-
timo —, per andare disperatamente a cercare
nuove fonti di energia che sono utili, ma che
rappresentano una parte, e una parte, vorrei
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dire, trascugabile, di quello che & il patrimo-
nio idroelettrico della nostra Regione.

Io ho apprezzato — detto questo che mi
sembra fondamentale, ed & quello che «i di-
vide in sostanza — [intervento di Corsini a
Rovereto; ha ragione Iui, quando egli dice di
avere dichiarato a nome della Giunta che que-
ste nuove possibilita di intervento per repe-
rire ecc., sono state da lui affacciate. E vero,
ma noi non volevamo a Rovereto, nessuno vo-
leva a Rovereto, a cominciare dal Sindaco a
finite a me — che ero allora l'ultimo dei con-
siglieri comunali d’opposizione — che il pro-
blema venisse immiserito e immeschinito in
questi termini, quando la Edison ogni giorno
sui quotidiani della Regione, ogni giormno . . .

CORSINI (Assessore industria e turismo
- P.I.1.): Non sindachi il nostro pensiero!

CANESTRINI (P.C.I.}: Va bene, vedre-
mo le dichiarazioni ufficiali, le vedremo, le
leggeremo, le porteremo qui quando discute-
teremo le leggi-voto. Dico, mentre si discute
di questo e ciot ci si mette nel vicolo buio di
queste ricerche e si lasciano le stanze piene di
luce, la FEdison, che ricordavo un momento
fa, riempie tutti i giorni i quotidiani della Re-
gione di grandi paginoni di elogio a se stessa
e del modo come generosamente essa ammi-
nistra. Solo un’osservazione: ci sono dei gior-
nali che pubblicano volentieri la propaganda
della Edison, e ci sono dei giornali che si ri-
fiutano di pubblicare la propaganda della Edi-
son. Questa & la discriminazione, ¢ io non ag-
giungo altro: la discriminazione tra la volonta
di applicare P'art, 10, Part. 63, di applicare
un sistema autonomistico in campo idroelet-
trico, e quelli che si fanno strumento {io non
so se per le 50.000 lite o le 100.000 lire che
costa la pubblicitd di quella pagina, o per al-
tre ragioni) della propaganda della Edison, con-

tro gli interessi della nostra collettivita, Quan-
do abbiamo sentito il Prestdente Dalvit rispon-
dere alla nostra interpetlanza relativa o ai fagti
di Ponte Gardena, o al memoriale da noi pre-
sentato, io mi sono annotato una frase, perche
mi pareva interessante, di fronte al suo qua-
lunquistico significato, riprenderla in sede pi
opportuna, 11 Presidente Dalvit, rivolgendosi
verso i nostri banchi in una forma accesa ¢
polemica quale & quella che pud certamente
essere giustificata anche in un Presidente di
Giunta che dovrebbe mantenere almeno un
dito di altezza rispetto a noi, diceva: « sentite,
quanto a voi comunisti, abbiamo governato da
soli, e ci avete votato contro; abbiamo gover-
nato con i voti delle destre, ¢i avete votato
contro; siamo stati con la S.V.P., ci avete vo-
tato contro; siamo in un Governo, chiamiamolo
cosi, di ” centro-sinistr-destr ” insomma, e ci
yotate contro, beh, insomma, cosa volete? ».
Ecco, direi che questa & la nostra medaglia,
Presidente Dalvit, perché a noi interessano
poco la formula politica sulla carta e i simboli
pitt 0 meno leggibili che possono contraddistin-
guere un partito nella sua definizione glotto-
logica. A noi interessava allora, sempre, inte-
ressa oggi, vedere quale & la base programma-
tica di questa Giunta. E allora, se vogliamo
veramente porre con serietd il problema, e
non sotto il profilo solo della boutade in que-
sto tono di sapore squisitamente qualunqui-
stico, dobbiamo dire: bene, se costoro hanno
votato contro nonostante le varie formule, &
forse perche gli ingredienti di quella minestra,
pur essendo diversi, finivano col dare lo stesso
gusto a chi voleva assaggiarla, a chi voleva ap-
prezzarla. Perche se il risultato & quello che
in sostanza, come dicono i francesi « pilt cam-
bia, pitt & la medesima cosa », allora direi che
stamo un esempio lineare di coerenza in que-
sto atteggiamento mai smentito, e questa coe-
renza & la stella che ci guida nel campo spe-
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cifico di questo problema gravissimo, costitui-
to dalle modifiche giutidico-politiche della si-
tuazione economica e sociale vigente, nei ri-
flessi dell’art. 10 dello stato di previsione per
I'esercizio finanziario *61, che riguarda specifi-
catamente [’art. 63, ma che qui giustamente
tutti hanno esteso in parte anche alla discus-
sione sull’art. 10.

Ho notato con piacere le dichiarazioni, o
almeno una parte delle dichiarazioni del col-
lega Benedikter poco fa, perché anche queste
portano, secondo me, un chiarimento di fron-
te agli slogans qualunquistici. 11 collega Be-
nedikter un momento fa faceva della polemi-
ca, o faceva delle osservazioni politiche — a
seconda del punto di vista dal quale si parte
per valutarle —, a proposito della presenza del-
le societa idroelettriche nel’Aleo Adige, e del-
Iincidenza di questa presenza nell’economia
della sua provincia, nei risultati concreti e
monetari che la provincia ne pud avere avuto
in difetto o in paritd. Sono da condividere
tutte queste ossetvazioni? Penso che il cons.
Benedikter per primo ammettera che si possa
su alcune di esse discutere, su alcune altre ri-
vedere, ma in sostanza & questo che & fonda-
mentale: che attraverso le dichiarazioni del
Presidente Dalvit la S.V.P. ha ritenuto di do-
ver entrare a discutere di un problema quale
quello sociale, economico e politico dell’art. 10,
che & rimasto fino a questo momento al di
fuori, — e io posso essere male informato ma
c¢’e il mio capogruppo che & molto pitt anziano
di me in queste cose che potrd correggesmi -~
al di fuosi di quella che era la normale sfera
di interesse del gruppo etnico sudtirolese, e
al di fuori dei problemi che molti hanno il pia-
cere, che il gruppo etnico sudtirolese solamen-
te discuta. In poche parole: quando si rimpro-
vera al gruppo etnico sudtirolese, rappresen-
tato dalla S.V.P., di interessarsi squisitamente
di questioni nazionali, anzi da qualche parte

si dice nazionalistiche, quando cioé gli si fa
P'addebito di occuparsi in modo preminente di
queste questioni e di dimenticare che viviamo
in un mondo che ha problemi sociali ed eco-
nomici sui quali bisogna pur prendere posi-
zione, 'accusa & giusta nei limiti in cui ¢l sono,
come & doveroso riconoscere, nel partito dei
colleghi altoatesini, forze le quali portano del-
le sottolineature eccessive e sfasate in metito
al problema, in una societd moderna, della con-
vivenza ¢ della coesistenza di gruppi minoti-
tari ¢ nazionali. Ma questo appunto direi, al-
meno con oggi, non pud pit essere mosso alla
direzione ufficiale di quel partito, la quale oggi
mi sembra assuma, nel problema dell’art. 10,
una caratterizzazione e una valutazione simile
a quella che avanzano forze che socialmente
dal punto di vista delle ispirazioni dottrinarie,
le sono lontane, ma che finiscono inavvertita-
mente petr confluire. Insomma art. 10 & un
problema che non ha nulla a che fare, o che
ha a che fare soltanto mediatamente con I’esi-
stenza nel nostro paese di un gruppo etnico
minoritario. L’art. 10 ¢ un problema che ri-
guarda specificatamente rapporti di forze eco-
nomiche e sociali, ¢ direi che bisogna salutare
con piacere il fatto che il gruppo etnico alto-
atesino abbandoni in qualche discussione la
linea principale di quelle sue vecchie e nuove
richieste, per adeguarsi a quella ansia di rin-
novamento politico e sociale che trova nella
chiave di volta dell’interpretazione dell’art. 10
e dell’art. 63 la possibilitd di entrare nell’esa-
me sostanzioso e sostanziale della questione.
I altrettanto interessante vedere per contrap-
posto che i partiti di Giunta dedicano a que-
sta formula, al problema dell’art. 63 e al-
Part. 10, quelle alcune righe che per bocca del
Presidente sono state pronunciate, o per me-
glio dire, sono state scritte e ripetute dalle sue
labbra. Sentiremo pilt tardi la relazione ad hoc,
mi si dice, dell’Assessorato all'industria ecc.,
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le sentiremo con piacere, ma abbiamo voluto,
e vogliamo, mettere con le spalle al muro il
nostro stimato contraddittore — sappiamo gia
che sard un contraddittore —, di fronte a
nostre dichiarazioni, dalle quali non si possa
prescindere, Ci sono attualmente in Giunta de-
gli uomini che si ispirano a principi diversi,
collaborano marxisti e cattolici, dirigistl e li-
beristi, perd in questa situazione specifica non
trovano una parola rispetto all'are. 63. To ri-
cordo che, dall’esame dei bilanci scorsi che
IUfficio mi ha cortesemente fatto avere, la
questione non risulta affatto come nuova. Il
dott. Scotoni, capogruppo consiliare del mio
partito, proprio nella parallela discussione del-
Panno scorso, rispetto a quella che stiamo fa-
cendo, parlava, in pagine di estremo interesse,
— come fu riconosciuto anche dall’allora Presi-
dente della Giunta regionale in replica —,
della lotta contre i monopoli e per ottenere la
proprietd delle acque. Dopo tante fatiche, di-
ceva, non siamo ancora riusciti ad avere qual-
che cosa, in cambio della svalutazione che ave-
va avuto la moneta dal 1948 ad oggi, ¢ che
aveva pilt che dimezzato il valore economico
delf’art. 63 e dei conseguenti 10 centesimi
pet Kwh.

To potrd essere male informato, e certa-
mente chi & pitt informato di me sui banchi
della maggioranza potra in questo caso richia-
marmi a un pitt esatto studio, ma in questa
voce dell’imposta regionale ex art. 63, io non
vedo nessun accenno al problema grosso sol-
levato gid da anni dal mio gruppo e da altri
gruppi, in ordine allo sconcio legalizzato —-
dico lo sconcio legalizzato tanto perche non
si dica che adopero termini troppo aerei, trop-
po generici o troppo gentili —, dei 10 cen-
tesimi per Kwh, tuttora prezzo corrente che
non riesce ad entrare neppure per un accenno
nella relazione del Presidente della Giunta. Noi
portiamo ancora qui questa profonda esigenza,

e aspirazione di riuscire a trovare un sistema
per il quale la Regione sia in grado di gestire
quanto le spetta e di ottenere quanto le spetta;
sistema del quale ha disquisito oggi a voce ed
altre volte con profonda conoscenza e per iscrit-
to il collega Raffaelli. Di fronic a questa aspi-
razione non abbiamo in cambio che le solite
cose, purtroppo, quello che aveva detto la
Giunta 'anno scorso, quello che con questo
andazzo dird P'anno prossimo, percht una pro-
fonda modifica nei riguardi di quella che ¢ la
impostazione relativa all’art. 63, né Pabbiamo
letta nelle dichiarazioni scritte, n& [abbiamo
ottenuta per quello che riguarda le nostre pre-
cedenti richieste. Insomma la Regione sembra
viva in un mondo lunare, la astrazione fra poco
non sard pit astrazione, diventerd una realtal,
¢ trasferitemo la Reglone lasslt se gia non ci
saranno stati lasstt dei cambiamenti, in una
astrazione fuori dalla realtd per cui noi siamo
qui, paese separato da tutto il resto dei pro-
blemi che urgono, di soluzioni moderne che
urgono in tutta Italia, e direi anche nei paesi
a noi vicini. La Regione non prende una posi-
zione precisa di fronte a quelle che sono state
e sono le istanze pin profonde in merito allo
sfruttamento del monopolio idroelettrico che
¢, come dicevo prima, il metro su cul misurare
la democraticitdh economica di un sistema.
Quando ci si avvicina ai piloni dell’energia elet-
trica, il Presidente Dalvit ricorda che « chi toc-
ca muote », che la scossa elettrica & letale a
chi si avvicina troppo a queste istallazioni. E
allora si ripetono le stesse cose, si rifrigge la
stessa minestra; e 10 non potevo pensare che
qui poteva esserci una adesione aperta al det-
tato costituzionale per il quale la ptima ¢ ul-
tima possibilita di discussione e di ragiona-
mento col monopolio idroelettrico, non pud es-
sere che la nazionalizzazione. Io non potevo
pretendere che una Giunta di centro-sinist-dest
— come la abbiamo classificata prima — po-
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tesse dite nella sua relazione: « premesso che
la aspirazione massima di tutti i cittadini &,
secondo il dettato costituzionale, la naziona-
lizzazione del monopolio idroelettrico ecc. »,
{non lo pretendo perché so che non lo pensa-
te, so che non siete fedeli in queste cose e in
molte altre cose al dettato costituzionale), ma
almeno io potevo pretendere che a proposito
della questione dell’art. 63 e dell’art. 10 del-
lo Statuto si dicesse chiaro e tondo qui, in que-
sta sede che la Regione pensa . .. di realizzare
lo Statuto regionale.

PRESIDENTE: Vi prego di non fumare,
non ho detto di fumare; i Consiglieri che vo-
gliono fumare possono anche uscite. Cons.
Dalsass, prego non fumare!

CANESTRINI (P.C.1.): So che non cam-
bicrd le impressioni e la volonta del capogrup-
po di maggioranza, dopo il mio intetvento; se
perd egli si ostina cortesemente a rinfacciarmi
questa volta come qualche giotno fa, che le
mie dichiarazioni assomigliano di pitt — se-
condo il suo avviso — a conferenze pubbliche,
0, dictamo la verita, a dichiarazioni di piazza,
io gli ripeto ancora una volta che io sono ve-
nuto qui (nei limitd di quei 24 voti che qui
mi hanno mandato) a riportatre le sensazioni,
le impressioni e le volontd della piazza, nel
senso che io ho la netta sensazione che troppo
poche volte noi teniamo presente che i sono
fuori alcune centinaia di migliaia di persone
che sono in carne e ossa, che vivono, che ope-
rano, che hanno bisogno di non sentire que-
sta sala navigare come la navicella siderale stac-
cata dai loro problemi.

SALVADORI (Assessore lavori pubblici
e trasporti - D.C.): (interrompe).

CANESTRINI (P.C.1.): Torna presto in

Parlamento, tornera molto presto, io penso
entro 'anno! . ..

PRESIDENTE: Lasci perdete, Salvadori.

NARDIN (P.C.1.): Guarda la tua auto-
biografia circa i cambiamenti politici! . . .

CANESTRINI (P.C.1.): Certamente, ma
a me non interessa parlare di questioni di que-
sta natura. lo dico che non potevo preten-
dere che nella relazione del Presidente della
Giunta regionale, in una Regione che pur vive
— come ¢& stato detto qui anche da altri —
in buona parte su queste questioni (il 20%
della produzione idroelettrica nazionalel), io
non potevo pretendere, come uomo, anche se
avrel potuto pretenderlo come cittadino, che
vi fosse una adesione incondizionata e serena
al dettato costituzionale. Perd — stavo dicen-
do nel momento in cui sono stato cortesemen-
te interrotto —-, potevo pretendere che si di-
cesse qualche cosa di pit, si dicesse senza con-
tinuare a fuggire su questo problema, che la
Regione intende mettere in atto quei diritti di
prelazione, quei diritti di primogenitura che lo
Statuto le da in ordine alle concessioni idroelet-
triche. Che si dicesse qui quello che non & mai
stato detto, o anzi che & stato negato fino in
questo momento, che a paritd di prezzo, a
parita di progetto ecc., cito a memoria e cito
male, la Regione & preferita in ordine a que-
sto quesito e a questi problemi di carattere so-
ciale. Avrel voluto sentire qui che ¢’& un pro-
gramma di regionalizzazione di questo proble-
ma. Tutto questo non & stato detto, e quando
& stata presentata la legge-voto per Pesproprio
della « Ponale », non sappiamo tuttora quale
¢ lorientamento della Giunta, perché io non
capisco che della gente che dovsebbe avere per
dettato evangelico di dire si, si, oppure no, no,
quale ragione abbia di continuare a dilazionare
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questa risposta che non & stata data a Rove-
reto, che non & stata data mezz'ora fa, che al-
meno spero verrd data al momento in cui la
legge-voto verrd in discussione. Ci fate vera-
mente attendere come un avvenimento ecce-
zionale e messianico il momento in cui il Pre-
sidente metterd all’ordine del giorno del Con-
siglio regionale la votazione di questa legge-
voto! L’aspettiamo con ansia petcheé dal vostro
impenetrabile silenzio sembra che sia molio
difficile riuscire ad avere degli anticipi, quan-
do basterebbe dire: si, siamo d’accordo, op-
pure, no, non siamo d’accordo; capiamo perd
le difficolta che avete sul pilano politico na-
zionale, sappiamo quali sono i pensieri a pro-
posito del conte Faina e di qualcun altro che
vi & molto vicino, e quindi sappiamo le vostre
difficolta, ma con questo voi non giustificate
in alcun modo la decisione di non rispondere
a richieste di guesta natura.

Ora, signori della Giunta, debbo darvi un
grosso dispiacere, e cio¢ che pur finendo ora,
non ho affatto finito nella illustrazione di
quello che io ritengo indispensabile dire a pro-
posito dell’art. 10. Ho limitato qui, perche
Part. 10 & venuto fuori un po’ di contrabban-
do essendo la discussione imperniata sostanzial-
mente sull’art. 63, penso perd che ci sard qual-
che cosa da dire anche prossimamente, in modo

pitl pertinente sull’art. 10. Noi perd, se non ¢
pretendere troppo come sembra diventi troppo
pretenderlo, vorremmo sapere per quali ragioni
si & arenata o non si € pill mossa, 0 comunque
non ha pitl trovato una risposta adeguata, la
speranza di tutti per la rivalutazione di quei
10 centesimi dei quali abbiamo parlato prima.
£ certo, questo, tema pertinente all’art. 10 del
bilancio che riguarda Part. 63. To penso che
soltanto dopo aver avuto queste dichiarazio-
ni sard possibile tornare con nuova e rinnova-
ta lena a ridiscutere delle stesse cose, sotto altri
profili, quando discuteremo fra qualche po’ dei
successivi punti del bilancio. Credo che con
maggiore rinnovata lena ne parleremo quando
il cons. (Assessore oggl), Corsini ci intratterra
sulla questione della « Ponale » ¢ sulla legge-
voto. E infine per quelle che saranno le dichia-
razioni finali della Giunta, sard indispensabile
-~ secondo il mio avviso — avere un chiari-
mento in questo senso, per ancora una volta,
visto che la costanza & il nostro forte, ritor-
nare sul problema.

PRESIDENTE: T iscritto a parlare il
cons. Raffaelli, ma siamo all'una, quindi la
seduta & tolta e rinviata a domani, ad ore 9.

{ore 13).



