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Presidente: dott. Remo Albertini

Vicepresidente: dott. Silvius Magnago
Ore 9.30

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

TRENTIN (Segretario-questore . D.C.):
(fa Pappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 16.10.1958, .

TRENTIN (Segretario-questore - D.C.):
(legye il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verbale?
Nessuna.

Come il Consiglio Regionale sa, il 24 of-
.tobre decedeva a Trento dopo dolorosa malat-
tia il Consigliere regionale Gardella. Mi sem-
bra superfluo ricovdare nuovamente la figura
del compianto Consigliere regionale, in quanto
la commemorazione Pabbiamo fatta a nome del
Consiglio Regionale in occasione dei suoi fu-
nerali, Egli ¢ tuttora presente nella nostra
mente e nel nostro Consiglio Regionale e ri-
cordiamo la sua operosita, la sua schiettezza
e la sua sincerita.

Ricordandolo nuovamente, anche se breve-

meitte, questa mattina, voglio che giungano ai
suoi familiari i sentimenti del nostro animo
comnosso ¢ la partecipazione di tutto il Con-
siglio Regionale in una rinnovata partecipa-
zione al dolove dei familiari. Invito il Consi-
glio ad osservare un minuto di silenzio per
onorare la sua memoria. (It Consiglio osserva
wn minuto di silenzio).

Sono pervenuti alla Presidenza del Con-
siglio i seguenti messaggi:

1) Telegramma dal Vaticano, a firma del
Prosegretario Tardini.

2) Telegramma del Presidente della Giun-
ta Regionale Sarda, Corrias.

3) Telegramma del Presidente del Consi-
glio Regionale Sardo, Cerioni.

Do lettura di un esposto inviato dalla Ca-
mera confederale del lavoro di Trento in data
20 c¢. m. (legge).

In relazione al problema della Monteca-
tini devo dire che le autoriti regionali si sono
notevolmente prodigate per impedire che i pre-
visti licenziamenti avvengano ed anche per at-
tutire le conseguenze di questi eventuali licen-
ziamenti. ‘

Come tutti sanno le antorita regionali si
sono interessate e stanmo svolgende gli inte-
ressamenti necessari. Risponderd ai sindacati
su quanto é stato fatto, pregando l'ammini-
strazione regionale evidentemente di seguire
Ia vertenza.

Sono stati presentati i seguenti disegni di
legge:

disegno di legge n, 76 : « Modifiche alla L.R,
27.8.1956 n. 11 » (relatore il cons. Arbanasich);

disegno di legge n. 77: « Vigilanza e con-
trollo sul Consorzio agrario provinciale di Bol-
ZAN0 N}

disegno di legge n. 78: « Stati di previsio-
ne dell’entrata e della spesa della Regione
Trentino-Alto Adige per Pesercizio finanziario
1959 »;

~disegno di legge n. 79: « Secondo provve?

dimento di variazione al bilancio di previsione
per lesercizio finanziario 1958 »;

disegno di legge n. 80: « Correspounsione
di un assegno mensile fisso ai vecchi bisogno-
si» (relatore cons. Raffaelli).
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Per quanto concerne quest’ultimo disegno
di legge, esso ¢ identico, nella forma e nella
sostanza, al disegno di legge n. 43 che il cons.
Raffaelli ha ritirato in data 11 c.m.

Oltre a quelli inseriti all’ordine del giorno
della presente sessione, le commissioni legisla-
tive hanno rassegnato le relazioni sui seguenti
disegni di legge:

1) disegno di legge n. 73: « Hsercizio da
parte della Regione delle funzioni amministra-
tive in materia di utilizzazione di acque pub-
bliche » ; '

2) disegno di legge n. 79: « Secondo prov-
vedimento di variazione al bilancio per Ueserci-
zio finanziario 1958 ».

Questi due disegni di legge vengono inse-
riti all’ordine del giorno attuale in base al-
I’art. 40 del Regolamento. Pregherei quindi,
per quanto riguarda il secondo provvedimento
di variazione al bilancio per Pesercizio 1958,
stante Purgenza, che esso venisse inserito al-
Pordine del giorno di questa seduta. Poi deci-
diamo, quesfe SON0o comunicazioni che faccio.
Poi ¢’¢ 1a relazione della commissione per le
norme di attuazione.

Sono state restituite, con il visto governa-
tivo, le seguenti leggi regionali:

— « Disciplina delle ricerche e delle coltivazio-
ni di idrocarburi liquidi e gassosi»;

— « Concessione di un contributo di L. 40 mi-
lioni alla C.R.I., Comitato di Trento, per
per ampliamento della Colonia permanen-
te di Levico»;

—- « Contributo straordinario alla ” Gestione
governativa navigazione sui laghi Maggio-
re, di Como e di Garda” in Desenzano, per
Pacquisto di un aliseafo da immettere net
servizi di linea sulle acque del Garda »;

— « Primo provvedimento di vaviazione al Dbi-

lancio di previsione per P'esercizio finanzia-

rio 1958 »;

— « Autorizzazione alla Giunta Regionale a
partecipare alla costituzione e all’esercizio
dell’antostrada ” Passo del Breunnero-Mo-
dena ” », '

E’ stato invece rinviato il disegno di legge
1. 64: « Delega alle Giunte Provinciali di Tren-
to e Bolzano delle funzioni amministrative in
materia di turismo e di industria alberghie-
ra »; lo stesso & gid stato inviato per il riesame
alla cmnpetulte commissione legislativa, uni-
tamente al rilievo governativo.

Prima di procedere alla trattazione dell’o1-
dine del giorno devo contestare in questa sede
nna presa di posizione di un Consigliere Re-
gionale, il quale, scrivendo sul quotidiano
« Alto Adige» di domenica 23 c.m., afferma
che 1a Presidenza del Consiglio Regionale non
ha tenuto in alecun conto il carattere di urgen-
za contenuto nella richiesta di convocazione
del Consiglio Regionale avanzata dalle mino-
ranze in data 15 em.

Eisattamente i1 15 novembre u.se. le mino-
ranze hanno richiesto la convocazione del Con-
siglio Regionale per trattave gli argomenti di
cui al primo e all’ottavo punto dell’ordine del
giorno; ho provveduto a convocare il Consiglio
Regionale per oggi, e ciocé esattamente dieci
giorni dopo la richiesta. Mi pare quindi che
I'urgenza, di cui parla Particolista, sia stata
invece riconosciuta. Quindi per lo meno volevo
che venisse rettificato; questo conte comunica-
zione.

Chiuso Dincidente, procediamo ora alla
trattazione del primo punto all’ordine del
giorno. '

MOLIGNONI (1’.S.D.I.j: Posso parlare?

PRESIDENTE: Su che cosa?

MOLIGNONI (P.8.D.1.): Sulle comunica-

zioni.

PRESIDENTE: Va bene, ha la parola.

MOLIGNONI (P.8.D.L.): Siccome si trat-
ta di una bonaria osservazione da me fatta sul-

la stampa, mi permetta di dire, Presidente, po-

chissime cose, Anzitutto non ho drammatizza-
to la questione della Presidenza del Consiglio
cireca la convocazione; ho solo rilevato che se
veramente si fosse ravvisato il carattere di ur-
eenza alla nostra mozione, indiscutibilmente
esso poteva determinare la couvocazione del
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Consiglio prima che non oggi. Intanto mi per-
metto di dire che i dieci giorni scadevano ieri,
perché fino a prova contraria 1 10 giorni erano
contenuti dal 15 al 24...

PRESIDENTE : FFra essi non faceio il eal-
colo della domeniea, cosi si é sempre fatto.

MOLIGNONI (P.8.D.I.): No, le date sono
date. Comunque resta sempre il fatto, Presi-
dente, che dopo 5 giorui, se lei avesse ravvisato
la urgenza veramente... non le faccio una colpa
se non la ha ravvisata, lei ¢ arbitro assoluto di
stabilire 'urgenza.

PRESIDENTE: Le dico che Purgenza é
stata proprio riconosciuta, perché ho anticipa-
to 1a convocazione, invece che entro 15 giorni,
entro 10.

MOLIGNONI (I>.8.D.1.): D’accordo. Si sa-
rebbe stati pit nei termini se si fosse convo-
cato il Counsiglio giovedi o venerdi o sabato del-
Paltra settimana, per lo meno ieri!

PRESIDENTE: Qui non si pud parlare
che sulle comunieazioni del Presidente,

PREVE CECCON (M.S.I.): Non voglio
parlare sulle comunicazioni del Presidente!

PRESIDENTE: Non c¢’é che quello all’or-.

dine del giorno e basta!

PREVE CECCON (M.S.1.): Desidero par-
lare prima che Lei entri nell’ordine del giorno.

PRESIDENTE: Non si pud, si discute solo
quello che ¢’¢ all’ordine del giorno o per met-
tere all’ordine del giorno qualche argomento.

PREVE CECCON (M.S.1.): Per mozione
d’ordine, desidero parlare prima che Lei tratti
Pordine del giorno.

PRESIDENTIE: Non si pud.

PREVE CECCON (M.S.I.): Non si pud?
Come? Per mozione d’ordine si puo sempre par-
lare prima che tratti Vordine del giorno.

DALVIT (Assessore finanze, credito e coo-
perazione . D.C.): Citi il regolamento.

PREVE CECCON (M.S.1.): 8i e fatto mol-
te volte qui dentro.

PRESIDENTE: Ne
strappi al regolamento!

PREVE CECCON (M.S.I.): Con il regola-
mento € stata esclusa e si é tolta a me la paro-
la quando dovevo parlare di quella famosa in-
terrogazione presentata al Presidente della
Giunta. Si é detto: «lei non puod parlare» e
si & invocato il regolamento. So che io avevo
tutto il diritto di parlare sul regolamento, per-
ché quella mozione da me presentata era stata
messa all’ordine del giorno della riunione pre-
cedente. Come vede se avessi potuto parlare
avrej fatto notare alla Presidenza che ¢’era un
errore per lo meno, quindi bisogna andare cau-
ti con il dire che non si pud o che si puod.

PRESIDENTE: Non ricordo guesto par-
ticolare. D’altro canto se ¢ sulle comunicazio-
ni della Presidenza lei pud parlare, se lei ri-
chiede su un altro argomento nella forma alla
Presidenza o attraverso Viniziativa di altri
Consiglieri, allora I’argoniento puo essere mes-
so all’ordine del giorno con la procedura della
votazione. Ma adesso non so di che cosa vuole
parlare, quindi non saprei se inserire all’ordi-
ne del giorno o meno.

PREVE CECCON (M.S.1.): Ho detto pri-
ma su che cosa.

PRESIDENTE: Andiamo avanti.

abbiamo fatto di

¥ 5 ]Punto 1° allordine del giorno:
« Proclamazione del Cons. reg. prof. Umberto
Corsini».

Faccio 1a comunicazione al riguardo:

« Il Consiglio Regionale,

preso atto dell’accertamento compiuto dal
Presidente cireca V’esito delle votazioni per le
elezioni del Consiglio Regionale d.d. 11 novem-
bre 1956,

dovendo procedere alla sostituzione del
Consigliere Regionale Giacomo Gardella del
P.L.I., deceduto in data 24 ottobre 1958;

proclama

il prof. Umberto Corsini Consigliere Re-
gionale, in sostituzione del defunto Giacomo
Gardella ».
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Gli accertamenti compiuti dalla Segrete-
ria del Consiglio dimostrano che in base al nu-
mero delle preferenze il successivo candidato
del cons. Gardella ¢ il prof. Umberto Corsini.
Chiedo al Consiglio Regiounale di proclamare
. attraverso votazione la nomina a Consigliere
regionale del prof. Umberto Corsini in sostitu-
zione del defunto Giacomo Gardella, nella li-
sta del partito liberale.

Se nessuno fa osservazioni metto in vota-
-zione. Chi & @d’accordo ¢ pregato di alzare la
mano: ¢ approvato all’unanimita.

I1 eons. reg. prof. Umberto Corsini & pre-
gato di entrare.

Passiamo al 2° Punto all’ordine del gior-
no: « (iwramento del Consigliere vegionale
Corsini»,

Leggo 1a fornmla'del ginramento: « Giuro
di essere fedele alla Repubblica e di esercitare
il mio ufficio al solo scopo del bene insepara-
bile dello Stato e della Regione ».

CORSINI (P.L.I.): Lo giuro.

PRESIDENTE: La pavola al prof. Cor-
sini,

CORSINI (P.L.I): Signor Presidente, si-
guori Consiglieri. |

Non posso sedermi su questo banco senza
ricordare chi mi ha preceduto, anche se questo
¢ stato fatto autorevolmente e pit autorevol-
mente di quanto possa tare io. Il compianto
commendatore Gardella, che qui rappresenta-
va il partito liberale, é stato detto bene che ha
portato in Cousiglio non solo quello che & Uap-
porto del partito che qui rappresento in-sua
vece, ma anche tufto Ventusiasmo di un uomo,
che pur proveniente da un’altra citta, pur pro
veniente da altra regione, si era qui fra noi sen-
tito trentino di elezione ed aveva collaborato
attivamente e fattivamente allo studio ed alla
soluzione dei nostri problemi. Aveva dato al-
Pistituto regionale fiducia, aveva dato all’igti-
tuto dell’autonomia il suo consenso e con que-
sto spirito egli aveva qui fra di voi collaborato.
To, come uomo di parte sua, sento il dovere di
ricordarlo, come avete sentito voi precedente-

mente, ¢ mi propongo di seguire con lo stesso
entusiasmo quella che é stata la sua opera ed
il suo entusiasmo in questo lavoro.

signor Presi‘dente, signori Counsiglieri, un
altro dovere mi spetta, quello di porgere il sa-
luto alla Presidenza e al Consiglio Regionale
e di porgere il saluto alla Giunta Regionale.

Io entro nuovo qui fra di voi, anche se non
sono nuovo all’interessamento per le questioni

- autonomistiche ed é un dovere da parte mia

riconoscere quanto in questo decennio di auto-
nomia € stato fatto ed & stato realizzato; rico-
noscere che Uistituto regionale dell’autonomia,
anche se con difficoltd, che sono inevitabili per
un istituto che inizia, ha realizzato e sviluppa-
to una serie di opere e conclusioni che tornano
ad onore del Consiglio Regionale e di quanti
qui hanno lavorato in questi dieci anni, ad ono-
re della maturitd della nostra popolazione.

Non mi dilungherd a fare delle dichiarazio-
ni esplicite’ di natura politica. La vicinanza
della discussione del bilancio mi consentira di
farlo pit ampiamente allora; voglio solo dire
a tutti voi con quale spirito io intendo qui svol-
gere il mio mandato. 1’ uno spirito di collabo-
razione nei confronti della maggioranza, di col-
laborazione nei confrounti della minoranza, Col-
laborazione nei confronti. della maggioranza
in quanto essa operi per il rafforzamento del-
I'istituto di autonomia, per il rafforzamento
della Regione Trentino-Alto Adige, in quanto
essa operi a totale e completo vantaggio delle
popolazioni del Trentino-Alto Adige; collabo-
razione con le minoranze, alle quali apparten-
g0, quando esse vorranno svolgere un’opera ef-
ficace di controllo e di critica costruttiva pary-
tendo dal presupposto che tutti quanti qui,
maggioranza e minoranza, abbiamo il dovere
di condurre avanti il piu possibile e sollecita-
nmente la realizzazione di tutti i punti dello
Statuto di autonomia, in modo che questo Sta-
tuto che dal 1948 ¢ stato dato alla’ Regione
Trentino-Alto Adige, possa il pil rapidamente
possibile essere tradotto in completa attua-
zione,

Preciso anche che la posizione nostra é
quella di una eollaborazione con il gruppo di
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lingua tedesca, in quanto il gruppo di lingua
tedesca voglia, servendosi dello Statuto di au-
tonomia, realizzare compiutamente quelle ga-
ranzie e quelle tutele che alle minoranze sono
giustamente dovute. Questa collaborazione sa-
ra larga e fattiva, avra semplicemente un li-
mite ben preciso, arriveremo alla collaborazio-
ne con la S.V.P. fino al momento in cui essa
- giustamente tutelera gli interessi del gruppo
tedesco che rappresenta, opponendoci stretta-
mente ogni qual volta vorranno essere valicati
i limiti per porre delle difticoltd eventuali al
gruppo di lingua italiana dell’Alto Adige.

Presidente, non credo che per il mo-
mento debba andare al di 1a. Saluto Lei, saluto
i Consiglieri ¢ mi propongo insieme a voi di
svolgere un lavoro proficuo in nome del partito
che rappresento.

PRESIDENTE: La ringrazio,

Passiamo al 3" Punto all’ordine del gior-
no lasciato sospe-o nella precedente sessione,
riguarda la “Nomina di un segrelario- que-
slore,,.

Vi ricordate che era stata rinviata. Abbia-
mo proceduto alla nomina del segretario-que-
store che poi ha dato le dimissioni e dobbiamo
decidere se accettare le dimissioni del cons.
Pruner o se respingere quelle dimissioni. Es-
sendo che il posto spetta alle minoranze chie-
derei il punto di vista delle stesse.

PARIS (P.8.D.I.}): Le minoranze si sono
trovate leri ed hanno accettato le dimissioni
di Pruner e propongono la sua sostituzione con
il cons. Vinante.

PRESIDENTE: Se nessuno chiede la pa-
rola passo al voti per accettazione delle dimis-
sioni; si devono passare le schede. Affincheé
non sorgano confusioni le dimissioni del Con-
sigliere regionale dobbiamo votarle, non ricor-
do se 1 precedenti ci siano per la votazione a
serutinio segreto. Intanto faccio la proposta di
votazione per la presa d’atto. I1 Consiglio ha
preso atto delle dimissioni del Consigliere.

KESSLER (D.C.): E I'accettazione delle
dimissioni! - |

PRESIDENTE : Si, per Vaccettazione del-
le dimissioni e nella scheda nominiamo il nuo-
vo Consigliere.

Chi & d’accordo con ’accettazione delle di-
missioni ¢ pregato di alzare la mano: 9 aste-
nuti. ‘ ‘

B’ stata accettata la dimissione del cons.
Pruner. ' :

Le minoranze propongono la nomina del
terzo segretario-questore nel cons. reg. Vi-
nante. Adesso sl deve nominare su scheda un
Consigliere scrivendo il nome proposto, o aste-
nendosi.

Esito della votazione: Vinante voti 32.

Il cons. Vinante ¢ pregato (i prendere po-
sto (applausi da tutti i settori del Consiglio).

Oggi si lavora tutto il gioi’no. Punto 4" al-
POrdine del giorno.

PREVE CECCON (M.S.I.): Mozione d’or-
dine! Onorevole Presidente, vorrej permetter-
mi di sottoporre alla Sua attenzione quanto
dice Part, 49 del regolamento interno, poiché
al regolamento Lei mi ha gentilmente richia-
mato prima. L’art. 49 dice : « Sulle materie non
iscritte all’ordine del giorno il Consiglio non
puod neé discutere ne deliberare, a meno che noun
lo decida esso stesso con votazione a serutinio
segreto ed a maggioranza dei 3/4 dei presenti,
previa comunicazione da parte del Presidente
sulla materia proposta e con facolta di uno dei
proponenti di illustrare brevemente la ri-
chiesta ».

Prima che Lei iniziasse a fare le Sue co-
municazioni mi ero permesso di richiamare la

Sua afttenzione sul fatto che era mia inten-

zione proporre, essendo questa la prima volta
che il Consiglio Regionale si riuniva dopo il
4 novembre, di proporre all’onorevole Presi-
dente di questa Assemblea ed a nome di tutta
I’Assemblea che tale data volesse commemo-
rare. Questa richiesta trova precedenti in av-
venimenti gii successi in questo Consiglio, tan-
to per rinfrescare la mente, di un precedente
gia avvenuto; posso ricordare la commemora-
zione del decennale della fine della seconda
guerra mondiale, posso ricordare la commemo-
razione della morte del P’ontefice, ed altri illu-
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stri personaggi, che non hanno richiesto vota-
zione o inserimento all’ordine del giorno. Co-
munque se al regolamento ci richiamiamo que-
sta ¢ la mia modesta proposta: chiedo che Lei
a nome dell’Assemblea voglia commemorare
nel modo che riterra pitt opportuno la data del
4 novembre; se crede di poterlo fare senza met-
tere in votazione la proposta, lo faccia; se cre-
de di non poterlo fare, la metia in votazione.
Non mi adonterd né per una risposta positiva
né negativa, e sapro solo trarne le debite con-
clusioni.

PRESIDENTE: Non ho niente in contra-
rio a commemorare il 4 novembre, ma in que-
sto momento qui non mi sento, non sono pre-
parato. I’ giusto che non occorre mettere al-
Pordine del giorno questa commemorazione,
perché il Presidente se ritiene di fare la com-
memorazione, penso che la possa fare, senza
proprio che sia prevista all’ordine del giorno.
Quindi penso che non sia neanche il caso di
votare se inserire all’ordine del giorno o meno,
lasei che la Presidenza decida il giorno, non
occorre che sia oggi.

PREVE CECCON (M.S.I.): Ounorevole
Presidente, non so, se dovessi commemorare la
morte del Sommo Pontefice, io che non sono
di un partito politico cattolico, lo commemore-
rei tranquillamente, senza bisogno di chiedere
-un rinvio. To non ho combattuto nella prima
guerra mondiale, e mi sento per questo inde-
gnissimo a doverla commemorare, mi sento del
tutto indegno e insufficiente, anche perche io

che ho combattuto 1a seconda non conosco il
privilegio di aver vinto la prima. Quindi, sono

del tutto indegno, ma eredo che qualche parola
si possa trovare anche per poterla commenio-
rare subito, nel modo che ritiene il pin op-
portuno.

PRESIDENTE: Lasci, mi sembra proprio
indelicato fare questa discussione, lasci alla
Presidenza. Al momento non € che non sia
pronto, ma essendo materia importante, dati
i richiami da lei fatti, penso che sia decoroso
anche per ’Assemblea che il sottoseritto si pre-
pari. Non voglio qui dire due parole tanto per

dire due. parole; quindi mi permetta di pen-

sarei sopra.

PREVE CECCON (M.8.1.): Lo inserira al-
I’ordine del giorno?

PRESIDENTE: No, non occorre, domani
mattina lo fa.r(‘), se sara domani mattina, come
combattente della seconda guerra, perché an-
che io sono nato dopo.

Punto 4° all’ordine del giorno:
« Nomina di due membri della Commissione
regionale di convalida ».

Poiché la Cominissione regionale di conva-
lida aveva presente il cons. Mitolo, esso va so-
stituito con un rappresentante del Movimento
sociale; aveva presente il cons. Gardella che va
sostituito con un rappresentante del gruppo li-
berale. Quindi propongo la nomina nella Com-

missione di convalida di Lorandi e di Corsini.

NARDIN (P.C.1.): Se non & neanche ¢on-
validato Corsinil..

PRESIDENTE: Non occorre!

NARDIN (P.C.1.): Lascio a Lei...

PRESIDENTE: Perché? Lei solleva ecce-
zione?

NARDIN (P.C.I.): No, per Pamor del
cielol...

PRESIDENTE: Scusatemi, non & esatto
dire che Corsini puo entrare nella Commissio-
ne solo quando & convalidato, egli esercita la
sua funzione di Consigliere regionale prima
della convalida. La convalida non costituisce
la possibilita di decadenza a posteriori. Faccio
osservare, Signori, che la prima Commissione
di convalida ha deciso la eonvalida anche dei
proprt membri e quindi questa eccezione, se
non era valida per allora, non lo pud essere
neppure per ora. Caso mai si assentery dalla
seduta.

Allora distribuite le schede per la nomina
dei prof. Corsini e Lorandi a membri della
Commissione regionale di convalida. Sono in
votazione tutti e due i nomi. Mi dicono che per
il regolamento, la votazione é avvenuta solo
per alzata di mano trattandosi di persone. Se

questa ¢ la prassi, allora manteniamo la

prassi.
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Pongo in votazione 1la nomina delle perso-
ne dei prof. Corsini e Lorandi a membri della
Commissione, per alzata di mano: approvato
con 3 astenuti.

Passiamo al 5° punto all’ordine del gior-
no: “Nomina di un membro della Com-
missione legislativa industria, commer-
cio, turismo e trasporti», in sostituzione del
cons. reg. Gardella. I1 posto spetta al prof. Cor-
sini. Nessuno fa eccezione?

Pongo in votazione la nomina del prof.
Corsini a membro della commissione indu-
stria: & approvata con 1 astenuto.

« Nomina di un membro della commissione
di studio per le norme di attuazione ».

Anche qui in sostituzione del cons. Gardel-
la propongo di nominare il prof. Corsini. Chi
¢ d’accordo?

BRUGGER (5.V.P.): Domando la parola,
PRESIDENTE: Ha la parola.

BRUGGER (S.V.P.): Mi risulta che ¢é sta-
to fatto a suo tempo un compromesso per il
gruppo misto, e cioé fra Pruner e Gardella. Si
diceva della possibilitd che Tuno doveva fun-
gere quale membro per due anni e P’altro per
oli altri due anni. Forse in questo momento si
dovrebbe tenere conto di questo compromesso.
Ma io non voglio con gquesto dire di avere gual-
che cosa in contrario nella sostituzione del
commendatore Gardella con il prof. Corsini,
vorrei solo fare presente questo compromesso,
che, a quanto mi risulta, é stato fatto.

PRESIDENTE : Pregherei le minoranze di
mettersi d’accordo, perché appunto ¢’é la que-
stione del gruppo misto. Pud darsi che questo
accordo sia intervenuto; se questo accordo ¢
intervenuto, allora bisogna adeguarvisi e fare
Ia sostituzione con Pruner.

MOLIGNONI (P.8.1.1.): Solo per dire che
se esiste questo compromesso, riguarda esclu-
sivamente il gruppo misto e non consta assolu-
tamente a tutti i partiti di sinistra che questo
compromesso sia stato fatto e che abbia avuto
Iuogo. Per cui vorrei che la domanda fosse ri-
volta al gruppo misto,

PRESIDENTE : Essendo che uno del grup-
po misto & morto, fa fede Pruner.

MOLIGNONI (P.8.D.1.}): Possiamo anche
chiederglielo!

PRUNER (P.P.T.T.): C stato questo ac-
cordo, nel seuso che si & detto di fare due anni
a Trento Gardella, per difficolta di carattere
logistico, di distanza, mentre io avrel fatto
qguando il Consiglio si sarebbe spostato a Bol-
Zano. '

PRESIDENTE: Prendiamo atto di questa
dichiarazione, volete mettervi d’aceordo?

CORSINI (P.L.I.): Domando scusa, ma
siccome si tratta di una questione che & al di
14 di quelle che sono le persone, & una questio-
ne di-natura di ripartizione politica in seno
alle commissioni legislative permanenti, mi au-
torizzo a parlare su questo argomento, anche
se sono parte in causa. Non avevo conoscenza
di questo accordo precedentemente fatto, che
non pongo in dubbio, dato che & confermato
dal cons. Pruner qui presente. Desidero pero
che eventualmente il Consiglio concedesse un
rinvio per questa questione, in modo che io
possa prendere contatto con Pruner e possa
prendere atto di questo aceordo esistente, che
non conosco. Avevo parlato precedentemente,
sia pure prima di entrare in funzione, con il
Presidente del Consiglio, chiedendo spiegazio-

i anche su quelle che erano le sostituzioni nel-

le commissioni permanenti e non mi ero senti-
to fare obiezioni di questo genere. Percio in
questo momento non sono preparato ed in con-
clusione prego il Consiglio Regionale, se ritie-
ne che questo sia un accordo e con dei documen-
ti che si possano controllare, di concedere un
rinvio in modo tale che possa accordarmi con
I’altro membro del gruppo.

PRESIDENTE: TForse facciamo sospen-
dere...

BRUGGER (8.V.P.): Una dichiarazione.
PRESIDENTE: Ha la parola.

BRUGGER (8.V.P.): Volevo pregare di ri-
cordare il fatto in questo senso. Era una se-
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duta dei ecapigruppo per nominare i loro com-
ponenti in questa commissione; in gquella se-
duta sono intervenuti per il gruppo misto sia
Gardella che Pruner, tutti e due sono interve-
lnuti, mentre per gli altri gruppi é venuto il
capogruppo. Forse 'uno o Paltro dei presenti
si puo ricordare dell’accordo che loro avevano
raggiunto in questa seduta. Volevo pregare i
Signori che erano presenti in quella seduta di
volere riesaminare la cosa e ricordare,

PRESIDENTE: Voglio chiudere questo
argomento.

MOLIGNONTI (P.8.D.1.): Solo per dire che
nessuno mette in dubbio ’accordo intervenu-
to, ma si riterrebbe opportuno, trattandosi di
una questione assai delicata, dal momento che
la nomina investe anche tutto il complesso del-
le minoranze nella distribuzione generale de-
gli incarichi in seno alle commissioni, di acco-
gliere la proposta di Corsini e sospendere que-
sto argomento e rinviarlo alla prossima oceca-

sione, che puo essere domani o dopo domani.

PRESIDENTE : Siete d’accordo con il rin-
vio? Allora lasciamo sospeso il punto 6 e pas-
siamo al 7° punto: «Convelida della ele-
zione del Consigliere reg. prof. Maurizio Lo-
randi», ‘

ROSA (Presidente G. P. Trento - D.C.):
(legge la relazione della Commissione di con-
valida).

PRESIDENTE: I&’ aperta la discussione’

sulla relazione della Commissione di convali-
da. Nessuno chiede 1a parola? Allora metto in
votazione Ja convalida della elezione del cons.

Lorandi: ¢ approvata all’unanimita.

BONDI (P.8.D.I1.): Signor Presidente, se
ho ben capito Lei ha detto che veniva inserita
all’ordine del giorno la relazione al Consiglio
Regionale sull’attivitd svolta dalla eommissio-
ne per lo studio delle norme di attuazione. Ri-
tenendo opportuno che questa relazione venga
trattata prima del punto 8 che riguarda la mo-
zione dei Consiglieri di minoranza, formulo la
proposta, a norma dell’art, 49 del regolamen-

to, perché sia inserita con votazione segreta
allordine del giorno e {rattata prima del
punto .

PRESIDENTE: D’accordo. Non & all’or-

-dine del giorno, ma pud andare all’ordine del

giorno solo domani. Adesso ¢’¢ la proposta di
votare, secondo ’art. 49, I'inserimento all’or-
dine del giorno di oggi. Passare le schede per
Ia votazione. Si tratta di inserire all’ordine del
giorno la relazione del Presidente della com-
missione per le norme di attuazione.

SCOTONT (P.C.1.): Mi pareva che Lei pri-

ma avesse detto che ai 13 punti alPordine del
giorno se ne aggiungevano altri 3, che 1i avreb-
be inseriti Lei avvalendosi delle facolta del re-
golamento; si tratta della variazione al bilan-
cio, quella delle acque e questa relazione. Quin-

i adesso vorrei sapeve che cosa si vota: Uinse-

rimento aill’ordine del giorno, che é& gia stato
deciso dal Presidente, o il momento in cui la di-
scussione avra luogo?

PRESIDENTE: L’art. 40 del regolamen-
to autorizza il Presidente a mettere all’ordine
del giorno la materia che sia pronta. Quindi
Si puo discutere la mia relazione solo domani.
La richiesta di Bondi ¢ che, avvalendosi del-
Part. 49, non sia messa all’ordine del giorno
domani, ma oggi, ed allora occorre votare, per
inserirla all’ordine del giorno e poterla discu-

tere oggi stesso.

SCOTONI (P.C.I): Allora si vota se di-
scuterla oggil, non se inserirla, perché ¢ gia in-
serita all’ordine del giorno globale.

PRESIDENTI : D’accordo.

SEGNANA (D.C.}: Verra inserita!

PRESIDENTE : F’ inserita in base all’ar-
ticolo 40 del Regolamento, solo che si pud di-
scutere solo domani. Il secondo comma del-
Part. 40 dice: « I1 Presidente del Consiglio, 11-
cevuto da una Commissione il testo dei disegni
o delle proposte di legge e lé rispettive rela-
zioni, qualora non ritenga opportuna una ap-
posita convocazione, ne inserisce la trattazio-
ne nell’ordine del giorno della prossima seduta
del Cousiglio, tenendo possibilmente presente
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il numero d’ordine di cuil allart., 97 del pre-
sente Regolamento ».

Quindi Pordine del giorno dell’attuale se-
duta ¢ quello presentato qui: i 13 punti, all’or-
dine del giorno della seduta di domani saran-
no quei punti che rimarranno da discutere, sal-
vo quelli discussi oggi, ed inserisco all’ordine
del giorno anche questa relazione. La proposta
di Bondi ¢ di inserire all’ordine del giorno la
relazione, in base all’art. 49, non 40.

Passiamo ai voti. Esito della votazione:
33 contrari, 12 favorevoli, 1 scheda bianca.

La relazione non ¢ inserita all’ordine del
giorno. La relazione & inscritta nell’ordine del
giorno di domani.

Punto 8° all’ordine del giorno:
« Mozione dei Consiglieri di minoranza, riguar-
dante lo schema di norme di gttuazione in ma-
teria di edilizia popolare ».

PRUNER (P.P.T.T.): Prego l'onorevole
Consiglio di voler concedermi una precisazio-
ne. Per un errorve puramente materiale si ¢ ad-

divenuti ad una errata ed inesatta interpreta-.

zione di quella mozione per quanto riguarda
la mia persona. Motivo questo mio intervento
con il dire che la firma ehe ho apposto alla mo-
zione significava adesione mia per la trattazio-
ne del punto 1” all’ordine del giorno che abbia-
mo gia discusso, cioé la proclamazione del
cous. reg. Corsini, nonché la trattazione della
mozione come tale prevista al punto 8 dello
stesso ordine del giorno. Con questo io non in-
tendevo dare la mia all)proirazione alla mozio-
ne, ma intendevo solo, per solidarieta con i col-
leghi delle minoranze, far si che il Consiglio
Regionale potesse essere convocato di urgenza
con il prescritto numero di richiedenti neces-
sari, nel caso specifico dieci Consiglieri. Con
“questo chiedo che il Consiglio ne voglia pren-
dere atto. | '

PRESIDENTE: Va bene, altri che chie-
dlono la parola?

BRUGGER (S.V.P): Il Presidente del
Consiglio ha gia rilevato oggi una, vogliamo
dire, mancata correttezza in un articolo ap-
parso sull’« Alto Adige» di domenica 23 no-
vembre firmato dal nostro collega Molignoni,..

MOLIGNONI (P.8.D.I.): Firmato!

BRUGGER (S.V.P.): In occasione appun-
to di questo ordine del giorno anch’io desidero
con questo articolo alla mano esprimere il pun-
to di vista del nostro gruppo consiliare su que-
sta mozione che ¢ stata presentata. Al pun-
to 4 di questo articolo testé citato il cons. Mo-
lignoni dice: « In forza dell’art. 83 dello Sta-
tuto speciale il Consiglio Regionale & l’organb
abilitato allimpugnativa delle norme di attua-
zione. Secondo il capogruppo della S.V.P.
Brugger la competenza a trattare della mate-
ria case popolari da parte del Consiglic Re-
gionale insorgerebbe infatti soltanto nel mo-
mento in cui si trattasse dell’impugnativa del-
le norme di attuazione in parola. Lo strano si
& che i precedenti non confortano questa tesi
ed & lo stesso Brugger a direelo in occasione
consimile a questa ma tale da suggerire a
Brugger una visione diametralmente opposta.
Nel verbale della 21° seduta del Consiglio Re-
gionale del 5 novembre 1957, a pag. 10, leggia-
mo : ” Relazione del Presidente del Consiglio
Regionale sullo schema di norme di attnazione
relativo alle istituzioni pubbliche di assisten-
za e beneficenza ”, e a pag. 16 dello stesso ver-
bale si legge: ” I’emendamento Brugger dice:
per evitare una eventuale successiva impugna-
zione i tali norme presso Alta Corte Costi-
tuzionale ”, dal che si evince che & stato am-

‘messo addirvittura, proprio in forza dell’emen-

damento Brugger, che il Consiglio Regionale
possa preventivamente far conoscere al Con-
siglio dei Ministri I'intenzione delle impugna-
tive delle norme emanate qualora le stesse non
dovessero rispondere ad un determinato orien-
tamento ». .

Tutto quello che io avevo detto per lo sche-
ma di norme di attuazione relative alle istitu-
zioni pubbliche di assistenza e beneficenza in
sede di Consiglio Regionale vale per le norme
di attuazione che riguardano le case popolari
al Consiglio Provinciale. In questo caso abbia-
mo davanti a noi una mozione che regola una
competenza o coordina una competenza provin-
ciale con materie che rimangono di competen-
za dello Stato, e ritorno sulVaffermazione di
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Molignoni sulla stampa che in quel caso in cui
noi abbiamo trattato lo schema di norme di at-
tuazione in Consiglio Regionale si & trattato di
una precisa competenza del Consiglio Regio-
nale, mentre ammetto che sullo schema di nor-
me di attuazione che sara elaborato presso la
Presidenza del Consiglio & legittimo cosi, come
il Consiglio Regionale, ¢ legittimato per quel-
le di assistenza e beneficenza il Counsiglio Pro-
vinciale, B’ una gravissima lacuna del nostro
Statuto, & una deminutio capitis dell’autono-
mia provinciale se nello Statuto ¢ previsto che
sulla impugnativa di norme di attuazione sul-
Ie materie di competenza, o che regolano com-
petenze della Provineia, solo il Consiglio Re-
gionale possa decidere.

Noi intanto siamo dell’opinione che il Con-
siglio Regionale possa essere investito della
materia delle norme di attuazione che riguar-
dano le competenze provinciali solo nel mo-
mento in cui i rappresentanti provinciali chie-
dono al Consiglio Regionale 'impugnazione di
tali norme. Questa richiesta non possiamo an-
cora fare, perché le norme non e¢i sono. Se que-
ste emanande norme dovessero essere discusse
cid dovrebbe avvenire in sede competente, cioé
in Consiglio Provinciale,

Per questi motivi sono dell’avviso che la
mozione non possa essere trattata in Consiglio
Regionale, perché non (i competenza del Con-
siglio stesso. _

PRESIDENTE: Questa sua argomenta-
zione vorrebbe concludere che la mozione non
rignarda materia di competenza degli organi
" regionali?... -
BRUGGER (8.V.P.): 8i, appunto cosi.

PRESIDENTE: Dice P’art. 116 del Rego-
lamento: « Nel caso di materia ritenuta estra-
nea alla competenza degli organi regionali vie-
ne data lettura della interrogazione, interpel-
lanza o mozione al Consiglio medesimo, il qua-
le decide senza discussione, per alzata di mano,
sull’ ammissibilita ». Quindi viene sollevata
questa eccezione; non si puo neanche discute-
re, sl legge la mozione, che avrete anche letto,
penso, ma la leggo un’altra volta (legge). Il
Presidente ha messo all’ordine del giorno la

mozione perché la ritiene di competenza del
Consiglio Regionale, evidentemente ; comunque
¢ stata fatta la eccezione; e in base al terzo
comma spetta al Consiglio decidere, quindi de-
vo mettere in votazione per alzata di mano e

non posso dare..,

MOLIGNONI (P.8.D.I.): Faccia parlare
almeno due pro e due contro!

PRESIDENTE: Non si pud. Dice: «Nel
caso di materia ritenuta estranea alla coinpe-
tenza degli organi regionali viene data lettura
al Consiglio medesimo, il guale decide senza
discussione, per alzata di mano, sull’ammis-
sibilitd ». B’ una norma strana, vorrei direi,
ma insomma c’e. Se il Consiglio Regionale vota
che non & ammissibile 1a mozione, essa & stral-
ciata dall’ordine del giorno e non si pud fare
nessuna dichiarazione di voto.

RAFFAELLI (P.8.1): «Organi regiona-
1i» non é il Consiglio!

PRESIDENTE : I1 Consiglio ¢ nn organo
regionale, volete fare una discussione di rego-
lamento?

SEGNANA (D.C): No, no!

PRESIDENTE: Dice: « Nel caso di mate-
ria ritenuta estranea alla competenza degli or-
gani regionali viene data lettura al Consiglio
medesimo, il quale decide senza discussione,
per alzata di mano, sull’ammissibilita ». Qui
il Consiglio Regionale & sollecitato a decidere,
il Presidente del Consiglio non ha sollevato lui
la questione, la potevo sollevare prima di met-
terla all’ordine del giorno e dire: chiedo al
Consiglio Regionale di decidere sull’ammissi-
bilitd perché vi ¢ un dubbio se la materia qui
trattata é pertinente. I1 Presidente non ha ri-
tenuto che sia estranea alla competenza, ma
adesso viene sollevata 'eccezione,

SCOTONT (P.C.1.): Sulla votazione vorrei
parlare, si pud sempre chiedere la parola sul-
P'ordine del giorno, per richiamo al regolamen-
to, e sulla votazione.

NARDIN (P.C.I.): Chiedo la parola.

PRESIDENTE: I1 Consiglio decide senza
discussione,
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SCOTONI (P.C.1I.): Voglio solo sapere il
significato della votazione. Mi permetta, espon-
go il mio dubbio; siccome qui dice « organi »,
vorrei sapere se si mette in votazione che non
é competente il Consiglio, o che non sono com-
petenti tutti gli organi. Fra gli organi ¢’e, per
‘fare un esempio, il Presidente della Giunta,
che oggi-¢ al Congiglio dei Ministri dove si sta
trattando fale materia. Questo potrebbe avere
un certo riflesso.. Inoltre, siccome quando si
decide in un certo senso per sei mesi non pos-
sono essere presentate proposte, se sul conte-
nuto della mozione venisse dichiarato incom-
'petente il Consiglio Regionale, una richiesta
di impugnativa che domani venisse dovra at-
tendere sei mesi...

BRUGGER (S.V.P.): No!~

SCOTONT (P.C.I.): Domando solo il si-
gnificato della votazioune.

BRUGGER (8.V..): Avevo detto che que-
sto organo, il Consiglio Regionale, ancora non
é competente in materia, pud diventare compe-
tente quando saranno emanate le norme di at-
tuazione e gli Organi Provineiali, i quali sono
interessati, chiederanno 'impugnazione. Appe-
na sara chiesta 'impugnazione se ne potra di-
scutere, ma prima no. Mentre siamo in fase
di elaborazione di norme di attuazione che ri-
guardano unicamente una questione di compe-
tenza della Provineia, il Consiglio Regionale
non & competente in materia per esprimersi,
mentre ritengo che sarebbe competente il Con-
siglio Provinciale per questi casi, in analogia
a quanto é stato dichiarato competente e rite-
unto competente il Consiglio Regionale nelle
emanande norme di attuazione che riguarda-
no una competenza regionale.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): E di quelle del
1951, Brugger, ti sei dimenticato?

NARDIN (P.C.1.): Per richiamo al rego-
lamento!

PRESIDENTE : 8u che cosa vuol parlare?

NARDIN (P.C.1.): Non mi pare molto am-
missibile la richiesta di Brugger, per questa
ragione. 8i dice che questa non é materia di

competenza della Regione; é una tesi come una
altra, assurda, ridicola anzi, perché se il Con-
siglio Regionale & abilitato a sensi dell’attuale
Statuto — non di quello che fard la 8.V.P. in
unione con Ia D.C. o altri nel futuro —, ai sensi
dell’attuale Statuto & abilitato ad impugnare
le norme di attuazione, sarebbe ridicolo soste-
nere che non pud in fase istruttoria... '

KESSLER (D.C.): E’ la discussione nel
merito questa! '

PRESIDENTE: Stia sul regolamento!

NARDIN (P.C.d.): ..esprimere un parere
e dare un certo mandato al Presidente della
Giunta Regionale che in rappresentanza della
Regione partecipa alla seduta del Consiglio dei
Ministri! Ma la mozione che cosa esprime?
Una specie di voto...

PRESIDENTE: Non le posso permettere
di entrare nel merito della mozione; faccia una
gquestione di regolamento!

NARDIN (P.C.L): Presidente, se Lei mi
dice che devo dire tutto guesto con 20 parole

€ una cosa, ma se ne impiego 50 mi devo per

lo meno esprimere in queste 50 parole, per cui
dico che lo Statuto assegna al Cousiglio Re-
gionale la facolta di interessarsi anche di ma-
terie non appartenenti alla competenza della
Regione, ma che presentano per essa partico-
lare motivo di interesse e dice che il Consiglio
in questo senso pud esprimere voti e progetti;
ora questa mozione esprime una specie di voto,
cioé che le norme di attuazione tengano conto
di certe esigenze e formula anzi qualche pro-
posta, questa mozione dico che formula anche
qualche proposta in merito, Ora, dico, & pos-
sibile che una norma dello Statuto costituzio-
nale consenta al Consiglio Regionale di inte-
ressarsi addirvittura di materie non apparte-
nenti alla sua competenza, ma che rivestono
particolare interesse per il Consiglio Regiona-
le stesso e che la interpretazione restrittiva di
una norma di regolamento possa annullare
questo diritto? Io dico che prevale nello spi-
rito e nella lettera 'art. 29 dello Statuto di
autonomia in questo senso, prevale su qualsia-
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si interpretazione restrittiva dell’art. 116 di
un semplice regolamento interno!

PRESIDENTI : Comunque va bene...

CORSINI (P.I.1.): Domando la parola sul-
la votazione.

PRESIDENTE: In questa materia non bi-
sogna entrare in argomento, perche il regola-
mento dice che non vi & discussione quando ¢
sollevata questa eccezione. Capisco che il rego-
lamento é un regolamento che dovrebbe lascia-
re adito ad una discussione, ma una volta vo-
tato il regolamento, e lo avete votato, bisogna
rispettarlo. Sul sistema di votazione, che cosa
vuole dire? '

CORSINT (P.L.I.): Non solo sul sistema,
sulla votazione in generale. Contesto che sia
stata presentata un’obiezione di competenza di
questo Consiglio Regionale si¢ et simpliciter,
‘ma dico che si & gia entrati nella discussione
della mozione stessa per due volte; nel momen-
to in cui Pruner ¢ venuto a dirci che lui ha
firmato questa mozione, ma che adesso la se-
conda parte la ritira, perché intendeva appro-
"~ vare solo la prima parte ma non la seconda,
qui si sta gia diseutendo della mozione. In se-
condo luogo... '

CONSIGLIERE: No, no!

CORSINI (P.L.1.): E’ la verita! In secon-
do luogo la discussione & stata iniziata da
Brugger nel momento in cui non si & limitato
a dire che solleva ’eccezione di competenza del
Consiglio Regionale ma é entrato nel merito
dichiarando i motivi per cui ritiene che questo
non sia competente, e addirittura prospettan-
do altre soluzioni. Questo & gia Pinizic della
discussione in argomento.

Pertanto ritengo che la discussione sia ini-
ziata; Peccezione di competenza doveva essere
sollevata, sic et simpliciter, all’inizio.

PRESIDENTE: D’accordo che si ¢ in cer-
to modo valicato i limiti del regolamento, co-
mungune metto ai voti...

SCOTONI (P.C.1.): Per richiamo al rego-
lamento e solo al regolamento!

PRESIDENTE: Allora va bene, ha Ia
parola. '

SCOTONI (P.C.I.): Brugger ha fatto una
proposta, chiedendo che ai sensi dell’art. 116
la mozione venga dichiarata non ammissibile
perché esula dalla competenza — ha precisato
— del Consiglio Regionale. I7art. 116 parla di
materia estranea alla competenza degli organi
regionali. « Degli organi regionali », quindi non
ha invoeato giustamente Part. 116.

BRUGGER (S.V.P.): Un organo!

SCOTONI (P.C.1.): No, dice « organi », plu-
rale! ‘

PRESIDENTE: E’ questione pin seria di
quanto si creda, percheé il regolamento deve es-
sere interpretato bene per la maggioranza e
per la minoranza. Dice il cons. Brugger che
il Consiglio Regionale non & competente; il
cons. Scotoni dice invece che se la materia fos-
se non di competenza del Consiglio, ma della
Giunta o del suo Presidente, la possibilita di
discutere ¢i sarebbe jn ogni caso.

SCOTONT (P.C.I.): Riguarda le intervo-
eazioni, Presidente, che si fanno sulle materie
dellPesecutivo.

PRESIDENTE: Quindi bisognerebbe so-
stenere Peccezione di ammissibilita e di non
competenza di nessun organo della Regione,
Signori, adesso entrare nella materia é molto
difficile, ma ritengo che l'eccezione di Scotoni
sia fondata.

PARIS (P.8S.D.I.): Come & possibile affer-
mare che il Consiglio non pud discutere 1’argo-
mento, se...

PRESIDENTE: Non giudichi sulla vota-
zione!

PARIS (P.8S.D.I.): ..il Presidente della
Giunta Regionale, a norma del secondo com-
ma dell’art. 34, siede attualmente o fra poco
al Consiglio dei Ministri per trattare che cosa?
Una guestione che riguarda particolarmente la
Regione. Allora mettetevi d’accordo!

PRESIDENTE : Comunque metto in vota-
zione la questione dell’ammissibilita, che é sta-

'
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ta chiarita. Lei insiste sull’eccezione riguardo
« gli organi della Regione? ».

BRUGGER (S V.P.): Certamente, se si
tratta di organi allora ritengo che nel pin ci
sta il meno, qui abbiamo Porgano non compe-
tente che é chiamato a decidere.

- PRESIDENTE: Quindi competenza di nes-
suno!

BRUGGER (P.8.D.1.): Quindi competen-
za di nessuno; diventera competelua di questo
Consesso appena 1 rappresentanti della Pro-
vineia chiederanno l'impugnazione di queste
norme di attuazione davanti alla Corte Costi-
tuzionale,

PARIS (P.8.D.I.): Mandate un telegram-
ma ad Odorizzi che non vada al Consiglio dei
Ministril...

PRESIDENTE: Nou occorre ad iniziati-
va del Consiglio Provinciale, perché ¢’é un altro
regolamento che dice che il Presidente del Con-
siglio nei riguardi delle norme deve provocare
nel termine eventuale impugnativa, quindi se
ci sard un’iniziativa va bene, se no evidente-
mente ci penseranno quelli che ci dovranno
pensare, che possono essere -i Consiglieri re-
gionali, o la Giunta o qualsiasi, non solo il
Consiglio Provinciale.

Comunque va bene, la mozione 11011a1'da la
incompetenza degli organi regionali a trattare
1la materia. Non dobbiamo andare a sindacare
se un organo della Regione & presente o non ¢
presente, questo lo tfarete voi, qui diciamo che
si prende una decisione che riguarda Ia incom-
petenza degli organi regionali a trattare la
materia.

RAFFAELLI (P.S.1.):
sul regolamento!

PRESIDENTE: Da bravi, con questo re-
golamento... Ha la parola!

RATFTFAELLI (P.8.1.): Mi pare che sia
molto opportuno abbondare piuttosto che esse-
re scarsi in materia, perché potremmeo creare
un precedente estremamente imbarazzante an-
che per il Presidente.

Chiedo la parola

I’ gia stato detto che si tratta di organi e
non di questo organo. Vorrei fare un’esempli-
ficazione che sari bene avere presente, a mio
giudizio. Una qualsiasi mozione che impegna
P’esecutivo a compiere un determinato atto am-
ministrativo o a seguire un determinato indi-
rizzo potrebbe essere soggetta domani alla stes.
sa eccezione sollevata oggi da Brugger; perche
il Consiglio non ¢é competente a segﬁire un de-
terminato indirizzo amministrativo, i1 Consi-
elio 1li da attraverso la mozione al’ammini-
strazione, cioé alla Giunta che & un altro or-
gano.

PRESIDENTE: Qui ¢& un’eccezione di
materia che abbiamo fatto,

RAFFAELLI (P.S.I): Permetta, Presi-
dente. Quindi se Lei accetta questo preceden-
te tenga presente anche che domani basta che
di fronte ad una qualsiasi mozione, la piu fon-
data possibile, un Consigliere per capriceio di-
chiari che non ¢ di competenza degli organi
regionali perché Lei la deva mettere in vota-
zione. Mi pare gia troppo questo, anche accon-
sentire di mettere in votazione ’assurdo, e che
non si deva mettere in votazione ’assurdo, mi
pare che lo dica il Regolamento perche dice
«nel caso di materia ritenuta estranea». Chi
ritiene estranea a termini del Regolamento?
Ii cons. Brugger? 11 cons. Raffaelli che una
mattina si sveglia con un capriccio in testa,
dice: No, Signor Presidente, questa cosa non
la mette in votazione perché non € competen-
za del Consiglio. E Lei deve sottostare proprio
ai nostri capricei; o & anche e sopratiutto la
Presidenza che deve condividere lapprezza-
mento sulla appartenenza o meno alla compe-
tenza degli organi regionali, perché guardi, si-
enor Presidente — ritorno sull’argomento di
prima — se Lei si esonera dal dare un giudi-
zio come Presidenza, o come Ufficio di Pre-
sidenza...

PRESIDENTE: Lo ho gia dato.

RAFFAELLI (P.S.1.):
mettere in votazione!

PRESIDENTE: L'ho messa all’ordine del
giorno...

Allora non deve
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RAFFAELLI (P.S.I1.): Allora non deve
mettere in votazione Peccezione sollevata da
Brugger, perché se no domani Le facciamo
mettere in votazione la non competenza di
tutto quanto qui dentro si possa discutere ai
termini di questo regolamento.

- PRESIDENTE: Posso rispondere che I'ec-
cezione non I'ho sollevata io, evidentemente,
perch¢ ho messo all’ordine del gioruo la mo-
zione.

RAFFAELLI (P.8.1.): Non ¢ obbligato ad

accoglierla!

PRESIDENTE: Non laccolgo, ma non
posso rifiutare al Consiglio Regionale di deci-
dere sull’ammissibilitdh o non ammissibilita;
quindi penso...

RAFFAELLI (P.8S.1.): Ma di che cosa?

PRESIDENTE: Della mozione messa al-
Pordine del giorno. I¥’ il Consiglio Regionale,
qui ¢ detto, che decide senza discussione per
‘alzata di mano sull’ammissibilitd della mozio-
ne, interrogazione, interpellanza, quindi la
straleia dall’ordine del giorno. 4

RAFFAELLI (P.S.I1.): Ma un’altra vota-
zione allora. La deve stralciare perche vuole
straleiare e non perché non & competente I’or-
gano regionale, perché é troppo comoda la giu-
stificazione della non competenza, bisogna ave-
re il coraggio di dire che non la si vuole! Ci
sara un altro articolo del regolamento — che
non conosco — che consente di stralciare un
argomento che non & gradito alla maggioranza!

PRESIDENTE: Non ha la parola cons.
Raffaelli! Lei ha detto che in base al regola-
mento, ultimo comma dell’art. 116, deve essere
la Presidenza che ritiene estranea la materia,
ed allora 1a Presidenza sottopone al Consiglio
la decisione. Penso perd che come la Presiden-
za pud decidere in un senso, anche i Consiglie-
ri possono sollevare eccezioni di ammissibilita
di un’interrogazione, interpellanza o mozioue,
senza entrare nel merito. La possono solleva-
re, anche se questo non ¢ detto, ma si evince
da tutte le disposizioni del regolamento. Poi
¢ sempre competente il Consiglio a decidere

se ¢ ammissibile o non ammissibile. Che poi
faccia bene o faccia male ¢ un giudizio poli-
tico che ogni Consigliere potra dare dopo, per
adesso non decidiamo nel merito. Metto in vo-
tazione ’ammissibilitd o meno della mozione,
chi & ’accordo? ' :

RAFFAELLI (P.8.1): Su che cosa?

PRESIDENTE: Sull’ammissibilita della
mozione, art. 116, comma terzo dice « II Con-
siglio medesimo decide per alzata di mano sul-
Pammissibilita ».

RAFFAELLL (P.S.L.):
sul regolamento.

PRESIDENTE: Basta adesso!

RAFFAELLI (P.8.1.): Come me la puo ne-

Chiedo la parola

‘gare adesso, per piacere?!

PRESIDENTE: Su che cosa vuole pai-
lare? '

RAFFAELLI (P.8.1.): Sul regolamentn!
PRESIDENTE : Ma guardi che puo paria-
re (ue volte sul regolamento!

RAFFAELLI (P.8.I1.): Ho parlato una,
pazienza!

PRESIDENTI : Scusi un momento, il Vice
Presidente solleva un’eccezione. A favore della
inammissibilita ha parlato Brugger, contro
hanno parlato Scotoni e Raffaelli, caso mai ci
sarebbe solo...

BENEDIKTER (Assessore affari gene-
rali) - 8.V.P.): Corsini!

PRESIDENTE: ..ed anche Corsini, ho
violato il regolamento da questo lato qua.
Quindi metto in votazione.

RAFFAELLI (P.8S.1.): (¢ Part. 67, Presi-
dente, abbia pazienza, del regolamento.

PARIS (P.8.D.1.): Il regolamento vale per
tutti!

RAFFAELLI (P.8.1.): Con tutti gli arti-
coli, possibilmente...

PRESIDENTE: Art. 66: « Il Presidente
concede la facolth di parlare secondo 'ordine
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delle domande. Gli oratori parlano dal proprio
seggio, in piedi ecc.».

PARIS (P.8.D.1.): Per richiamo al rego-
lamento! ‘

PRESIDENTE: Sul richiamo al regola-
mento abbiamo parlato, hanno parlato quattro
contro la proposta di Brugger, e una o due
volte ha parlato Brugger a favore. Quindi sul-
la questione del regolamento non si.pud piu
parlare.

RAFFAELLI (P.S.1.): Ma: « Nessuno pud
parlare pit di due volte nella discussione di
uno stesso argomento, tranne che per richiamo
al regolamento», Quel «tranne» equivale a
100 ‘mila volte se uno vuol parlare! '

PRESIDENTE: No, no, basta! Metto in
votazione ’ammissibilita o meno, ¢hi vota a
favore & per ammissibilita, chi vota contro
vota contro,
~ MOLIGNONI (P.8.D.1}: Come volevasi
dimostrare!... o ,

PARIS (P.S.D.L.): Si vede che la maggio-
ranza non ha idee in merito!...

"PRESIDENTE: Esito della votazione:
hanno votato a favore delPammissibilita 11
Consiglieri, confro 15, 16 astenuti. Quindi ¢
stata acecolta Peccezione di inanmissibilita del-
la mozione. )

PARIS (P.8.1D.I.): Lei, Presidente, parla
sulla relazione? '

PRESIDENTE: Se mi lascieranno parla-
re, parlero...

MOLIGNONTI (P.S.D.1.): Ma credo che non
lascieranno parlare neanche su quello.

PRESIDENTE: Se il Consiglio decide la
non ammissibilita...
legge n. 38: « Assunzione di mutui da parte
delle Province » (rinviato dal Governo in data

- Punto 9° all’oerdine del giorno: Disegno di
27.3.58).

I.a parola al relatore.

BENEDIKTER (Assessore affari gene-
rali - S.V.P.): (legge la relazione).

DALSASS (S V.P.): (legge la relazione
delle Commissione legislativa degli affari ge-
nerali). .

(Assume la presidenza il vice Presidenie
Magnago).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione
generale sulla legge. Chi chiede la parola nel-
la discussione generale?

PARIS (P.S.D.L): Votazione per il pas-
saggio. K

PRESIDENTE: Chi chiede la parola nel-
la discussione generale? Nessuno, La discussio-
ne generale ¢ chiusa. Chi ¢ d’accordo per il
passaggio alla discussione articolata? E’ ap-
provato all’unanimita il passaggio alla discus-
sione articolata. '

Art. 1 - Assunzione di mutui

Le Province possono contrarre mutui per
esigenze straordinarie inerenti al raggiungi-
mento delle finalite ed all’esercizio delle fun-
zioni stabilite dalle leggi, se ed in quanto le
spese occorrenti non possano essere finanziate

‘con altri mezet e sia garantito Uammortamen-

to determinando i mezzi per provvedervi, non-
che i mezzi per il pagamento degli interessi.
Sono considerati mutui anche i contratti di
appalto dei lavori o forniture nei quali sia sta-
hilitq Uesccuzione del pagamento oltre i cin-
gue anni con 0 senza interessi. | ,

E’ posto ai voti Part. 1: unanimita.

Anr. 2 - Limiti all’anmmontare dei mutui
Salvi i casi previsti da leggi speciali, nes-

sun nuwovo mutuo puo essere contratto dalle

Province, se la quota annuale di gmmortamen-
to comprensive dell’interesse e del capitale, u-
nita al carico gia csistente per estinzione di
mutui, di qualungue naturae, precedentemente
contratti, faccia giungere la spese annua do
iscriversi in bilancio ad wna cifra superiore al
terzo delle entrate effettive ordinarie, valutato
sulle media di quelle accertate nell’ ultimo
quinguennio.

Agli effetti della limitazlone stabilita dal
comma precedente, non si computano gli wnte-
ressi ¢ la quota capitale per estinzione di mu-
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tui contratti dalle Provinece a norma delle leggi
speciali relative all’assunzione diretta di pud-
blici servizi.

E’ posto ai voti Part. 2: unanimita.

ART, 3 . Prestiti per il finanziamento di opere
a carattere permanente

Per il finanziamento delle opere di carat-
tere permanente o per Uassunzione di servizi
di interesse generale, le Province possono con-
trarre prestiti in cartelle od altri titoli nego-
ziabili, previa autorizzazione da concedersi
dalla Giunta Regionale, di concerto con il Mi-
nistero del tesoro. Di detta autorizzazione de-
ve essere fatta espresse menzione sui titoli del
prestito.

Per il medesimo scopo le Province possono
contrarre prestiti con istituti di credito esteri
ed enti internazionali di eredito, previa quto-
rizzazione della Giunte Regionale di concerto
con il Ministero del tesoro.

E’ posto ai voti Part. 3: unanimita.

Awrr, 4 - Garanzia dei mutui contratti dalle

Province

L’ammortamento dei mutwi contratti dalle
Province in base alla presente legge ¢ garanti-
to con delegazioni sul provento della sovrimpo-
sta sui terreni e fabbricali ¢ sulla addizionale
allimposta erariale sui redditi agrari, nonche
sulle meta del cespite netto dell’addizionale
provinciale allimposta sulle industrie, com-
merci, arti e professioni.

Le Province sono autorizzate, altresi, a ri-
lasciare delegazioni sul provento dei 9/10 del
gettito dellimposta sui terrewi, sui fabbricati
e sui redditi agrari ¢ dell’imposta sui redditi
di ricchezza mobile, riscossi nei loro territori,
devoluti dallo Stato alle Province a norma de-
gli artt. 67 e 68 della legge costituzionale cita-
ta, nei limiti dei 3/5 del gettito complessivo
medio dellultimo quinquennio antecedente a
quello di assunzione del mutuo.

La presente legge sarda pubblicata nel Bol-
lettino Ufficiale della Regione, E’ fatto obbligo
a chiunque spetti di osservarla e di farla os-
servare come legge della Regione,

E’ posto ai voti Iart. 4: unanimita.

Qui si tratta di una riapprovazione della
legge, per cui, a sensi dello Statuto, c¢i vuole
la maggioranza assoluta.

Prego distribuire le schede per la votazio-
ne (segue votazione « serutinio segreto).

(Assume la Presidenza il dott. Alberting).

PRESIDENTE : Esito della votazione: 40
votanti, 38 si, 2 astenuti.

La legge & riapprovata a termini dello
Statuto.

Punto 10° alP’ordine del giorno: Disegno
di legge n. 39: « Brogazione di contributi alle
Casse mutue provinciali di maelattia di Trento
e Bolzano in relazione alle esenzioni disposte
dall’art. 8 della legge 25 luglio 1952, n. 991 ».

Per un errore questa legge non & stata tra-
smessa alla commissione delle finanze in quan-
to Part. 3 del disegno di legge del cons. Arba-
nasich prevede uno stanziamento nel bilancio
1958 e 1959 per il quale 1a commissione finan-
ze deve dare il proprio parere. Se il Consiglio
non ha nulla in contrario invio immediatamen-
te alla Presidenza della commissione finanze il
provvedimento con la relazione della commis-
sione, quando avremo il parere della commis-
sione finanze lo rimetteremo subito all’ordine
del giorno. )

PREVE CECCON (M.S.1.): Onorevole
Presidente, Lei giustamente ha indicato Vosta-
colo alla discussione di questa legge: mi per-
metto di proporre alla Sua attenzione un se-
condo ostacolo molto pitt grave di quello da
Lei citato. Lei sa che per Part. 81 della Costi-
tuzione bisogna in ogni provvedimento legi-
slativo che si prende e che contempla spese,
indicare anche la fonte. Ora non mi consta che
nella presente legge al bilancio 1959, distribui-
ta dallPonorevole Giunta, risulti un capitolo

~esplicito nel quale viene considerato lo stan-

zlamento previsto da questa legge. Lei mi ri-
spondera che gia sono state mosse osservazioni
da parte governativa che non si puo istituire
un capitolo qualora non ci siano gia le leggi;
allora si procede in questo modo, e pud anche
dire che esiste sempre un capitolo dove si rac-
colgono i fondi di riserva, entro i fondi di ri-
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serva puo trovare luogo lo stanziamento pre-
visto da questa legge. Da parte mia mi per-
metto di fare osservare che 1a legge del bilan-

cio prescrive che ’esecutivo indichi nella appo-
~ sita parte premessa alla legge I'investimento
dei fondi di riserva. Ora questo investimento
& contemplato nella legge sul bilancio presen-
tata dall’onorevole Giunta e sono. indicati tre
settori, nessuno dei tre settori riguarda il prov-
vedimento legislativo presentato alla discus-
sione di questo onorevole Consiglio. Pertanto
sono dell’avviso, e lo sottopongo all’attenzione
vostra, che sia impropounibile ai termini del-
Part. 81 della Costituzione la legge ora mnessa
in discussione.

PRESIDENTE: Ad ogni modo mandianio
“alla commissione finanze che fara le osserva-
zioni, o queste osservazioni od altre; il Consi-
glio poi decidera.

PREVE CECCON (M.S.1.): Non ¢’¢ da de-
cidere, ¢’é 'art. 81 della Costituzione!

PRESIDENTE: Se la legge sara votata
senza la previsione finanziaria, potra essere
rinviata dal Governo nell’esercizio del control-
lIo di legittimita sulle leggi, ma non puo la Pre-
sidenza o il Consiglio decidere la on ammis-
sibilitd per queste ragioni. Quindi la rinvio al-
la commissione ﬁnanze; il Presidente della
commissione finanze da il parere su questa
legge, poi 1a manteniamo all’ordine del giorno
e la discuteremo quando avremo questo pare-
re, o la rimetteremo all’ordine del giorno quan-
do avremo questo parere della commissione
delle finanze.

Ora passiamo al punto 11’ all’ordine del
giorno: Disegno di legge n. 51: « Concessioni
per la costruzione e Desercizio (i wvie funico-
lari aerce ¢ terrestri in servizio pubblico ».

BERLANDA (Assessore industria, con»
mercio, turismo e trasporti - D.C.): (legge la
relazione della Giunta).

PRESIDENTE : La discussione ¢ vinviata
al pomeriggio, solo che il consigliere Pupp ha
fatto presente la richiesta di rinviare la di-
scussione non solo al pomeriggio ma ad un al-

tro giorno, in quanto dovrebbe essere presen-
tata da parte di tecnici una relazioie e quindi
vorrebbe avere in mano questa relazione; io lo
comunico al Consiglio.

(P8 stata anche una richiesta della FENIT
del gruppo esercenti e costruttori, che io non
ho voluto prendere in considerazione perche &
una richiesta di una societd privata, ma questa
del cons. Pupp ¢ fatta da un Consigliere per
cui la metto in discussione.

NARDIN (P.C.1.): D’accordo. ‘Un desi-
derio é un ordine... :

BERLANDA (Assessore industria, com-
mereio, trasporti e turismo - D.C.): Volevo far
presente la procedura intervenuta. La Giunta
Regionale si ¢ servita per questo disegno di un
consulente che & il prof. Benvenuti e dei suoi
uffici; la Giunta Regionale ha proceduto all’e-
same del disegno di legge in due tempi succes-
sivi. In un primo tempo ha suggerito tramite
il proponente,' il sottoseritto, alcuni indirizzi
di massima sul disegno di legge in parola. Ho
fatto presente a suo tempo che I’Associazione
costruttori ed esercenti desiderava collaborare
per la semplificazione delia legge in parola, la
Giunta autorizzd il sottoseritto a discutere ed
intrattenersi con il gruppo che oggi fa questa
richiesta, prima che la legge tornasse in Giub-
ta e fosse inviata alla competente commissione
legislativa. T1 disegno di legge con la relativa
relazione ¢ stato consegnato da me personal-
mente al Presidente dell’Associazione ing. Ta-
nesinj e dal collega Unterrichter all’ing. Holzl
che & Paltro richiedente. Ebbero occasione di
esaminare la materia per due mesi, dopo di
che tecero un lungo memoriale e la Giunta ac-
colse tutte le richieste, fondate alcune, altre
no. Le accolse e nella propria stesura defini-
tiva le inseri nel proprio disegno di legge, che
ha percorso Piter regolare e venne inviato alia
competente commissione legislativa, la quale
ha creduto opportuno nel rispetto-della peo-
pria sovranitd.e competenza di ritoccare ulte-
riormente il disegno di legge.

Gli interessati titolari e gestori oggi vor-
rebbero introdursi nella fase procedurale fra
la commissione legislativa ed il Consiglio per
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“esaminare e far ritoccare ulteriormente le pro-
poste fatte dalla commissione, la qual cosa a
me sembra non solo-scorretta, perché hanno
avuto due mesi di tempo per esaminare la ma-
teria, ma anche un precedente pericoloso’e, di-
rei, irriverente per lo stesso Consiglio. La eoni-
missione ha avuto modo di apprezzare la va-
lutazione di questi richiedenti privati tramite
la Giunta. Riterrei assolutamente inopportu-
no, e soprattutto toccherebbe una questione di
principio, interrompere I’esame in sede di Con-
siglio per udire ulteriormente richieste degli
interessati su aleuni modesti emendamenti, ma
importanti, che la Commissione nella sua so-
vranita ha fatto.

Io dirvei che nessuno deve interferire nella
fase tra il parere della Commissione e il Con-
siglio, per cui la preghiera della Giunta ¢ che
avendo avuto tutti i necessari contatti per dune
mesi ¢ anche pit con gli interessati, eche sono
oggi i richiedenti, il corso di questa legge non
debba essere interrotto e i1 Consiglio proceda.

NARDIN (P.C.I.): Penso che la richiesta
del cons. Pupp intendeva rinviare di qualche
giorno la discussione di questo disegno di leg-
ge. Non trovo un’irriverenza in uua proposta
di questo genere. Spero che non dobbiate invo-
care in questa sede, dopo quanto & avvenuto
poc’anzi, il principio della sovraniti del Con-
siglio, per cui non vedo nulla di catastrofico
ed apocalittico nel rinviare di qualche giorno
la trattazione di questo disegno di legge.

PRESIDENTE: La richiesta pervenuta
da parte di privati da me non & stata letta al
Consiglio, perché Iinterferenza di privati ed
associazioni nel Consiglio non ¢ accettabile. Pe-
r0 adesso la richiesta & fatta dal cons. Pupp,
come Consigliere regionale, e quindi va posta
in discussione.

PUPP (Presidente G.P. Bolzano - 8,V.P.):
Da me sono stati questi rappresentanti, pre-
gando di poter ancora un giorno o I’altro stu-
diare gli emendamenti fatti dalla commissio-
ne e solo per dare un giudizio nuovo dal lato
tecnico, solo per correggere alcune questioni
tecniche, non entrare in altre questioni. Io non

vedo perché I’Assessore si oppone a questa que-
stione, perché se il Consiglio pud avere nuovi
motivi e nuovi giudizi dal lato tecnico, pud es-
sere solo a beneficio della legge stessa.
Appoggero proprio la richiesta di questi
signori della FENIT, che in due o tre giorni
porteranno questo giudizio, queste nuove pro-
poste eventualmente di modifica dal lato tec-
nico, di qualche articolo. Non vedo che sia me-

‘nomato il prestigio del Consiglio, o della

commissione.

PRESIDENTE : E’ lei che vuol esaminare
il testo o quelli dell’associazione? Perche la de-
ve far sua percheé quelli della FENIT non pos-
sono esaminarla adesso.

PUPP (Presidente G.P. Bolzano - S.V.P.):
E’ chiaro che le proposte verranno presentate
dalla FENIT a me e io le presenterd al Con-
siglio. '

MOLIGNONI (P.8.D.I.): A conferma del-
la richiesta dell’ing. Pupp, vorrvel dire che ieri,
a tarda ora per la veritd, tanto che non ho
avuto il modo ed il tempo di interessarmi, ero
stato interessato appunto da quelle proposte
di modifiche da parte di teenici in argomento;
non ne faccio il nome perché non ritengo che
sia opportuno che lo faccia. Comunque sono
pronto poi a portare se mai in questa sede
eventuali osservazioni e con questo mi associo
quindi alla proposta, e vorrei aggiungere che
in questo Consesso ci si scandalizza di quello
che non ci si dovrebbe scandalizzare e viceversa
non ci si scandalizza di quello di cui ¢i si do-
vrebbe scandalizzare.

PRESIDENTE: Rinviamo al pomeriggio
la discussione,

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): Vorrei che
i colleghi si rendessero conto che la legge &
materia delicata ma implica molti interessati:
chi é trasportato, chi costruisce e chi esercisce.
Gia la Giunta ha avuto modo di rigettare al-
cune richieste dei privati, che souno intese a
fare impianti meno costosi per guadagnare di
piit, La Giunta naturalmente ha fatto presen-



— 921 —

te che dare in concessione a un gruppo o a pri-
vati un servizio di pubblico interesse ¢ un atto
di grande importanza, perché implica mettere
al servizio del pubblico certi mezzi i traspor-
to, ma il privato ha un suo lucro da questo e-
sercizio. Ripresentare esigenze gia accantonate
significa deformare probabilmente la legge, e
comunque gignifica interterire in una fase de-
licata della procedura della formazione della
legge, perché vorrei far presente ai colleghi
che quando noi si dovesse stabilire con legee
che i va a sovvenzionare la cassa di malattia
o altro ente, o che si finanzia la legge 11, rite-
nendo le categorie insufficiente lo stanziamen-
to potrebbe sospendere e richiedere ulteriori
informazioni per un interesse di parte.

Ritengo che i Consiglieri faceiano bene a
procedere all’esame della legge, soprattutto
perché non dovrebbe esistere nessuna interfe-
renza di privati in questa ultima fase di Con-
siglio, quando si abbia la coscienza tranquilla
che tutta questa materia per due mesi ¢ stata
posta in sede idonea dei privati per dare i sug-
gerimenti necessari. Se questo non si fosse fat-
to comprenderei questa ulteriore richiesta, ma
Ia procedura ¢ stata seguita, il disegno di leg-
gé & stato ritardato per acquisire questi ele-
menti, dai colleghi della Commissione ¢ stata
sentita la FENIT, in via ufficiale. Vorrei pre-
gare i colleghi di voler considerare nel pome-
rigeio Popportunita di non rinviare la legge e
procedere per un rispetto di tutti i nostri la-
vori.

CORSINI (P.L.I.): Sarei per dare acco-
glimento e sempre da qualsiasi settore venga
Pinvito al Cousiglio, di approfondire ulterior-
mente i dettagli ed anche di ascoltare informa-
zioni o di essere messi al corrente di quelle
che sono le proposte, Mi pare che se ¢’é qualche
cosa che il Consiglio deve assolutamente fare
é quella di completare la parte istruttoria in
ogni momento. Non so piu se dopo quello che
¢ stato il voto di stamane si sia autorizzati a
sostenere una tesi di questo genere, perche in
fondo anche stamane si domandava che il Con-
siglio venisse messo al corrente di quelle che
erano questioni che riguardavano indubbia-

mente il Consiglio e si & eliminata una discus-
sione che avrebbe portato a che cosa? ad una
maggiore chiarificazione e ad un maggiore ap-
profoudimento i quella che era la materia
stessa. Percid coerentemente a quello che é sta-
to il voto dato dal Cousiglio stamane, propon-
g0 di respingere la proposta di Pupp, ed accet-
tare la proposta di Berlanda.

PRESIDENTE: La seduta ¢ sospesa e ri-
prende alle 15.
(Ore 12.40)
Ore 15.15

PRESIDENTE: La seduta ¢ aperta,

Stavamo discutendo il rinvio della legge.
E’ in discussione la proposta di sospensione
della discussione, Chi chiede la parola sulla
richiesta di sospensione della discussione per
oggi? Nessuno. E’ stata presentata dal cons.
Pupp, che non ¢’¢, una proposta di sospensione
della discussione. Metto ai voti la proposta.
Chi ¢ d’accordo con la sospensione? 13 contra-
vi, 8 favorevoli. A maggioranza € respinta la
proposta.

NICOLUSSI LECK (8.V.P.}): (legge la re-
lazione). :

PRESIDENTE: I& aperta la discussione
generale sul disegno di legge. Nessuno chiede
la parola? Dichiaro chinsa la discussione ge-
anerale e metto ai voti il passaggio alla discus-
sione degli articoli: approvato all’unanimita.

Titolo 1 |
FUNTCOLARI AEREE

ArT. 1 - Oggetio della concessione

La costruzione ¢ Uesercizio di vie funico-
lari aerce di interesse regionale a senst del-
Vart. 4, n. 14, della legge costituzionale 26.2.
1948, n. 5 e dellart. 32 del D.P.R. 30.6.1951,
n. 574, per il trasporto in servizio pubblico di
persone, cose 0 misto, Sono subordinati « con-
cessione regionale.

Pongo ai voti Part. 1: unanimita.
Arr. 2 - Domanda dell’interessato

La domanda di concessione, indirizzate al
Presidente della Giunte Regionale, deve esserc
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presentate all’ Assessorato regionale del ira-
sporti corredate dalle documeniazione se-
guente: )

a) il progetto esecutivo deltlimpianto;

b) il relativo preventivo di spesa;

¢) ung relazione sulle principali caratie-
ristiche dell’opera;

d) i documenti legali comprovanti la libe-
ra disponibilite dei terreni interessati dall’im-
pianto per un periodo di tempo pari alla dura-

ta della concessione richiesta. Nel caso che tali

documenti non possano esserc esibiti, nella do-
manda di concessione dovra richiedersi Uespro-
priazione o Pimposizione delle servitu di cui
ella L.R. 17 maggio 1956, n. 7; in questi casi
il progetio esecutivo dovrd essere redatto a ter-
mini dell’art. 10 della citata legge regionale;

e) il nulla osta dell’ Amministrazione Mi-
litare, qualora Popera ricada sotto il dominio
della legge 1.5.1931, n. 886;

f) un piano finanziario nel quale sia pre-
cisato come si intende provevedere al finanzia-
mento dellopera ed il termine del suo comple-
tamento, nonche un bilancio preventivo di eser-
cizio che tenga conto degli oneri di ammorta-
mento e di inferessi;

g) un deposito per spese di istruttoria il
cui ammontare massimo sara pari al 2 per mil-
le sul preventivo fotale di spesa e comungue
non inferiore a L. 100.000.

PRUNER (P.P.T.T.}: Per chiedere all’As-
sessore alla lettera « g» un chiarimento, cirea
il significato della dizione «un deposito per
spese di istruttoria » se il deposito verra rim-
borsato, salvo conguaglio, o se é a fondo per-
duto e se verra rimborsato se non é il caso di
prevederio nella legge con una certa dizione.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mereio, turismo, trasporti - D.C.): E' un fondo
gia previsto dalle leggi dello Stato in materia,
sul quale si attinge per le spese di sopraiuoghi,
di istruttorie, e ¢’é una gestione particolare in
Regione. Viene decurtato delle spese vive di
uscita dei funzionari, o di prove di materiale
di laboratorio e tutto il resto, nel giro di cin-
que giornd, viene restituito, Ma, per esempio,

le prove di strappo sulle funi, micrografie per
vederne la consistenza, vengono pagate con
questo fondo, d*accordo con il titolare. Quello
che rimane la Regione lo restituisce, appena
chiusa Pistruttoria, al titolare del fondo.

PRESIDENTE: Pongo ai voti lart. 2:
urranimita. :
Art. 3 - Istruttoria della domanda

La domanda di concessione sara istruita
dalla Threzione regionale dei trasporiti.

Quando_si debba imporre la servitu coatti-
va di cui alle lettera @) dellart. 2, essa sara
pubblicata ai sensi ed agli effetti dell’art. 4 e
segquenti della legge regionale 17T maggio 1956,
n. 7. ' ‘

Qualora la lineca si svolga interamente nel-
Vambito del territorio di un Comune, per il
provvedimento di concessione sard sentito il
parere delle giunta comunale del Comune in-
teressato c¢he si esprimerda sulla pubblica uti-
lita dell’opera con espressa deliberazione.

Se entro il termine di giorni 30 dalla ri-
chiesta il Comune non abbia adottata alcuna
deliberazione, il parere si intende favorevole.

Qualora la linea si svolga sul territorio di
plit Comuni appartenenti alla stessa provincia,
per il proveedimento di concessione sara sen-
tito il parere della Giunta Provinciale interes-
sata che lo esprimerd con sua deliberazione
entro il termine di glorni 45 dalla richiesta.
Se i Comuni interessati non appartengono alla
stessa Provincia, saranno sentite, nelle forme
di cui sopra, ambedue le Giunte Provinciali.
I'n entrambi i casi se nel termine suddetto non
sia adottate alewna deliberazione, il parere st
intende favorevole.

Llistruttoria dovra essere completata en-
tro il termine di giorni 90 a decorrere dalla
data della presentazione del parere degli enti
locali inferessati.

VINANTE (P.8.1): Chiedo la parola.

PRESIDENTE: Dal suo banco!

Vv INANTE (Segretario Questore - P.8.1.):
Allora non domando piu la parola!

PRESIDENTE: Oneri e doveri del segre-
tario, ¢’¢ un banco per il segretario.
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VINANTE (Segretario Questore - P.S.L}:
Non domando pit la parvola... (ilaritd). Solo
per un’informazione. Qui ¢ previsto che se una
funivia o seggiovia o un impianto funiviario
percorre solo il territorio di un comune, que-
sto, prima di dare la concessione, viene interes-
sato; vengono richiesti ad esso informazioni
e pareri; viceversa se percorre il territorio di
due comuni o pit, allora viene interessata la
(Giunta Provinciale, 1a quale non & obbligata a
sentire i comuni. Nella relazione ¢ stato detto
di lasciare un certo periodo di tempo a dispo-
sizione perché si presume che la Giunta Pro-
vinciale interpelli i comuni interessati. Ma non

& inserito nella legge ’obbligo che debbano es- -

sere sentiti.
Vorrei sentive dall’ Assessore la ragione di
questa differenza.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): E’ evidente
che la Giunta Provinciale non ha uffici compe-

tenti in materia di trasporti e dovra sentire i
comuni interessati per fare la sintesi (i queste
esperienze. E’ sembrato anche all’estensore
dela legge e al Ministero che sia un qualche
cosa in pit, perché & sufficiente domandare
alla Giunta Provinciale che ne domandera con-
to ai Comuni, lasetando un margine maggiore
di tempo. E’ una cosa ovvia che non ci sembra-
va dovesse essere consolidata perche la Giunta
da sola non pud esprimersi se non sentendo i
comuni. Non ¢’¢ necessitd. Lo deve fare.

VINANTE (Segretario-questore - P.S.L.):
Mi sembra questa sia un’impressione, un pa-
rere, un’idea che ha lei, signor Assessore, nel
dire che ¢ ovvio, ma se non esiste 'obbligo la
Giunta Provinciale pud anche dare il parere
indipendentemente dall’avere sentito i comuni
interessati. Vorrei presentare un emendamen-
to, se mi si consente il tempo di presentarlo,
per imporre Pobbligo di sentire anche i comuni.

(dssume la Presidenza il Presidente Ma-
gnagyo).

PRESIDENTE: E’ stato presentato un
emendamento che prevede I'inserzione, dopo la
parola « richiesta» al V comma, delle parole

« previa consultazione dei comuni interessati»,
a firma Vinante, Raffaelli, Bondi. Suonerebbe
cosi: «...che lo esprimerd con sua deliberazio-
ne entro il termine di giorni 45 dalla richiesta,
previa consultazione dei comuni interessatin.
Pongo in votazione ’emendamento: mag-
gioranza favorevole, 1 astenuto.
Pongo ai voti Part. 3: unanimita.
- Leggo il testo della Commissione.
Axm. 4 - Parere del Comitato regionale impian-
ti a fune '

Nel corso dellistruttoria, sulla domanda
di concessione sura sentito il parere del Comi-
tato regionale impianti a fune, di cui al se-
guente comma, che si esprimera sull’ammisse-
bilita delle caratteristiche tecniche generali
dellimpianto ¢ sull’opportunita delliniziativa.
B’ istituito il Comitato regionale impianti
« fune, che sard nominato con decreto del Pie-
sidente della Giunta Regionale previa delibera
della Giunta stessa e sara composto:
a) dall’ Assessore regionale dei trasporti,
delegato dal Presidente della Giunta Regiorna-

le, in qualita di presidente;

b) dal Direttore regionale dei trasporti;

¢) da due esperti, nel settore degli im-
planti @ fune, designati dalle Giunta Regiona-
le, sentita la Sezione Autonoma della FENIT.
Di essi uno deve essere del gruppo etnico te-
desco;

d) da un rappresentante dei direttori di
esercizio scelto fra wuna terna di nominativi
proposti dalle Sezione Autonoma della FE-
NIT. Nella terna suddetta deve essere compre-
s0 un nominativo del gruppo etnico tedesco;

e) da due ingegneri, uno per la provincia

di Trento e uno per la provincia di Bolzano,
scelti fra due terne di nominativi proposti dai
rigpettivi Ordini degli ingegneri. Nella terna
proposta dall’Ordine degli ingegneri di Bolza-
1o devono essere compresi due nominativi del
gruppo ctnico tedeseo;

) da due ingegneri, esperti nel seftore
degli impianti a fune, designati rispettivamen-
te dalla Giunta Provinciale di Trento e di Bol-

zano, sentite la Sezione Autonoma della
FENIT,
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Dei due componenti nominati in base alle
lettere d) ed e), uno deve essere del gruppo et-
nico tedesco.

Con lo stesso decreto saranno nominati, su
proposta delle Giunta Reg*io«nale, due membri
supplenti esperti in implanti a fune, di cui uno
del gruppo etnico tedesco, che sostituiranno i
rispettivi membri efettivi in caso di esame di
~domande nei confronti delle quali un compo-
nente la Commissione sia direttamente inte-
ressato.

Le funzioni di segretario saranno svolte da
wh funzionwrio della Direzione regionale dei
Lrasporti nominato con decreto del Presidente
della Giunta Regionale.

Il Comitato regionale impianti a fune ri-
maerrd in carice 3 anni, salvo rinnovo, ¢ i suoi
membri avranno diritto ad un compenso « nor-
ma della LR, 511954, n. 1.

Per gli impianti di particolare importanza
¢ complessita la Giunta Regionale, a norma
dellart. 83 del D.P.R. 30 giugno 1951, n. 574,
potra, con sua deliberazione, sostituire al pa-
rere del Comitato regionale impianti « fune il
parere delle Commissione funicolari aeree ¢
tervestrt, istituita con R.D. 1T gennaio 1926,

IZ” posto ai voti Part. 4: unanimita.

Agrr., 5 - Rilascio della concessione

La concessione ¢ accordata con decreto del
Presidenie delle Giunta Regionale su confor-
me parere della Giunta stessa, previa approva-
zione del progetto, da parte della Direzione re-
gionale dei trasporti.

L’approvazione di cul al primo comma do-
vra, di norma, rispettare il parere sostangiale
del Comitato regionale impianti a fune; qualo-
ra la Diregione intenda discostarsene dovia
motivare il suo diverso orientamento.

Il deercto di concessione implica ad ogni
effetto la dichiarazione di pubblica utilita del-
Popera.

Qualora occorra provvedere all’imposizio-
ne i servitw od « espropri, il decreto di conces-
sione ¢ adottato anche ai sensi dellultimo com-
ma dell’art. 15 della legge regionale 17 maggio
1956, n. 7.

I’ posto ai voti PPart. 5: unanimita,

ARrT. 6 - Durata della concessione

La concessione di cui all’art. 1 della pre-
sente legge ¢ accordata per un periodo di tem-
po non eccedente i seguenti limiti:

a) anni 30 per funivie bifuni con movi-
mento dei veicoli «a va e vieni»;

b) anni 20 per funivie bifuni con movi-
mento unidirezionale dei velcoli, continuo od
intermitiente, ¢ per funivie monofuni ad ag-
ganciamento automatico,

c) anni 10 per funivie monofuni a veicoli
permanentemente agganciati. ‘

K’ posto ai voti I’art. 6: unanimita.

Arer. 7 . Visita di ricognizione al termine dei
lavori di costruzione

Al termine del lavori di costruzione del-
Pimpianto, il concessionario sara tenuto a co-
municare all’ Assessorato regionale dei tra-
spoirti Uavvenuta ultimazione degli stessi.

Prima che sia iniziato Uesercizio Uimpianto
sarda sottoposto ad unae visite di ricognizione
da parte di una Commissione tecnica, che sard
composte dal Hrettore regionale dei trasporti
e da due membri del Comitato regionale im-
pianti a fune nominall dal Comitato stesso.

Della visita i vicognizione dovid essere
redatto verbale dal quale risultino le caratie-
ristiche dellimpianto costruito, le prove e le
verifiche fatte nel corso della visite; in esso
sara espresso se Uimpianto possa ammetiersi
al pubblico servizio. Copia del verbale della vi-
sita i ricognizione sara trasmesso all’interes-
sato e, se positivo, costituird titolo di autoriz-
sazione allinizio dellesercizio.

La Commissione di cui sopra potra adot-
tare i provvedimenti cautelari previsti all ar-
ticolo 10 delle presente legge.

Nel caso che sia stato applicato Uultimo
comma dell’art. 4, alle visita di ricognizione
partecipera pure uwn membiro della Commissio-
ne funicolari aeree ¢ terrestri.

CORSINI (P.L.I.): Non so se é possibile
presentare un emendamento formale, mi pare
che il terz’ultimo comma si possa prestare a
qualche equivocita. 8i dice « copia del verbale
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della visita di ricognizione sara trasmessa al-
Iinteressato e, se positiva, costituira titolo
ece. ». Non sarebbe forse possibile mutare for-
malimente la dizione, dicendo « copia del verba-
le della visita di ricognizione sard trasmessa
alVinteressato con la eventuale autorizzazione
all’esercizio, all’inizio dell’esercizio? ». Infatti
chi giudica se il verbale nella sua formulazio-
1e puo essere ritenuto positivo o meno? E’ una
questione di pura natura di dizione che forse
si pud mutare; propongo questo emendamento.

PRESIDENTE : Fincheé si tratta di corre-
zioni formali non ¢’¢ bisogno di emendamento
seritto, altrimenti qui lei modifiea abbastanza
il testo, per cui adesso vediamo se non ¢ il caso
di presentare un emendamento per jseritto.

PREVE CECCON (M.S.I.): Riferendomi
all’osservazione giusta fatta dal prof. Corsini
adesso in merito all’art. 7 mi ricordo che in oc-
asione abbiamo discusso di analdgo caso ri-
spetto all’art. 11; abbiamo introdotto una mo-
difica in questo senso ¢ penso che potremo repe-
rirla. Esattamente a pagina 10 della legge, al-
Pultimo comma: « L’autorizzazione all’eserci-
zio sard trasmessa unitamente alla copia del
verbale della visita di ricognizione ». Una mo-
difica in questo senso si potrebbe eventuwalmen-
te introdurre anche in questo articolo.

PRESIDENTE: Vediamo se I"Assessore
Berlanda ha qualche osservazione.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): Come Giun-
ta avevamo accettato Pemendamento al terz'ul-
timo comma dellart. 11, percid niente vieta di
accettare 'emendamento analogo a questo com-
ma, se la commissione lo fa per ragioni di pru-
denza. I’Assessorato voleva semplificare; ma
le ragioni di prudenza edotte dalla commissio-
ne ed espresse all’art. 11 sono sembrate fonda-
te, per cui ho dato accettazione a quello. Per-
cid accettando quello si puo accettare la stessa
formula anche in questo comma.

PRESIDENTE: Senonché¢ qui si parla di
«copia del verbale della visita di ricognizione
sara trasmessa all’interessato», poi si parla

di «autorizzazione all’esercizio sara trasmes-
sa unitamente alla copia del verbale della visi-
ta di ricognizione ». '

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, trasporti, turismo - D.C.): I testi sono
uguali. Nel testo della Giunta il quarto comma
dell’art. 7 ed il terzultimo comma dell’art. 11
sono uguali, se lei, Presidente, vede. Mutando
la commigsione il terz’ultimo comma dell’arti-
eolo 11 & evidente che si puo adottare lo stesso
criterio anche nell’art. 7, percheé i due testi era-
no identici, e la Giunta puo accettare I'identico
emendamento. '

PRESIDENTE: In maniera che il quarto
comma dell’art. 7 prenderebbe il testo del terzo
ultimo comma dell’art. 11 della commissione;
allora il testo del terz’ultimo comma proposto
dalla commissione sostituirebbe il testo del
IV comma dell’art. 7.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): Se no sa-
rebhero due procedure diverse.

PRESIDENTE: Ci vorrebbe un emenda-
mento; ¢i vuole perché dopo chi deve serivere
la legge deve trovare nelle pagine questi emen-
damenti quando deve trascrivere gli- articoli.
Basta dive: prego di sostituire, si chiede di so-
stituire 1l testo del IV comma dell’art. 7 con
il testo previsto al terz’ultimo comma dell’ar-
ticolo 11, come proposto dalla commissione. La
proposta, che ho gia letto, & firmata da tre Con-
siglieri: Ceccon, Corsini e Lorandi. Chi ¢ d’ac-
cordo con 'emendamento? I’ approvato all’u-
nanimita.

Pongo ai voti Part. 7 cosi emendato: una-
nimita.

Leggo I'art. 8 nel testo della commissione:

Art. 8 - Modalita del servizio

Le modalita del servigio, le tariffe e gli
orari, come pure le loro modifiche, sono sogget-
ti alla preventiva autorizzazione del Presiden-
te della (Munta Regionale o dell’ Assessore re-

gionale det trasporti da lui delegato.
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Il concessionario, su richiesta dell’ Ammi-
nistrazione delle Poste e Telegrafi, sara tenuto
al trasporto gratwito della corrispondenza po-
stale entro i limiti di peso che saranno stabi-
liti nel disciplinare di concessione.

Il concessionario dovra dimostrare di €sse-
re coperto da una garanzia assicurativa nei li-
miti fissati nel disciplinare per gli infortuni ed
i danni arrecati, da faito proprio o dei suoi
dipendenti, alle persone trasportate nonché
alle terze persone ed alle cose trasportate.

Alla scadenza delle polizze di assicurazio-
ne, il concessionario dovra provvedere al rinno-

-wo delle stesse e darne dimostrazione alla -
rezione regionale dei trasporti.

Il concessionario ¢ tenuto a comunicare
immediatamente all’ Assessorato regionale dei
trasporti qualsiasi incidente o qualsiasi fatto
che turbi o abbia twrbato il regolare esercizio
dellPimpianto.

VINANTE (P.8.1.): Ho visto che la com-
missione ha portato un emendamento per quan-
to riguarda la determinazione dei limiti di co-
pertura assicurativa, perché effettivamente,
lasciando alla liberta del concessionario gue-
sta poteva anche essere stipulata, considerato
anche gli oneri assicurativi, in misura inferio-
re alle esigenze.

Ora qui si ¢ trovata una formula abbastan-
za tranqguilla; pero io gradirei un’assicurazio-
ne o una dichiarazioune, I1 fatto che la assicu-
razione deve essere fatta nei limiti fissati dal
disciplinare, non dice perd ehe i limiti che do-
vranno essere fissati nel disciplinare, dovran-
no essere in rapporto all’entita ed alllimpor-
tanza degli impianti funiviari. Io credo che si
debba sottintendere, perd vorrei sentire dal-

PAssessore se ritiene sufficientemente tran- |

quilla questa dizione inserita nell’articolo, sei-
%8 porre una precisazione agli organi che do-
vranno compilare il disciplinare.
BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): La osserva-
zione di Vinante & esatta; resta il fatto pero
che le garanzie vi sono in quanto vengono col-
locate in questo titolo primo delia legge, cioé
riferendosi agli impianti pit importanti le nor-

me souo piu severe; trovera poi al titolo secon-
do per impianti meno importanti delle norme
diverse e con mano pin leggera. Qui le societd
di assicurazione hanno dei massimali comuni,
per cui Ia situazione é tale da lasciare perfet-
tamente tranquilli con questa dizione. Abbia-
mo avuto dei contatti con tutti gli istituti assi-
curativi e questa formula consente di essere
tranquilli per tutte le eventuali disgrazie che
possono accadere alle persone trasportate. Per-
¢i0 & una formula che ¢ di gradimento non solo
ai concessionari, ma anche alle societa assicu-
ratrici che hanno gia vapporti in atto, e al Mi-
nistero.

PARIS (P.S.D.L): Mi pare che questo ar-
ticolo dovrebbe trovare una piu precisa espli-
cazione in sede di regolamento della legge, per-
ché non dovrebbe essere lasciato al discrezio-
nale giudizio della Giunta su ogni concessione
di stabilire 1i 10 milioni, 11 40, ma in rapporto
alle persone trasportate ed alle caratteristiche
di questi impianti. Perché se una funivia ha
una fune che corre a 5 metri dal suolo per tut-
o il suo tragitto ¢’¢ un grado di pericolosita '
inferiore a quella che supera un vuote di qual-
che centinaio di metri. ¥eco che la Giunta do-
vrebbe pensare a studiare una specie di tabel-
la che comporti unra determinazione quasi au-
tomatica del volume di assicurazione che do-
vrebbe essere applicata in rapporto alle carat-
teristiche di ogni singolo impianto; perché si
tratta soprattutto del quantum e non delle as-
sicurazioni, se pagano o non pagano.

Le assicurazioni pagano se ¢’¢ un morto,
perché il morto ¢ morto, se uno ¢ disgraziato
avra da lottare per tutta la vita contro le as-
sicurazioni. Sappiamo come stanio le cose; ma
Ia questione di determinare quasi automatica-
mente, mi pare che sia la cosa piu semplice an-
che per non dare adito a delle contestazioni da
parte dei concessionari.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mereio, turismo, trasporti - 1.C.): Solo per
tranquillizzare Paris perche € vero quando dice
gueste cose. Infatti & previsto, col regolamen-
to, nell’ultima parte della legge in un articolo



che presentero come emendamento, lo aggan-
ciamento alle norme nazionali, in quanto que-
. ste norme di sicurezza e di garanzie sono nor-
me di portata europea per una couvenzione in-
terstatale. Percio proporrd lo agganciamento
a quelle norme proprio perché i massimali e le
tariffe saranno nguali in tutta Europa. La pre-
occupazione é esatta e nel regolamento trove-
ranno posto e noi properremo di agganciare
queste norme alle norme statali, in base ad un
regolamento europeo, per cui i lavori sono in
coTso.

PRESIDENTX: Pongo ai voti Tart. 3:
unanimita,

ArT. 9 - Personale di servizio

Ad ogni funicolare aerea in servizio pub-
blico per il trasporto di persone, cose o misto,
deve essere preposto un Divettore di esercizio,
che deve essere abilitato ad esercitare la pro-
fessione di ingegnere nel territorio dello Stato.

Il Direttore di esercizio, non necessaria-
mente residente sul posto, ¢ responsabile di
fronte oll’ Amministrazione regionale della ma-
nutenzione, della efficienza degli impianti e
della regolarita ¢ sicuirezza dellescrcizio. Byl
viene nominato dall’esercente.

Il Capo del servizio ¢ nominato dall’eser-
cente d’accordo con il Direttore dell’esereizio,
previo benestare della Direzione regionale dei
trasporti, che ne verificherd Uidoneita fisica e
tecnica attraverso la documentazione esibita e
(e prove di esame che verranno cffettuate dalla
Direzione regionale.

Il Capo del servizio dovra essere presente
durante il funzionamento dell’impianto ed é
responsabile dell’osservanza delle disposizioni
contenute nel regolamento di esercizio e di tul-
te le altre, impartite dal Direttore nei riguardi
del servizio. .

Gli agenti dellimpianto devono essere ri-
conosciuti idonei alle mansioni loro assegnate

dal Direttore di esercizio; i macchinisti e i vice

macchinisti debbono dimostrare la loro idonei-
ta attraverso apposito esame da parte del Di-
rettore ¢ del Capo del servizio. A tale esame

presenzierd un ingegnere della Direzione re-
gionale dei trasporti.

E’ posto ai voti Part. 9: unanimita.

ArT. 10 - Sorveglianza sul servizio

In qualunque momento, o almeno una vol-
ta all’anno, la Direzione regionale dei traspor-
ti dispone ispezioni e verifiche per controllare
Pefficienza tecnica dell'impianto e la rispon-
denza dello stesso alle esigenze del traffico,
adottando gli eventuali provvedimenti caute-
lari urgenti, anche in ordine alla sospensione
immediata dell’esercizio dellimpianto, per ra-
gioni i incolumita pubblica. |

In tal caso la Giunta Regionale adotta i ne-
cessari provvedimenti definitivi nel termine di
b giornd,

I concessionari sono fenuti a versare alla
Amministrazione regionale, quale corrispetli-
vo delle spese di sorveglianza, un contributo
annuo da determinarsi, di comune accordo, nel
disciplinare di concessione.

VINANTE (Segretario-questore - P.8.L.):
Urn’informazione vorrei chiedere all’Assessore,
che dice: « I concessionari sono tenuti a versa-
re all’amministrazione regionale, quale corri-
spettivo, un contributo annuoe da determinarsi
di comune accordo ». 11 caso non esistesse que-
sto accordo e se cioé non si arrivasse ad un ac-
cordo fra i concessionari e la direzione chi &
che ha la facolta di stabilire? Oppure esiste
eventualmente la possibilita di ricorrere allo
intervento presso terze persone oppure viene
stabilito d’autoritda dalla direzione? Bisogna
che noi prevediamo anche la possibilitd che
Paeccordo non ci sia, ed allora in quel caso come
dobbiamo regolare, cio¢ come si regola la dire-
zione e rispettivamente il concessionario?

ANDREOLLI (D.C.): Mi permetto di ri-
spondere un po’ a Vinante in merito a questo
articolo. B’ in pratica quanto avviene oggi. Se
uno ha interesse, Pesercente é veramente inte-
ressato ad avere in mano la documentazione
necessaria per far si che la funivia o la sciovia
debba funzionare, & logico che deve versare
questo importo. Fino ad oggi non ¢ codificato
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e non ¢ sancito da nessuna legge, pur tuttavia
anche oggi questa prassi avviene. E’ logico che
chi ha interesse a far funzionare e pertanto ad
avere atto di concessione o Patto di autoriz-
zazione in mano, debba accordarsi. C’era una
difficolta di ordine pratico, anzi meglio di ordi-
ne legale, perché la cosa poteva anche essere
una imposta, poteva essere una vera e propria
tassa, ma noi invadevamo altre norme, e su

questo la commissione si é soffermata a lungo,

perché é stato un argomento sul quale le per-

plesgitd esposte da Vinante sono emerse an-
che in sede di commissione. E’ stato appunto
per ovviare all’eventuale rinvio della legge da
parte del Governo che é stata adottata questa
formula che in pratica é la formula che é in
uso attualmente e che non ha dato luogo a nes-
sun inconveniente,

PRESIDENTE: Metto ai voti Part. 10:
maggioranza favorevole, 1 astenuto.

Arr, 11 - Rinnovo della concessione

Il rinnovo della concessione puo essere ac-
cordato piw volte, su domanda da presentarsi
almeno 18 mesi prima della scadenza, con una
allegala relazione sullo stato di consistenza
dell’impianto. Nella stessa domanda Uinteres-
sato potra impegnarsi ad eseguire determinate
modificaziont e miglioramenti.

La domanda dovra essere accompagnata
dai documenti previsti alla lettera ) dell’avti-
colo 2 della presenie legge.

La Direzione regionale, sentito il parere
del Comitato teenico regionale impianti a fune,
proporra alla Giunta Regionale le modifiche
tecniche che DUinteressato dovra introdurre per
‘ottenere il.rinnovo.

Il Presidente della Giunta Regionale, su
conforme delibera della Giunta, concedera il
rinnovo con proprio decreto fissando un termi-
ne massimo per Pesecuzione delle wmodifiche
proposte dall’interessato o i quelle imposte se-
condo il comma precedente.,

Scaduta la concessione originaria, Peserci-
zlo potra essere ripreso solo dopo Uesito posi-
tivo della visita di ricognizione ai sensi dell’ar-
ticolo 7. |

L'autorizzazione all'esercizio sard trasmes-
sa unitamente alle copia del verbale della visi-
ta di ricognizione. ' ,

Il rinnovo della concessione non potra su-
perare i limiti previsti all’art. 6.

Qualora entro il termine previsto nel de-
ereto di rinnovo della concessione o entro il ter-
mine prorogato per motivi comprovati su do-
manda dell’interessaio, non vengano eseguiti
i miglioramenti imposti, la concessione si in-
tende decaduta ¢ Pimpianto sara sottoposto
alla procedura prevista al seguente articolo 14.

BERLANDA ‘(Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): « All’arti-
colo 12 »; ¢’¢ un errore di copiatura!

PRESIDENTE: Si, & un errore, allora &
tutto sbagliato!

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): No, solo
«all’art. 12»!

PRESIDENTE : Rimane Part. 12, e si deve
scrivere « al seguente art. 12», E’ una corre-
zione formale.

Chi chiede 1a parola sull’art. 11? ¥’ posto
ai voti I’art. 11: approvato all’unanimita.

Anrr. 12 - Destinazione degli impianti nel easo
di mancato rinnovo

Qualora il concessionario non richieda o
non ottenga, a sensi dell’articolo precedente,
il rinnovo della concessione, ¢ data facolta al
comunce o al consorzio obbligatorio dei comuni
interessati, costituito secondo le norme conte-
nute nel Testo Unico della legge comunale e
provinciale, di acquistare gli impianti al prez-
zo i stima. _

Qualora Uimpianto sia stato costruito col
contributo regionale, al suddetto prezzo di sti-
ma sara detratto una somma pari al contribu-
to gia corrisposto o vincolato per operaziowni
finanziarie, ridotta della percentuale di deprez-
zamento dell’impianto.

Gli enti di cuwi sopra potranno esercitare
gli impianti in base a nuwova concessione re-
gionale, che verra vilasciata secondo le norme
previste dall’art. 11.
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Qualora detti enti, con espressa delibera-
zione, rinuncino ad qcquistare Pimpianto, ana-
loga facoltd ¢ data alle stesse condizioni a chi
ne faccia domanda « normae dellart. 11.

In caso di mancato accordo fra le parti, la
Direzione regionale dei trasportt, sentito il pa-
rere della Commissione regionale impianti a
fune, fissera il prezzo di stima. B’ ammesso il
ricorso a sensi dell’art. 34 della L.R. 17.5.1956,
n 7.

E’ posto ai voti Part. 12: unanimita.
ARrrT. 13 - Decadenza della concessione

I’ Amministrazione regionale puc pronun-
ciare la decadenza della concessione quando il
concessionario, che sia stato diffidato, continui
ad effettuare il servizio con gravi e ripetute ir-
regolaritdé e non ottemperi alle preserizioni
dell’ Amministrazione o si renda comungue inda-
dempiente agli obblighi dervivanti dal discipli-
nare di concessione o imposte da norme di ley-
ge o regolamenti.

E’ posto ai voti I’art. 13: unanimita.

ArT. 14 - Destinazione degli impianti nel caso
di decadenza

La decadenza della concessione ¢ pronun-
clata con decreto del Presidente della Giunta
Regionale, su conforme delibera della Giunta
stessa.

Nel decreto sarg fissato un termine, la cui
misura massima sara di giorni 60, entro il qua-
e il Comune o il consorzio dei comuni interes-
sati potranno richiedere la concessione per Ue-
sercizio dell’impianto. Nella domanda gli enti
interessati potranno impegnrarsi ad introdurie
determinate modifiche all’impianto.

Qualora, trascorso il termine suddetio,
nown sia pervenuta la domunda di concessione,
quest'ultima sara rilasciata a colui che risul-
tera vincitore di una gara da indire nelle for-
me della licitazione privata,

In ogni caso, e prima dellinvito di cui al
comma precedente, spetia alla Giunta Regio-
nale prestabilire il capitolato di oneri per Pe-
sercizio del servizio.

In pendenza del suddetto pmfviﬁedimento

Pimpianto non potra essere esereitato.

E’ posto ai voti PPart. 14: unanimita.
ARrt. 15 - Revoea della concessione

Con decreto del Presidente delle Giunta
Regionale, su conforme parere della Giunta
Regionale stessa, la concessione puo essere 7e-
vocata per comprovate esigenze di pudblico in-
feresse. .

E’ posto ai voti art. 15: unanimita.

Axrr, 16 - Pagamento degli impianti nel caso di
revoeca

Quando la concessione sia revocata, il con-
cessionario avrq diritto di riscuotere il prezzo
dellimpianto determinato sulla base della sti-
ma che sard eseguita dalla Direzione regionale
trasporti, con deduzione dell’ammontare degli
eventuali contributi gid corrisposti o vincolati
per operazioni finanziarie, ridotto della percen-
tuale di deprezzamento di cui-al I comma del-
Part. 12. ‘

8i applicano anche in tal caso le disposizio-
ni dell’art. 34 della L.B. 17 maggio 1956, n. 7.

E’ posto ai voti 'art. 16: unanimita.

ARrT. 17 - Recupero di somme a favore della Re-

gione

Nel caso che non si addivengae ad una con-
cessione e in ogni caso di cessazione definitive,
per qualunque motivo dell’csercizio, la Regione
ha diritto di vicuperare le somme eventualmen-
te.corrisposte o vincolate sui contributi accor-
dati, prescrivendo, se¢ necessario, la demolizio-
ne dell’impianto.

I’ posto ai voti Part. 17: unanimita.

Titolo 1T
ALTRI MEZZI DI TRASPORTO A FUNE

Arr, 18 . Impianti a fune senza rotaie

La costruzione e lesercizio di slittovie,
sciovie, rotovie ed allri mezzi di trasporto ter-
restre @ fune senza rotaie, in servizio pubblico,
sono soggetti a4 concessione regionale quandb
Pimpianto abbia carattere di stabilita per ¢io
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che si riferisce alle parti meccaniche, ai fabbri-
cati ed alla linea.

Negli altri casi la costruzione e Pesercizio
degli impianti di cui al presente articolo sono
soggetti ad autorizzazione regionale,

B’ posto ai voti art. 18: unanimita.

Art. 19 - Durata della concessione e dell’auto-
rizzazione

La concessione viene accordata per la du-
rata massima di anni 10 salvo rinnovo ai sensi
dellart. 24. ) !

Lautorizzazione ¢ accorduta per la durata
di una stagione. ‘

E’ posto ai voti Part. 19: unanimita.

Arr, 20 - Domanda degli interessati

La domanda per la concessione ¢ per Pau-
torizzazione deve essere presentata ll’Asses-
sorato regionale dei trasporti, corredata dalla
documentazione prevista ai punti a),'b), ¢), e),
t), dell’art. 2 nonché dai documenti legali com-
provanti la libera disponibilita dei terreni in-

teressati all’impianto per un periodo di tempo

pari almeno alla durate della concessione o
della autorizzazione richiesta ed inoltre da un
deposito per spese di istruttoria il cui ammon-
tare massimo sara pari al 2 per mille sul tota-
le di spesa o comunque non inferiore a lire
50 mila.- ' _

E’ posto ai voti ’art. 20: unanimita.

ArT. 21 - Istruttoria della domanda

Le domande corredate dagli elementi di cui
allart. 20, sono istruite delle Direzione regio-
nale dei trasporti. Nel corso dell’istruttoria do-
vre essere sentito il parere degli enti locali in-
teressati; i comuni dovranno trasmottere i loro
pareri entro giorni 20, le Province entro gior-
nt 30, dalle richiesta. Qualora entro i termini
suddetti non sia pervenuto alle Direzione re-
gitonale dei trasporti alcun parere, questo si
intende favorevole. Per gli impianti soyyetti
¢ concessione potra essere udito il parere del
Comitato regionale impianti @ fune.

I’ posto ai voti Part. 21: unanimita.

Arr. 22 _ Rilascio della concessione e delPauto- -
rizzazione

La concessione ¢ accordata a sensi del
I comma dellart. 5 della presente legge.

L’autorizzazione ¢ accordata, previa ap-
provazione in linea tecnica del progetto da par-
te della Direzione regionale dei trasporti, dal-
I’Assessore regionale dei trasporti all’uopo de-
legato dalle Giunta Regionale.

E’ posto ai voti Iart. 22 unanimita.

Art. 23 - Modalita, personale e sorveglianza
del servizio '

Per gli impianti di cui all’art. 18 valgono,
in quanto compatibili, le norme previste agli
artt. 7, 8, 9 e 10 della presente legge.

Per gli impianti soggetti ad autorizzazio-
ne, il Capo del servizio previsto ai commi 3 e 4
delPart. 9 pud assumere le funzioni di Diret-
tore di esercizio. '

Per gli stessi impianti la visita di ricogni-
zione sara effettuata da wn ingegnere della Di-
rezione regionale dei trasporti.

B’ posto ai voti Part. 23: unanimita.

Arr. 24 - Rinnovo della councessione e dell’au-
torizzazione

La concessione puo cssere rinnovata nelle
forme di cui al I comma dell’art. 5.

Linteressato dovra, almeno 12 mesi prima
della scadenza, presentare domanda accompa-
gnata dalla rilevazione di cui al I comma del-
Part. 11 ¢ dai documenti comprovanti la lihera
disponibilita dei terreni interessati.

Sulla domanda si procede a termini del-
Part, 21.

Iautorizzazione, su domanda dell’tnteres-
sato, pud essere rinnovete dall’ Asscssore re-
gionale dei trasporti, sentita la Direzione re-
gionale dei trasporti, puwrche Vimpianto man-
tenga le caratieristiche di quello precedente-
menie autorizzato ¢ sempreche il richiedente
abbia la libera disponibilita dei terreni inte-
ressati dallimpianto.

E’ posto ai voti Part. 24: unanimita.

“Titolo III
NORME FINALI
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ArT. 25 - Norme transitorie

All'entrata in vigore della presente legge,
tutti colore che esercitano uno dei servizi pub-
blici di cui agli artt. 1 e 18, salvi i casi previsti
all’wltimo comma del presente articolo, sono te-
nuti a denunciare, entro 60 giorni, il loro eser-
cizio e ad inoltrare domanda per oticnere la
concessione.

Unitamente allg domandae dovranno essere
presentati:

a) il progetto esecutivo dellimpianto;

b) i documenti di cui alle lettere ¢) e d)
dellart. 2 della presente legge;

¢) il bilancio desercizio dei due ultimi
anni ¢ comunque del periodo di esercizio in cor-
so qualora Pimpianto fosse pin recente;

d) un deposito per spese di istruttoria
i 1. 100.000.

La concessione per tali impianti dovrd se-
guire la procedura prevista dagli artf, 3, 4, 5,
7, 21 ¢ 22 della presente legye.

Qualora il Comitato regionale impianti a
fune, in sede distruttorica non consenta sulle
caratteristiche dellimpianto in atfo, il Presi-
dente delle Giunita Regionale o UAssessore re-
tionale dei trasporti da i delegato, potra su-
bordinare la concessione all’esccuzione, entro
un determinato fermine, delle modificazioni
dellimpianto.

Qualora, entro il termine previsto nel pri-
mo comma del presente articolo, Vintercssato
non abbia provveduto «lla denuncia dell’im-
pianto, UAmministrazione dispone la chiusura
dello stesso. [Pesercizio dell’impianto non potra
essere ripreso fin tanto cle Uinteressato non ab-
bia ottenuto il decreto di concessione.

Colore che esercitano uno degli impianti,
previsti agli artt, 1 ¢ 18, in Dase « concessione
"o ad autorizzazione proveisoria rilasciata dal
Ministero dei Trasporti, dovranno entro 30
giorni dallentrata in vigore della presente leg-
ge, depositare presso Udssessorato regionale
det trasporti copia autentica della eoncessione
e del relativo atto capitolato di concessione.

VINANTE (Segretario - Questore - I’.5.1.):
A me sembra che 1’articolo formulato dalla

conuissione per coloro che sono gia in conces-
sione sia un po’ oneroso, in quanto costoro ge-
stiscono un esercizio funiviario in base ad ana
concessione, al decreto di concessione e a un
capitolato di diseciplinare di servizio gia in vi-
gore, Ora prescrivere a questi concessionari di
dover effettuare depositi di spesa di 100 mila
lire e dover sottostare a tutte le altre disposi-
zioni quando Pesereizio che ¢ gid in concessione,
puo essere condotto sulla base del diseiplinare
che & in possesso, mi pare eccessivo.

Non so se PAssessore vede giustificata que-
sta aggiunta da parte della commissione, se
non si possa invece trovare una formula di al-
leggerimento degli oneri e delle pratiche per
coloro che sono gia in possesso.

BERLANDA (Assessore industria, com-
melrcio, tul'i-sino, trasporti - D.C.): La osserva-
zione di Vinante sarebbe esatta se non ci fosse
un fatto nuovo anche nell’ordinamento degli
impianti a fune dello Stato. Infatti é di recente
emanazione un complesso di nuove norme dello
Stato per cui dal primo di gennaio prossimo
tutti gli impianti a fune gia concessi dallo Sta-
to subiranno questa procedura di revisione a
cura degli Ispettorati della motorizzazione. Nel
lavoro preparatorio della legge ¢i siamo ade-
guati a questa norma e siamo nei termini di
questa revisione di nuove norme di sicurezza
nel complesso della gestione, Lo Stato deve fa-
re questo perché sta contraendo impegni inter-
nazionali su campo europeo per gli impianti a
fune. Noi facciamo quello che fa lo Stato, pro-
prio perché le norme saranno diverse dal pri-
mo di gennaio; anche neile Province del Pie-
monte e di Belluno con il primo di gennaio ¢
in atto questa revisione completa, per cui ¢ una
norma concordata che viene in sintonia con lo
Stato e non € un appesantimento, ma un proce-
dere di conserva per nuove norme che sono di -
competenza al di la dello stato nostro per im-
pegni che si stanno assumendo. Non é che sia-
mo fuori luogo.

PRESIDENTE: Pongo ai voti Part. 25:
unanimita.

ARr. 26 - Norme regolamentari di attuazione.
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Con regolamento per lo esecuzione della
presente legge possono essere stabilite, sentito
il Comitato regionale impianti a fune, norme
generali e speciali per la costruzione ¢ Feser-
cizio di vie funicolari. A

A questo articolo ¢ stato presentato un
emendamento agginuntivo da parte della Giunta
a firma di Berlanda, Dalvit e Samuelli, cio¢
aggiungere al IL.mo comma gia letto un secon-
do comma del seguente tenore: « Per quanto
riguarda le condizioni di sicurezza saranno
adottate le norme dettate dai regolamenti del-
lo Stato, ferma restando la attribuzione alla
Regione di tutte le funzioni di sorveglianza ».

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): Per le nor-
me di sicurezza che suggeriva Paris, effettiva-
mente Ie norme di sicurezza per quanto riguan-
da la sicurezza delle péfsone assicurate sono
norme internazionali; per questo richiamo il
desiderio & di doversi adeguare. Nel frattempo
gli impegni internazionali vengono a maturar-
sl, la nostra legge sarebbe completa con questo
richiamo. Non potremmo discostarci per le nor-
me di sicurezza per le persone, questo é eviden-
te e il suggerimento dato da Paris viene ac-
colto con questo emendamento.

CORSINI (P.L.I.): Un’osservazione a pro-
posito del futuro: perché « saranno adottate »?
Queste norme di sicurezza dello Stato esistono
gia, ed allora la dizione deve essere «sono adot-
taten, oppure non esistono, rimane Ia carenza
che dovrebbe essere completata. Propongo per-
cid che si trasformi il «saranno» in «sono
adottate ».

PRESIDENTE: Modifichiamo subito in
«sono adottate n. Altri che chiedono la parola
sull’emendamento? Nessuno, pongo ai voti le-
mendamento: ¢ approvato all’'unanimita, Pon-
go ai voti I’art. 26 emendato; approvato all’u-
nanimita.

K’ stato presentato un altro emendamento
aggiuntivo, che chiede 1a istituzione di un art.
26 Dbis, a firma di Nardin, Scotoni, Molignoni
ed Arbanasich del seguente tenore: « Ieserci-
zio delle funzioni amministrative... »,

SCOTONTI (P.C.1.): Competenze!

PRESIDENTE: Qui dice «fuanzioni». «L’e-
sercizio delle funzioni ammiunistrative previste
negli articoli precedenti é delegato, a decorreve
dall’entrata in vigore della presente legge, alle
Giunte Provineiali di Trento e Bolzano nel-
I’ambito della rispettiva competenza territoria-
le. Le domande di cui agli articoli 2 e 20 do-
vranno essere presentate, corredate dail pre-
scritti documenti, alla Giunta provinciale com-
petente per territorio», Chi chiede la parola
sull’emendamento?

KESSLER (D.C.): Tllustratelo!

PRESIDENTE: Non ¢’é bisogno di illu-
strazione. _

SCOTONI (P’.C.L.}: Per dire che & la stessa
formula gia approvata dal Consiglio Regiona-
le sulle norme della diseiplina sui rifugi alpini,
legge regionale 24 gingno 1957, n. 14, P’articolo
nei primi due commi riproduce i primi due com.
mi dell’art. 6.

PRESIDENTE: (¢ qualche Consigliere
che non ha capito il suo intervento, vorrebbe
fare il piacere di ripetere?

SCOTONI (P.C.I.): Questo articolo ag-
giuntivo non fa che ripetere la formula conte-
nuta in una precedente legge regionale e pre-
cisamente nella N. 14 del 24.6.1957, viguardan-
te le norme sulla disciplina dei rifugi alpini,
che intendeva delegare ed ha delegato le com-
petenze amministrative previste da quella leg-
ge alla Provinecia. I proponenti ritengono che
anche in questo settore valga applicazione
dell’art. 14, che se ben ricordo era una delle
maggiori rivendicazioni presentate negli anni
passati, e percid¢ si proceda alla delega delle
funzioni amministrative secondo quella formu-
la che certamente non dovrebbe incontrarve la
opposizione da parte del Governo, in quanto
é gia collandata da una precedente legge.

BENEDIKTER (Assessor fitr allgemeine
Verwaltungsangelegenheiten - S.V.P.): Ich
glaube, dass dieser Antrag Anlass zu einer Er-
kldrung sein muss, warum die Gruppe der Siid-
tiroler Volkspartei fiir dieses Gesetz nicht die
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Anwendung des Art. 14 verlangt hat. Denn es
ist klar, dass wir nicht erst durch den Antrag
Scotoni auf die Moglichkeit der Anwendung
des Art, 14 hingelenkt werden, dass wir schon
frither oft daran gedacht haben und dass iiber
diese FFrage auch iim Ausschuss diskutiert wor-
den ist. Dazu muss ich feststellen, dass die
Gruppe der 8.V.P. das Verlangen nach Anwen.
dung des Art. 14 im Sinne der Uebertragung
der Verwaltungsbefugnisse auf die Provinzen
hinsichtlich der meisten Sachgebiete gestellt
hat, in denen die Region Gesetzgebungsgewalt
hat. Ich brauche sie jetz nicht aufzuzihlen und
muss nur feststellen, dass hinsichtlich dieses
Sachgebietes sowie #.I3. hinsichtlich des Sach-
gebietes Grundbiicher diese Forderung nach
der Anwendung des Art. 14 nicht prizis gestellt
worden ist und daher auch bei diesem Gesetz
von der Forderung Abstand genommen wurde.
Damit ist nicht gesagt, dass wir nnsere Forde-
rung nach der Anwendung des Art. 14 in ande-
ren Sachgebieten nicht konsequent und auf der
ganzen Linie von Fall zu Fall stellen werden.

RAFFAELLI (P.8.1.): Lo sappiamo; allo-
ra riproponetela se questa non va bene.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): Anticipo in
questa discussione di emendamento il ringra-
mento che volevo dare ai signori componenti
della commissione. T’ stata questa una legge
tecnica il cui canovaccio ¢ stato preparato dal
prof. Benvenuti, e, come avvertono 1 colleghi
del Consiglio, elaborata in modo molto attento
dalla commissione, e la Giunta ha accettato
tutti i miglioramenti formulati dalla eommis-
sione stessa, tanto che la legge cosi come si pre-
senta ha avuto un iter tranquillo. Su questa
materia credo che anche i colleghi proponenti
- T'ultimo emendamento possano convenire, co-
me ha convenuto la commissione e la Giunta
che in materia cosi delicata e difficile 1a unifi-
cazione dei eriteri di conduzione, di sorveglian-
za e di vigilanza e di norme in atto per la Re-
gione intera in questo settore vada mantenuto.
E? un settore dei pin delicati, legato all’econo-
mia turistica e credo con assoluta serieta che
si possa continuare su questa strada. Se guar-

dano al numero degli impianti che nella rela-
zione era contenuto, pin della meta sono nella
Regione, e gli inconvenienti ed incidenti non ci
sono, la conduzione di materie tecniche come
questa va fatta con respiro largo di ampiezza
regionale. I atteggiamento dei colleghi tede-
schi & stato di cortese comprensione fino in fon-
do, per cui la preghiera dell’Assessore prepo-
sto a questo delicato settore é che la legge sia
votata organica come & e nel modo come siamo
giunti alla fine, per dare una disciplina a que-
sto settore. Questa preghiera ci fa convinti di
assere al servizio della nostra economia soprat- -
tutto nel ramo dei trasporti, ma soprattutto
nel settore dei trasporti a fune e della nostra
economia turistica, per cui Porientamento del-
la Giunta, evidentemente, & di non accettare
un emendamento del genere.

PRESIDENTE :: Altri che chiedono la pa-
rola sull’emendamento? X’ posto ai voti Pemen-
damento: 7 favorevoli, 8 astenuti, 16 contrari.
T’ respinto. Chi chiede la parola per dichiara-
zione di voto?

ANDREOLLI (D.C.): In sede di dichiara.-
zione di voto mi sia permesso di esprimere
qualche cosa in merito a questa legge.

La Giunta Regionale ha veramente fatto
un lavoro notevole nella preparazione di que-
sta legge e ’Assessore Berlanda ha reso atto
alla commissione che nello svolgere questo la-
voro si & veramente dedicata con fervore oltre
che con attivitd. Dico con fervore anche perché
molti erano i contrasti e molte le divergenze,
certe (livergenze provocate, oltre che dal testo
della Giunta, da quelle che erano le proposte
che sono venute fuori e mi permetto di accen-
nare a questo proprio perché era necessario che
la commiissione ad un certo momento tenesse
conto (i quelle modifiche alla legge e del sug-
gerimenti che un ente qualificato come la FE-
NIT aveva fatto pervenire all’Assessorato re-
gionale, il quale a sua volta le aveva trasmesse
alla commissione.

Ho detto che ¢ un provvedimento legislati-
vo di portata, vorrel dire, eccezionale che re-
golarizza un settore molto importante dell’at-
tivitd turistica, e lo regolarizza con un certo
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coraggio. 8i ¢& affrontato il problema degli
espropri per quanto riguarda i terreni, si & af-
frontato il problema di imposizione della ser-
vitu perché gli impianti possano avvenire sen-
za difficoltd; nello stesso tempo tenendo conto
di quelle che sono le categorie interessate, e le
categorie interessate stamane é stato detto che
sono tre: costruttori, esercenti, e persone che
-adoperano gli impianti, proprio per questa ter-
za categoria di persone interessate é stata co-
raggiosamente affrontata anche la possibilita
di esproprio degli impianti, non lo chiamerei
~esattamente con guesta parola, ma la possibi-
lita di dare I'impianto in esercizio ai comuni,
comuigue a consorzi di comuni.

Ho detto che ¢.stato un passo notevole nel
campo dell’attivita turistica della Regione e
mi aunguro che altre leggi di questo genere pos-
sano venire a regolarizzare in forma efficien-
te, come fa questa, che si pone in votazione, in
questo specifico settore dei trasporti a fune. In
commissione con molta soddisfazione di tutti i
componenti si ¢ ottenuta una votazione tota-
litaria, del resto abbiamo visto che la stessa
votazione é stata raggiunta anche in Consiglio
Regionale e mi auguro che altre leggi possano
subire la stessa sorte di questa.

PRESIDENTE : Altri che chiedono la pa-
rola per dichiarazione di voto?

UNTERRICHTER (Vizeregionalassessor -
S.V.P.): Dieses Gesetz ist heute nachmittag
verhdltnisméssig rasch erledigt worden. Das
heisst aber nicht, dass es nicht sehr sorgfiltig
vorbereitet wurde. Tatséichlich hat das Asses-

gsorat mit den interessierten Kreisen in den ver.

gangenen Monaten wiederholt Fiithlung genom-
men und sich nach Méglichkeit bemiiht, die
verschiedenen Einwendungen zu beriicksichti-
gen. Tatsichlich handelt es sich um ein Gesetz
von ausserordentlicher Bedeutung fiir unsere
beiden Provinzen, die, gerade was den Seil-
bahnbetrieb anbelangt, an der Spitze von ganz
Ttalien stehen. Es ist anzuerkennen, dass As-
sessor Berlanda, der dieses Gesetz vorgelegt
hat, verschiedene Einwenduugen, die die inte-
ressierten Kreise und auch ich als Sprecher die-

ser Kreise vorgebracht haben, ziemlich weit-
gehend beriicksichtigt hat. Besonders in einem

Punkt entfernt sich das Gesetz weitgehend von

dem Staatsgesetz.

Das Staatsgesetz sieht, wie Sie vielleicht
wissen, vor, dass diese Seilbahnbetriebe nach
dem Verfall der Konzession den Gemeinden
zufallen, also sozialisiert werden. Dies wiire
in unserem Falle, wo es sich vielfach wm Be-
triebe handelt, die durch die Initiative der klei-
uen Leute, der Bevilkerung selbst, ins Leben
gerufen werden, eine grosse Ungerechtigkeit
gewesen. Man braucht da nur auf einige Seil-
bahnen hinzuweisen. Nehmen wir den Fall von'
Meransen her, wo wirklich verhiltnismissig
arme Bauern mit jhren eigenen Ersparnissen
diese Seilbahn ins Leben gerufen haben, wo sie
wahrscheinlich weder eine angemessene Ver-
zinsung noch eine Amortisierung aus dem Be-
trieb der Seilbahn allein erzielen werden, son-
dern wo sie diese Massnahmen nur ergriffen
haben, um ihre Gemeinde wirtschaftlich vor-
wirtszubringen und sie dem Fremdenverkehy
und dem aligemeinen wirtschaftlichen Awuf-
schwung leichter zuginglich zu machen. Da
wire es also besonders ungerecht gewesen,

| wenn s0 eine Seilbahn nach Aufhoren der Kon-

zession der Gemeinde zugefallen wiire,

Es ist somit anzuerkennen, dass es gelun-
gen ist, in das Regionalgesetz den Passus aui-
zunehmen, dass diese Seilbahnen nicht sozia-
lisiert werden, das heisst nieht den jeweiligen
Gemeinden zufallen. KEs ist zu hotffen, dass auch
bei der Approbierung dieses Geseizes seitens
des Staates dieser Umstand berticksichtigt
wird und das Gesetz durchgeht. Denn es wiire
wirklich eine grosse Ungerechtigkeit, es wiire
gerade das Gegenteil einer Sozialisierung,
wenn man nicht beriicksichtigen wiirde, dass
gerade die Initiative dieser armen Bergbauern
es oft erst ermoglicht, die Seilbahnen ins Le-
ben zu rufen und sie der Allgemeinheit zur
Verfiigung zu stellen. Wir wollen also hoffen,
dass dieses Gesetz sich zum Segen des Frem-
denverkehrs und der allgemeinen wirtschaft-
lichen IEntwicklung unserer Provinzen aus-
wirken wird.
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(Assume la Presidénza il Presidente Al-
bertini).

' PRESIDENTE: Altrj che chiedono la pa-
rola? Si pone in votazione la legge. Prego di-
stribuire le schede. (Votazione ¢ scrutinio se-
greto).

Esito della votazione: 34 favorevoli, 3 aste-
nuti.

La legge ¢ approvata.

Vorrei proporre al Consiglio Regionale che
invece di iniziare la legge sull’ordinamento del
comuni che & molto ampia e complessa, si vo-
lesse inserire all’ordine del giorno la variazio-
ne di bilancio e discutere quella. Poi andare a
domani mattina. Abbiamo un’ora di tempo, bi-
sogna perd votare I'inserimento all’ordine del
“giorno. Distribuire le schede. I’ una cosa ur-
gente anche per il Cousiglio Regionale, il qua-
le ha bisogno di 17 milioni per finire la legi-
slatura.

DALSASS (8.V.I>): Non si puo influen-
zale...

PRESIDENTE: Bisogna influenzare un
pochino... Devo rettificare Pesito della votazio-
ne di prima: 34 favorevoli, 3 astenuti, 1 con-
trario. Il trimmvirato dei nostri segretari ha
commesso il primo errore...

(Segue votazione a serutinio segreto). Ksito
della votazione: 33 votanti: 31 si, 2 no. Il prov-
vedimento & inserito all’ordine del giorno.

Disegno di Legge N. 79:. «Secondo
provvedimento di variazione al bilancio di pre-
visione per Pesercizio finaziario 1958 ».

DALVIT (Assessore finanze, credito e coo-
perazione - D.C.): (legge la relazione della
(liunta).

MAGNAGO (Vicepresidente - S.V.P.):
(legge la relazione della Commissione delle fi-
nanze). '

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione
senerale. Se nessuno chiede la parola dichiaro
chiusa la discussione generale e metto in vota-
zione il passaggio alla discussione articolata:
unanimita,

Procediamo con Ia votazione delle Tabelle,

. Tabella A
Tabella di variazioni allo stato di previsione
detlentrata per Pesercizio finanziario 1958
In aumento:
Entrata ordinaria

Redditi patrimoniali

Cap. n. 4 - Reddito lordo delle foreste de-
maniali regionali {(art. 58 legge costituzionale
26 febbraio 1948, n. 3) - L. 16.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 4: unanimita.

Imposte regionali
Cap. n. 10 - Imposta sull’energia elettrica
prodotta nelle regione (art. 63 legge costituzio-
nale 26 febbraio 1948, n. 5 ¢ leggi regionali 14
febbraio 1949, n. 1 e 9 ottobre 1953, n. 14) - Lire
26.000.000. : :
K’ posto ai voti il cap. 10: unanimita.

Entrata straordinaria

Veudita di beni
Cap. n. 30 . Vendita di heni immohili frut-
tiferi - L. 1.500.000.

12’ posto ai voti il eap. 30: unanimita.
Partite che si compensano nella spesa

Cap. n. 34 bis - Assegnazione del Commis-
sariato del Turismo da vipartire tra gli Enii
Provinicali del Turismo operanti nella regio-
ne (art. 10 legge 4 marzo 1958, n. 174) (di nuova
istituzione) - L. 42.100.000,

E' posto ai voti il cap. 34bis: unanimita.

Cap. n. 3dter (di nuove istituzione) - En-
trate a termini dell’art. 2 della legge 4 marzo
1958, n. 174, da destinare al fondo per la con-
cessione di mutui divetti al potenziamento ed
al miglioramento del patrimonio alberghiero
nelllambito della regione - L. 20.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 34 ter: unanimita.
Totale L. 105.600.000. -
| Tabella B
Tabelle di variazioni allo stato di previsione

delle spesa per Pesercizio finanziario 1958
a) In diminuzione:
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Spesa ordinaria

IPinanze, Credito e Cooperazione
Spese per gii Organi e Servizi generali della

Regione

Cap. n. 3 - Spese j)@r viagygi del Presidente
della Giunta regionale e degli Assessori -
L. 500.000.

E? posto ai voti il cap. 3: unanimita.

Cap. n. 3 - Spese per i servizi di stampa e
di informazione - L. 500.000.

I’ posto ai voti il cap. 9: unanimita.

Tondi di riserva

Cap. n. 50 - Fondo di riserva per le spese

impreviste (art, 24 legge regionale 24 scttem-
bre 1951, n. 17) - L. 10.000.000.

La variazione che si propone, anche d'ac-
cordo con I’Assessore alle finanze, ¢ di portare
la diminuzioune del fondo di riserva a 12 milio-
ni; chi ¢ d’accordo? Approvato all’unanimita.

Fondi speciali

Cap. n. 51 - Fondo a disposizione per far
fronte ad oneri dipendenti da provvedimenti
legislativi in corso - 1. 9.000.000.

E’ posto ai voti il eap. 51: unanimita.
Previdenza, Assistenza sociale e Sanita
Attivita sociali

Cap. n. 98 - art, 2 - Assistenza ai lavorato-
ri, ai disoccupati, agli emigranti ed ai rimpa-
trianti, anche a mezzo di Enti, Associazioni ed
Tstituti - I.. 5.000.000.

B’ posto ai voti il cap. 98: unanimita.

Cap. n. 99 - Contributi ¢ sussidi ad istitu-
gioni, enti ed associazioni con finalita di assi-
stenza ¢ beneficenza - L. 5.000.000,

E’ posto ai voti il eap. 99: unanimita.
Spese diverse

Cap. n. 107 - Spese per Vespletamento der
compiti propri del Comitato di collegamento
tra le Casse mulue provinciali di malattie
(art. 34 legge regionale 20 agosto 1954, n. 25,

modificato con Part. 11 della legge regionale
27 agosto 1956, n, 11) - L, 1.000.000.

I’ posto ai voti il eap. 107: unanimita.

Spesa straordinaria
Previdenza, Assistenza sociale e Sanita
Attivita sociali

Cap. n. 151 - Contributi per Pacquisto, la
costruzione ed il riattamento di edifici desti-
nati all’assistenza - 1. 4.000.000.

B’ posto ai voti il cap. 151 : unanimita,

Cap. n. 152 - Coniributi per impianti igie-
nico-sanitari, tecnologici e di riscaldamento di
edifici destinati alla assistenza - 1. 1.000.000,

I’ posto ai voti il cap. 1562: unanimita.
Totale in diminuzione I.. 38.000.000.

b) In aumento:
Spesa ordinaria

Finanze, Credito e Cooperazione
Spese per gli Organi e Servizi generali della

Regione

Cap. n. 1 - Spese per il Consiglio regionale -
L. 17.000.000. | .
E’ posto at voti il cap. 1: unanimita.

Voglio dire al Consiglio Regionale che la
ripartizione dei 17 milioni verra sottoliosta.
alla deliberazione domani mattina, in quanto
noi non abbiamo ancora fatto le proposte al-
I’Utticio di Presidenza.

Cap. n. 6 - Spese di rappresentanza del
Presidente delle Giunta regionale e degli As-
sessori - L. 500.000.

E’ posto ai voti il cap. 6: unanimita,

Cap. n. 11 - Spese per acquisto di opere
'arte, sussidi per la realizzazione di film a ca-
rattere educativo per la gioventu e per Uorga-
nizzazione di mostre d’arte e premi di incorag-
giamento ad artisti - L. 500.000.

E’ posto ai voti il cap. 11: unanimita.

Cap. n. 13 - Spese per la documentazione
delle attivita dell’ Amministrazione regionale.
Spese e contributi per Facquisto, la pubblica-
zione ¢ la traduzione di monografie, studi ed
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opere di interesse regionale ¢ per diritti &au-
tore - L. 1.000.000. .

T posto ai voti il cap: 13: unanimita.

Oneri generali della Regione

Cap. n. 18 - Assegnazione a sensi dell’arti-
colo 70 della legge costituzionale 26 febbraio
1948, n. 5 alla Provincia di Trento L. —; alla
Provincia di Bolzano L. 10.000.000 salvo con-
guaglio in proporzione al gettito delle entrate
tributarie della Regione ricavato rispettiva-
mente mnel territorio delle due Provincie -
L. 10.000.000. |

E’ posto ai voti il eap. 18: unanimita.

Agricoltura e foreste
Foreste

Cap. n. 67 - Spese per vivei forestali, per
rimboschimenti ¢ pianitegioni a scopo di pro-
paganda forestale ¢ turistica. Spese e coniri-
buti per la distribuzione (i semi e piantine fo-
restali e per Uistituzione di campi dimostra-
tivi con erbe officingli - L. 2560.000,

E’ posto ai voti il cap. 67: unanimita.

Demanio forestale regionale

Cap. n. 75 - Amministragione, coltivasione
e governo delle foreste - L. 1.550.000.

B’ posto ai voti il cap. 75: unanimita.

Cap. n. 76 - Gestione delle segherie e degli
altri stabilimenti ed wtilizzazione in economia
di prodotti delle foreste, spese per lassicura-
zione degli edifici, materiali ed installaziont
contro gli incendi - L. 1.600.000.

£’ posto ai voti il cap. 76: unanimita.

Industria, commercio, turismo e trasporti
Spese generali

Cap. #. 79 - Spese per Parchivio fotografi-
co, aequisto di materiale fotografico e cartogra-
fico - L. 500.000.

T2 posto ai voti il cap. 79: unanimita.

Cap. n. 80 - Spese, contributi e sussidi per
convegni ¢ manifestazioni nella regione inte-
ressanti i settori dell’industria, del commercio,
del turismo e dei trasporti - L. 1.500.000.

E’ posto ai voti il cap. 80: unanimita.

Industria e commercio
Cap. n. 84 - Spese per pubblicazioni di ca-

rattere specifico sulla economia regionale, fa-
centi capo all’Ufficio coordinamento statistiche
e studi. Contributi e sussidi per pubblicazioni
a carattere tecmico-economico che riguardano
la produzione industriale ed agricola della re-
gione - L. 2.000.0600.

E’ posto ai voti il cap. 84: unanimita.

Previdenza, Assistenza sociale e sanita
Assistenza sanitaria ed ospedaliera

Cap. n. 102 _ Contributi e sussidi ad ospe-
dali, consorzi, istituti pubblici di cura ed aliri
enti per il miglioramento dei servizi di assi-
stenza senitaria ed ospedaliera - L. 3.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 102: unanimita.

Cap. n. 103 - Spese e contributi per Pac-
quisto di apparecchi per i minorati bisognosi -
L. 1.000.600.

E’ posto ai voti il cap. 103 : unanimita.
Previdenza ed assicurazioni sociali

Cap. n. 106 - Sussidi ai patronati per i ser-
vizi sociali dei lavoratori (legge regionale 9
agoste 1957, n. 15) - L. 2.000.000. 7

E’ posto ai voti il cap. 106 : unanimita.

Spesa straordinaria
Trinanze, Credito e Cooperazione
Oneri generali della Regione

Cap. n. 111 - Spese ¢ contributi per l'esecu-
zione di lavori concernenti miglioramenti pa-
trimoniali, Spese per Pacquisto o la costruzio-
ne di immobdili ¢ per manutenzione straordina-
ria. Spese per manutenzione straordineria €
forniture varie occorrenti nell’interesse delle
aziende patrimoniali - L. 3.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 111: unanimita.

Agricoltura e Foreste
Foreste

Cap. n. 130 - Spese per opere di rimboschi-
mento e di difesa dalle valanghe - L. 4.250.000.
E’ posto ai voti il cap. 130: unanimita.

Cap. n. 131 . Spese per Pesecuzione di ope-
re di sistemazione idraulico-forestale dei baci-
ni montani ¢ per la manutengione straording-
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ria delle opere esistenti, nonché per Pacquisto
delle attrezzature necessarie (art. 5 legge co-
stituzionale 26 febbraio 1948, . 5) - L. 7.000.000.
. posto ai voti il cap. 131: unanimita.
Demanio forestale regionale -

Cap. n. 132 - Spese per la costruzione ¢ la
riparazione straordinaria di strade e per Uac-
quisto, la riparazione ¢ la costruzione di fab-
bricati; impianto di linee telefoniche e telegra-
fiche e di vie aeree per trasporto di prodotti bo-
schivi; impianto di opifici - L. 10.850.000.

E’ posto ai voti il ecap. 132: unanimita,.

Industria, Commercio, Turismo e Trasporti
Turismo

Cap. n. 138 quater (di nuova istituzione) -
Contributo straordinario alla gestione gover-
native delle noavigazione swi laghi Maggiore,
di Como ¢ 'di Garda in DcSenzcmo, per Facqui-
sto di un aliscafo da immettere nei servizi di
linea sulle acque del Garda (legge regionale
21 novembre 1958, n. 27) (prima quola) -
L. 7.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 138 quater: unani-
mita. | '

Affari generali
Spese diverse

Cap. n. 149 bis (di nuove istituzione) - Con-
tributo straordinario ai Consorzi dei Comuni
delle Provincie di- Trento e di Bolzano - Lire
5.000.000.

I’ posto ai voti il cap. 149 bis: unanimita,

Previdenza, Assistenza sociale e Sanita
Assistenza sanitaria ed ospedaliera

Cap. n. 156 bis (di nuova istituzione) - Con-

tributo straordinario alla Croce Rossa Italig-

na, Comitato di Trento, per Pampliamento del-
la colonia permanente di Levico (legge regio-
nale 21 novembre 1958, n. 26) (primae quota) -
L. 2.000.000,

E’ posto ai voti il cap. 156 bis: unanimita.

Finanze, Credito e Cooperazione
Partecipazioni azionarie

Cap. n. 158 bis (di nuova istituzione) - Par-
tecipazione dellg Regione alla costituzione del-

la 8.p.A. per la costruzione e Uesercizio dellau-
tostrada Passo del Brennero-Modena Autostra-
da del sole (legge regionale 20 novembre 1958,
n. 25) (primae quota) - L. 9.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 158 bis: unanimita.

Industria, Commercio, Turismo e Trasporti
Partite che si compensano con 'entrata

Cap. n. 170 bis (di nuova istituzione) - Som-
me da vipartire tra gli Enti provinciali per il
Turismo operanti nella Regione (art, 10 legge
4 marzo 1958, n. 174) - L. 42.100.000.

E’ posto ai voti il cap. 170 bis: unanimita.

Cap. n, 170 ter (di nuova istituzione) - Som-
ma da versare al fondo per la concessione di
mutui direlti al potenziamento ed al migliora-
mento del patrimonio alberghiero nell’ambito
della. regione (legge 4 marzo 1958, n, 174) -
L. 20.000.000.

E’ posto ai voti il cap. 170 ter: unanimita.

Totale in anmento L. 152.600.000.

Tabella C
Tabelle di variazioni di bilancio delle Cassa
regionale antincendi per Uesercizio finanziario

1958
Questa non va votata in quanto ¢ una pre-
sa d’atto del Consiglio del bilancio della Cassa
antineendi.
Intrata
In aumento:

Art. n. 3 . Interessi su giacenze di Teso-
reria - L. 50.000.
Spesa
In aumento:
Art. n. 5 bis (di nuova istituzione) - Resti-
tuzioni e rimborsi - L. 50.000.

Tabella di variazioni al bilancio del Corpo per-
manente dei Vigili del fuoco di Trento per
Uesercigio finanzigrio 1958
Entrata

Avanzo di bilancio dell’esercizio 1957 -
L. 1.753.147.

Spesa
a) In diminuzione;
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Art, n. 2 - Assegno integrativo di cui al-
Part. 12 della legge regionale 24 agosto 1954,
n. 24 - L. 700.000.

b} In aumento:

Art. n. 13 - Acquisto, rinnovo, manutenzio-
ne e riparazione di mobili, effetti di casermag-
gio, attreszi ginnico-sportivi, materiali vari e
suppellettili - L. 453.147.

Art. n, 14 - Manutenzione e riparazione or-
dinaria di macchine e materiali di soceorso, so-
stituzione di materiali di durata inferiore al-
Panno - L. 300.000.

Art. n, 18 . Acquisto e rinnovo dell’equi-
paggiamento, corredo, letterecci e bmnchelm
per il personale - L. 800.000.

Arxt. n. 19 - Aequisto, rinnovo ¢ manuten-
zione straordinaria degli automezzi, motomez-
zi e del materiale tecnico - L. 90{).()00.

Totale L. 2.453.147.

Tabella di variazioni al bilancio del Corpo per-
manente dei Vigiti del fuoco di Bolzano per
Uesercizio finanziario 1958

Fatrata

Avanzo di bilancio dell’ esercizio 1957 -
1. 3.159.232,
Spesa
In aumento:

Art. n. 1 - Stipendi ed altri assegni di ea-
rattere continuativo - L. 1.300.000.

Art. n. 19 - Acquisto, rinnovo e manuten-
zione straordinaria degli automezzi, motomez-
zi e del materiale tecnico. Spese di carattere
straordinario per la conservazione degli auto-
mezzi e del materiale tecnico in dotazione al
Corpo - L. 1.859.232.

Totale L. 3.159.232.

Passiamo alla legge:

A cura dellUficio

Art, 1

Nello stato di previsione dell’enirata per
Pesercizio finanziario 1958 sono introdotte le
varigioni di cui allannessa Tabelle A.

E’ posto al voti Part. 1: unanimita,

Art. 2

Nello stato di previsione della spesa per

Pesercizio finanziario 1958 sono. introdotie le

variaziont di cui all’annessa Tabella B.
K’ posto ai voti Part. 2: unanimita.

Art, 3

Nel bilancio della Cassa regionale antin-
cendi per Pesercizio finanziario 1958 sono in-
trodotte le variazioni di cui all’annessa Ta-
bella C.

K’ posto ai voti I'art. 3: unanimita,
Art. 4

La presente legge é dichiarate urgenie a

- sensi dell’art. 49 dello Statuto speciale per il

Trentino-Alto Adige ed entrerd in wvigore il
yiorno successivo a quello della sua pubbdlica-
zione nel Bollettino Ufficiale della Regione.
 La presente legge sarg, pubblicaia sul Bol-
lettino Ufficiale della Regione. I fatto obbli-
g0 a chiunque spetti di osservarle e di farle
osservare come legyge della Regione.
K’ posto ai voti Part. 4: unanimita.

Prego distribuire le schede per la votazio-
ne. (Segue votazione @ scrutinio segreto).

Iisito della votazione: Consiglieri della
Provincia di Bolzano: 14 votanti - 14 si. Con-
siglieri della Provineia di Trento: 18 votanti
- 16 si, 2 no.

La legge & approvata.

La seduta ¢ tolta. Si riprende domani alle
ore 9,30.

(Ore 17,40).

resoconti consiliari







