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Vorsitzender: Priisident Peterlini
Presidenza del ’residente Peterlini

Ore 10.11

PRASIDENT: Wir beginnen mit den Arbeiten.
Ich bitle um den Namensaufrull

PRESIDENTE: Diamo inizio ai lavori.
Prego procedere all “appello nominale.

LEVEGIEL: (scgretario):(fa 1”appello nominale)

PRASIDENT: Die Sitzung ist croffaet.

Fir dic heutige Sitzung haben sich dic Abg. Kofler, Mayr, Ricci, Taverna,
Ferretti (Nachmittag) entschuldigt.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. -

Per la seduta odierna hanno giustificato la loro assenza i conss. Kofler, Mayr,
Ricci, Taverna, Ferretti (pomeriggio).

PRASIDENT: Ich bittc um Verlesung des Protokolles der letzien Sitzung.

PRESIDENTE: Prego dare lcttura def processo verbale dell” uitima seduta.

LEVEGIL (segretario):(fegge il processo verbale)

PRASIDENT: Gibt ¢s Einwiinde zum Protokoll? Kceine, Dann gil‘l das Protokoll als genehmigl,

PRESIDENTE: Ci sono osscrvazioni al processo verbale? Nessuna. In tal caso il processo
verbale si considera approvato.

PRASIDENT: Bevor wir jetzt die Debatte fortselzen, bitte ich cinen Moment um Ruhe und den
Terminkalender zu ziicken, Ich méchie ihnen mitteilen, wic wir in den nichsien Tagen arbeiten
werden. Ieh bitte dic Kollegen mit Aufmerksamkeit die Termine vu verfolgen, weil dann heit es
wicder "wir haben nichts gehort”. Der Sitzungskalender ist ja bekannt. Ich habe heute den
Fraktionssprechern bekanntgegeben, daf ich, wie bereits in der Tagesordnung vorgeschen, dic
Nachtsitzungen anberaumen werde. Wir werden am Dicnstag, den 18., Miuwoch, den 19,
Donnerstag, den 20. und Freitag, den 21. jeweils am Abend durcharbeiten bis 1 Uhr nachis. Am
Dicnstag, den 25, werden wir durcharbeiten, solange ¢s geht und dafiic [l die Sitzung fir
Mittwoch, den 26. aus. weil dic Provinz Trient cine Feierlichkeit zur Autonomic durchfihrt und
gebeten hat, den Tag freizulassen.

Jetzt gebe ich das Wort dem Abg. Meraner, der sich schon gesiern abends zu
Worl gemeldet hatte,

PRESIDENTE: Prima di proscguirc con la discussione, Vi prego di fare un po” di silenzio ¢
prendere un calendario. Voglio comunicare come proseguiremo i lavori nei prossimi giorni.
Prego i colteghi di ascoltare con atienzione in modo che poi quaicuno non venga a dire che non



ha scntito. 11 calendario delle sedute 1o conoscele gid. Oggi ho comunicato ai capigruppo che
come previsto nell ‘ordine del giorno, convocherd le sedute notturne, che si terranno martedi 18
febbraio, mercoledi 19, giovedi 20 ¢ venerdi 21. Lavoreremo fino all“una di nottc. Martedi 25
lavoreremo fino quando sara possibile ¢ la seduta di mercoledi 25 febbraio non avra luogo in
quanto la Provincia di Trento ha in programma una manifestazione sull“autonomia e mi ha
quindi pregato di revocare la seduta. :

DA la parola al cons. Meraner, che aveva chicsto di intervenire 2id icri sera.

MERANER: Ich méchte um das Wort zum Forigang der Arbeiten ersuchen. Einiges haben Sic
zwar gestern in Thren SchluBworten bereits vorweggenommen, ich méchte aber doch an alle
Abgcordneten, Kotleginnen und Kollegen der Opposition und der Mchrheit appellicren, dall wir
uns in diesem hohen Hause so verhalten, damit wir die Wirde wahrnchmen, dic uns vom Gesetz
und Verfassung zugeordnet worden ist. Nach dem gestrigen Spektakel und auch nach der
heutigen Aufmerksamkeil der Kollegen, bin ich der Meinung, daB wir dicse Wiirde so nicht
verdicnen. Ich bedaucre, daB gestern, ohne da dic Abgeordnelen verstdndigt worden wiren,
aulgrund der Pression gewisser Gewerkschaften dic Taligkeit des Regionalrates biockiert und
die Fraktionssprechersitzung ohne Vorabsprache abgesagt wurde, und daB dic Abgeordneten
unwisscnd im Saal herumirrten, Tech glaube, Herr Prasident, daB Sic dics zwar nicht absichtlich so
organisicrt haben, aber ¢s scheint mir doch cine grobe Fahrlassigkeit zu scin.

Was dic Arbeit im Saal betrifft, bin ich der Mcinung, dal} ¢s so nicht gehen
kann. Ich glaube, wir werden gut daran tun, unscre cigene Achtung dic Wiirde des Hauses, den
Wert der Demokratie verteidigen zu wollen. Wenn wir verhindern wollen, daft dicse Demokratie
S0 weit ins Licherliche gezogen wird, bis sic moglicherweise durch eine Dikiatur ersetzt wird,
dann werden wir alle gul daran tun, uns an cinen Tisch zu setzen und cinen demokratischen
KompromiB zu linden, der nur so ausschen kann, daf auf der cincn Seite die Opposition — zu
der ich mich sicherlich rechne — die Obstruktionspolitik, dic zweilellos gegeben ist, aus
politischer Notwehr, hintanstellt, daly aber auf der anderen Scite dic Mchrheit auch bereit ist, in
cinem angemessenen Ausmas ihre cigenen tdeen zuriickzustellen und auch cinen Teil der Idecn
der politischen Minderheit anzunchmen, denn dies, meine Damen und Herren, ist der Wille des
Volkes. Dic Wihler haben nicht nur dic Mchrheit gewdhlt und folglich darf sich dic Mchrheit
nicht das Recht anmatien, dic Gesetyze ganz alicin nach cigenem Willen zu gestalien. Das Volk
hat auch dic politische Minderheit gewdhlt und wiinscht infolge dessen, daB bei der
Gesctzgebung cin: KompromiB zwischen dem Willen der Mchrheit und dem Willen der
politischen Minderheit stattfinden mage.

Ich mécehte deshalb cinen cindringlichen Appell an uns alic richten, daB wir
diesem demokratischen Wihlerauftrag gereeht werden, daB wir dicses unwiirdige Spekiakel
beenden und daf wir uns als echie Demokraten bewceisen, indem wir uns an cinen Tisch setzen
und ¢incn KompromiB finden, der — und das muf} das einzige Zicl sein — unscrem Volk am
meisten niitzt. Danke, Herr Prisident!

(Chiedo di intervenire sull”ordine dei lavori. Alcuni punii Lei Ii ha gia anticipani
fert, in chiwsira di seduta, Ma vorrei comunguc fare appello o tuiti i Consiglieri, sia di maggioranza
che di opposizione, affinché if conportamento cle andremo ad assamere in quesio consesso uteli la
dignita che ci ¢ sita auribuita dalla legge ¢ dalla Costituzione. Dopo lo spetidcaolo di jeri ¢ anche
dopo I"attenzione che oggi i colteghi stanno presiando, sono dell’ avviso che noi queesta dignite non
la meritiamo molto. Ritengo deplorevole il fano che ieri, senza preventiva informazione dei
Consiglicri, su pressione di alcuni sindacati 1”7 attivit det C onsiglio sia stata bloccata ¢ sia siata
revocatd senzd preasviso la seduta del collegio dei cdpigrippo, con it risultato che i Consiglieri



vagavano in aula all“oscuro di tutto. Credo, signor Presidente, che Lei non I”abbia fatio apposta,
ma si iraita pur sempre di una colpa grave.

Per quanto concerne i lavori del Consiglio, sono dell“avviso che non si possa pii
andare avanti cosi. Ritengo che faremmo bene a difendere il nostro rispeno, la dignita def Consiglio e
it valore deila Democrazia. Se non vogliamo che questa democrazia venga derisa al punito da venire
magari soppianiata da una dittatura, allora nuti faremmo bene a sederci ad un tavolo per cercare
una soluzione di compromesso che potra essere solo questa: da un lato " opposizione — di cui io
sicuramente faccio parte — ¢ che senza dubbio fa ostruzionismo, uno strumenio di difesa politica,
merta da parie questo atteggiamento. D”altro canto perd la maggioranza deve essere disposia entro
limiti ragionevoli, a rivedere le propric idee, e accettare anche una parie delie idee della minoranza,
perché questa, signore e signori, & la volonta del popolo. I cittadini non hanno eletio solo la
maggioraiza ¢ di conseguenza la maggioranza non puo arrogarsi il diritto di fare le leggi
esclusivamente a proprio piacimento. I cittadini hanno eleito anche la minoranza politica, e di
conseguenza auspicano che in sede legislativa si possa arrivare ad un compromesso tra la volonta
della maggioranza ¢ quella defla minoranza.

Pertanto rivolgo un pressante appello a nuti | membri di questo Consiglio, affinchd
si possa assolvere a questo incarico che gli elettori democraticamente ci hanno affidato, aflinché si
ponga fine a questo spettacolo increscioso e si dimostri che noi siamo veri democratici, sedendoci ad
1n tqvolo e rovandae una soluzione di compromesso che — e questo deve essere “unico scopo —
vada a massimo beneficio dei nostri citadini. Grazie, signor Presidente!)

PRASIDENT: Ich danke dem Abgeordneten Meraner und ich muB sagen, was den Teil, der die
Arbeitien des Regionalrates betrifft, mit teile und ich wiirde den Appell auch an alle
Abgceordneten im Saale weitergeben und mit der entsprechenden personlichen Teilhabe dazu
beitragen, daB ¢s ruhiger und seridser vor sich geht.

Was gestern betrifft, muf ich natirlich folgendes sagen: Als Vorsitzender sicht
man immer im Spannungsfeld zwischen der Forderung nach Ruhe und Ordnung auf der cinen
Seite und der Forderung nach demokratischer Ausdrucksgebung auf der anderen Seite. So war
cs gestern Vormittag, Die Fraklionssprechersitzung hat dann iibrigens dann statigefunden. Es
war nicht so, dab sic ganz abgesagt worden ist. Aber ich muf sagen, ich wiirde und kann ¢s nicht
akzeptieren, dafi dic Vorhalle des Landtages hzw. Regionalrates zur Wahltribiine degradiert
wird, Ich weifl alles, es herrscht cin pewisses Wahllieber, es stchen Parfamentswahlen bevor, es
ist dicses Familicnpaket schr umstritten und debattiert. Aber trotzdem kann das nicht so
gehandhabt werden. Und ich habe heute bereits Anweisungen gegeben, daB in die Vorhalle
dicses Hauses nur dicjenigen cintreten diarfen, die cine Erlaubnis dazu haben bzw.
Einzelpersonen, dic von cinem Abgcordneten dazu ersucht werden, Die Veranstaliungen
politischer Art kdnnen sich iberall dort abwickeln wo ihr Platz ist, in den Paricien, aul den
Pldtzen und in entsprechenden Versammlungshdusern, aber nicht in der Vorhalle des Landtages
und Regionalrates. Dafiir mdchtce ich in Zukunft auf jeden Fall sorgen.

Was dic Vercinbarung zwischen Mchrheit und Minderheit betrifft, habe ich
dicsbeziiglich versucht, cinige Gesprache zu vermitteln. Sic haben auch statigefunden. Es ist
dabei nichts herausgeckommen. Der Appell kann weiter aufrecht bleiben, licgt allerdings nicht
bei uns als Prisidium. Ich mufl zur Kenntnis nchmen, dal} ¢s momentan keinen Kompromild gibt
und werde so gut ¢s geht versuchen dic Arbeiten zu gewdhricisten.

Der néichste Redner wire der Abg, Benedikter. Aber Abg. Bencedikier, Sic
haben die Zeit bereits gestern zum Abdnderungsantrag ausgeschopit.

Das Wort hat der Abg. Casagranda. Er- hat noch 9 Minuicn zum
Abdnderungsanirag.



PRESIDENTE: Ringrazio il cons. Mecrancr. Per quanto riguarda il lavori del Consiglio
regionale, sono d”accordo con quanto ha affermato, Rivolgo il suo appetio a tutdi i consiglieri
presenti in aula, alfinché i lavori si svolgano in modo pit silenzioso e ordinato.

Per quanto concerne la giornata di ieri vorrei dire quanio seguc: come
Presidente ci si trova sempre a dover decidere tra [“csigenza di garantire 17ordine c la richiesta di
assicurare fa liberti di pensicro. E cosi & successo anche jeri mattina. il coliegio dei capigruppo
poi si ¢ riunito pitt tardi. Non & vero che non ha avuto luogo. Ma devo anche aggiungere che &
ammissibile che il foyer del Consiglio provinciale o regionale venga degradato a (ribuna
clettorale, So che ormai siamo in clima clettorale, poco prima delle clezioni parlamentari ¢ che
il Pacchetto famiglia & una questione delicata. Ma non possiamo tollerare situazioni di questo
genere. Stamattina ho dato disposizione per fare entrare nel foyer del Consiglio solo le persone
autorizzate, ovvero guelle che hanno un permesso o che sono attese daj consiglieri. [ convegni di
lipo politico devono svolgersi nei luoghi a loro propri, ovvero nelle sedi di partito, sulle piazze e
nei luoghi di incontro, ma non nel foyer del Consiglio provinciale o regionale. E provvederd
affinché ci si attenga anche in futuro a qucsta disposizione,

Per quanto concerne [7accordo tra Ia maggioranza ¢ la minoranza, ho cercato in
qualche modo di fare da mediatore e di far incontrare le parti. Cj sono stati dei confronti che
tuttavia non sono sfociati in alcun risultato positivo. L appello ¢ dunque ancora valido, ma non
ne rispondiamo noi come Presidenza. Per ora devo prendere atto che non ¢”¢ disponibilita a
trovare un compromesso ¢ quindi cerchero di far proseguire nel modo mighiore possibile i lavori.

It prossimo relatore iscritto a parlare ¢ il cons. Bencdikter, il quale perd ha gia
csaurito ieri il tempo a sua disposizione per intervenire sull“emendamento,

Do ora la parola al cons. Casagranda. Ha ancora 9 minuti a disposizione per
parlare sull “emendamento.

CASAGRANDA: Per fatto personaie. Mi ¢ stato attribuito di essere intervenulo a favore di mia
moglic. Credo che queste insinuazioni pussono solo provenire da certi partiti con i quali non
voglio entrare in polemica, ma ritengo che le interpretazioni brutali cspresse icri si commentana
da sole,

Ho cercato con tutto il mio vigore ¢ le mic forze di svolgere argomentazioni
generali ed obicttive, ma non Posso accetlare Hinsinuazione che it cons. Casagranda provicne
datle cave; credo che witti noi abbiamo svolto qualche lavoro prima di avere avuto la fortuna di
cssere cletti in quest“aula, Non posso andare ad indagare o sindacarc quello che uno faceva
prima di essere cletio, so che s0n0 stato fortunato ad cssere $1ato cletto dalla popotazione, perd
il mio passato ¢ la mia vita privata rimangono cstranci al Consiglio regionale.

Per quanto riguarda il cons. Franceschini, mia moglic — 1”ha letto sul giornale
— ha un reddito da poter vivere anche indipendenic da suo marito, il cons. Casagranda; non &
senz’altro il cons. Casagranda che vuole fare prendere la pensionc alla signora Carla, credo poi
che tutti sappiano che ho una famiglia stupenda, con 5 figli che adoro, ¢ questo credo sia anche
la mia fortuna; abbiamo lesteggiato i 25 anni di matrimonio due anni {a ¢ qualcuno che predica
la saggezza ¢ la corretierza in quest”aula, ha parlato icri di gay, di convivenza fra uomini. Che
dire a questo punto di colui che a 30 anni ha gia avuto due mogli, io ho 53 anni ¢ non ho ancora
cambiata una moglic. Volendo sindacare la vita privata di un consiglicre non sarcbbe sufficicate
una mattinala, per intervenire sui fati personali del cons. Franceschini, al quale faccio molti
auguri che B sua sia 17 ultima moglic, altrimenti si vedrebbe costrelto a batiersi a favore delle
pensioni...



{Inierruzione)

CASAGRANDA:  ..Invcee che al cons. Casagranda sarcbbe opportuno concedere gueste
previdenze alle sue mogli, tanto per ritorcergli contro quanto ieri & stato attribuito a me. Sono
intervenuto nel dibattito a nome del partito che rappresento, credo di aver svolto un intervento
molto costruttivo, abbiamo sottolincato con vigore affinché questa legge venga portata avandi,
non 1“abbiamo presentata noi, ma bensi la Giunta regionale, siamo favorevoli per le motivazioni
che abbiamo illustrato ieri.

Ringrazio 1”Asscmblea per 1‘atienzione prestatami su questo falto che
riguardava la mia pcrsona e la mia famiglia.

PRASIDENT: Frau Franca Berger, Sie haben das Wort, 26 Minuten.
PRESIDENTE: Sig.ra Franca Berger, Lei ha la parola. Lei ha ancora 26 minuti a disposizione.

BERGER: Grazic, signor Presidente. Tranquillizzo i colleghi: non consumerd Latto il mio tempo.

Credo che il dibattito svituppatosi sul primo ecmendamento soppressivo da me
presentato insieme al collega Tonelli, abbia dimostrato come in realta gli emendamenti
soppressivi siano di merito, perché ¢ stata la ragione per aprire un dibattito di qualita che ha ben
poche ceeezioni, forse una sola negli interventi, a dimostrazione di quanto questo discgno di
legge non sia condiviso dalla gran paric dell”aula, compreso, dopo intervento del collega Duca,
manifestamente motivato anche dal gruppo socialista.

Allora credo di richiamare 1”attenzione del Presidente, quale garante
dell”Assemblea che per due volle consceutive ha introdotlo una prassi anomala, quella del
"pistolotto” iniziale per avvisare i colleghi sulle propric responsabilita. Signor Presidente,
conosciamo le responsabilita degli eletti, sarebbe il caso che la maggioranza ¢ assumesse, perché
non ¢“¢ assolulamente volontd ostruzionistica, ma volonta di contrapporre tuti gli strumenti
regolamentari ¢ di democrazia per impedire 1”approvazione di un discgno di fegge cosi come ¢
formulato.

Allora se & vero che abbiamo di fronte molte urgenze, per 17chnesima volta
sollecito la maggioranza ad assumersi tutte e responsabilitd ¢ quindi a sospendere
eventuaimente la trattazione di questo disegno di legge, stante che, anche una delie componenti
si & dichiarata foriemente contraria a questa formulazione ed ha dichiarato una sua possibile
approvazionc o condivisione solo subordinandola alla approvazione di alcuni cmendamenti che,
tra 1”altro, sono gli stessi prescntati dal cons. Tonclli ¢ da me, ¢ quindi si crca una trasversalita
anche di valutazione ¢ di contenuti.

Ritengo che aver proposto lo scrutinio segreto su questo cmendamento sia
anche un modo per dare una possibilitd, ed ancora questa costruttiva, perché nel caso 17art. 1
non passasse ¢ cvidente che si bloccherebbe la discussione del disegno di legge, quindi dopo aver
sentito tanic raccomandazioni da parte del Presidente del Consiglio, che csprime peraltro il
partito di maggioranza relativa in quest “aula, auspico che tutti coloro che sono contrari a questa
formulazione siano conscguenti anche nel voto.

PRASIDENT: Danke, Frau Abg. Berger. Ich sehe keine Wortmeldungen mehr. Es ist dic
geheime Abstimmung verlangt worden. Wir stimmen deshalb iiber dicsen Abdndcrungsantrag
geheim ab,

Ich bitte um Verteilung der Stimmzettel,



PRESIDENTE: Grazie, cons. Berger. Nessuno intende pit intervenire. E° stata chicsta la
votazione a scrutinio segreto, La votazione sull”cmendamento sard dunque cffetiuata a scrutinio
segreto,

Prego, distribuire le schede.

(appello nominale)

PRASIDENT: Ich darf das Abstimmungscrgebnis bekanntgeben:

Abstimmende: 58
mit Ja haben gestimmt: 17
mit Nein: 39
weille Stimmzeticl: 2

Darmit ist der Antrag abgclehnt.

PRESIDENTE: Rendo noto §7¢sito della volazione:

votanti 58
voui favorevoli 17
volLi contrari 39
schede bianche 2

L emendamento & respinto.

PRASIDENT: Wir kommen zum zwciten Abdndcrungsanirag zum Art. 1, unterzeichnet von den
Abg. Chiodi, Marzari, Rella und Viola:

PRESIDENTE: Passiamo al sccondo emendamento all“arl. 1, a firma della cons. Chiodi,
Marzari, Rella ¢ Viola:

Artikel 1 wird durch den folgenden ersctzt:
Art. |
1. In Anwendung des Artikels 6 des Dekretes des Prasidenten der Republik vom 31. August
1972, Nr. 670 crgiinzt dic Region dic staatlichen Vorsorgebestimmungen, wobei sic Formen der
Vorsorge auf dem Sachgebict des Schutzes der abhingigen Arbeitnchmer, der Erwerbstitigen,
Arbeitslosen, der Saisonarbeiter im Falle cines Unfalles, cincr Krankheit, Invaliditit, aus
Altersgriinden, bei unfreiwilliger Arbeitslosigkeit, bei Mutterschaft und fir den Schutz der im
Haushalt geleisteten Arbeit cinfiihet,
L7articolo 1 & sostituito dal scguenle:

Art. 1

L. In attwazione dell“art. 6 del DPR 31.8.1972, n. 670 la Regione integra la
normativa previdenziale statale, istituendo forme di previdenza in materia di protezione dei



lavoratori dipendenti ¢ autonomi, disoccupati, stagionali nei casi di infortunio, malattia,
invaliditd, vecchiaia, disoccupazione involoniaria, maternita e tutela del lavoro casalingo.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola?
Prcgo, cons. Chiodi.

CHIODI: Abbiamo presentato questo emendamento proprio perché in una seric di
cmendamenti che vedono un po” spostare gli interventi di tutto il pacchetio famiglia, abbiamo
proposto di metiere nl disegno di legge n. 68 anche gli interventi per il lavoro casalingo della
pensionc ed anche gli interventi per i lavoratori stagionali,

Abbiamo pensato in questo pacchetto di proporre queste iniziative che in
questo disegno di legge invece risultano smembrate, di conseguenza ecco perché ci troviamo a
discutere sullart. 1 in maniera diversa dalla proposta dell“assessore. Riteniamo che siamo gia
partiti all”inizio dicendo che per noi diventava fondamentale discutere guesta proposta in
maniera unica, perché ci sembra pidl giusto parlare di intervento sulla pensione alle casalinghe
che tutta una serie di iniziative che ci sono in questo primo pacchetio, proprio perché — 17avevo
scritto anche nclla refazione di minoranza — credo che sarebbe stato pill corretto ¢ pit giusto
dare una risposta subito alle donne che da anni stanno aspettando questa serie di interventi; ecco
perch¢ abbiamo fatto quesio tipo di intervento ¢ questo emendamento che si ricollega ad un
discorso fatto ancora dall”inizio, ciog rimettere il disegno di legge alla Commissione per
ridiscuterlo unitamente ad altri disegni di legge che giacciono in Commissione, ¢ dare alle
problematiche una risposta pil organica; se consideriamo la grossa cifra che guesta Regione per
la prima volta metle a disposizione per questi interventi, pensiamo a quello che ¢ stato detto jeri
proprio in occasione del primo emendamento presentato € pensiamo come sarebbe diverso
raggruppare tutti i provvedimenti. Abbiamo a disposizione circa 105 miliardi, yuindi potrecmmo
operare delle scelie precise a favore delle donne che si aspettano la pensione, un aiuto per
pagare la volontaria, aviemmo una visuale piii chiara come intervenire anche per 17istituzione di
una assicurazione per le donnc che non hanno nessun tipo di contributi, potremmo parlare
dell“assegno di maternitd, si potrebbe parlare dei lavoratori stagionali, potremmo unire tutto in
un pacchetto, che diventerebbe meno dispersivo e decisamente pill organico.

Era questo lo scopo di questo emendamento, riuscire a far comprenderc che
non si intende bocciare il provvedimento, o le cose che abbiamo sentito in aufa che, 17ho detto
anche ieri, crano discorsi pre—elettorali, che mi hanno visto partecipare ed ascoltare con un
attimo di disagio perché credo non sia corretto in quest “occasione agire come alcuni consiglieri
ieri hanno agito, ma proprio per riuscire a portarc a casa per la prima volta — ¢ la prima volta
che la Regione inlerviene in questa materia — un paccheito cstremamente organico ed una
risposta seria alle persone che da anni stanno aspettando questo genere di interventi, anche
perché in questo primo pacchetto, ed ho scritio questo emendamento proprio per questo motivo
— I"abbiamo detio icri, ma lo ripeto anche oggi —, ¢”¢ dentro molto poco di previdenza. Credo
che sarcbbe pid giusto che fosscro le Province ad intervenire su alcune iniziative che sono
contenule in questo disegno di legge, ¢ mi riferisco, per esempio, al discorso dell”infortunio
domestico. E” vero che alla Regione questo tipo di intervento non costa molto, perd & anche
vero che, se non partiamo dalla logica che ci dobbiamo darc anche come Provinee un mado di
agire scrio, di prevenzione, se non riusciamo a capire che le competenze non sono previdenyiali,
ma assistenziali ¢ quindi di competenze delle due Province, approvercmo una serie di
provvedimenti a pioggia che non servono all”obiettivo.

La stessa cosa si pud dire anche per 1“assegno di degenza ospedaliera; credo che
quesli siano interventi non previdenziali, ma che debbono essere fatti dalle Province di Trento e



di Bolzano con Iassistenza, di conseguenza i mici emendamenti tentano di riportare al discorso
¢he ad alcune donne — o per lo meno a me — interessano maggiormente, ciod riuscire a darc una
risposta organica con queste feggi che vedo fare molta fatica a procedere, non si capisee molto
bene, sono mischiate ad argomenti che sono di previdenza ¢ di assistenza peraltro legati ad
argomenti che riguardano it mondo del lavoro.

Allora, se avessimo la volontd politica di riprendere in mano il discorso e
cercare a breve tempo di aggiungere ed unire questi tre progetti che i troviamo sul tavolo e di
venire fuori con qucllo che veramente 17art.6 del nostro Statuto offre, potremmo porlare a casa
quaiche cosa di veramenlie organico ¢ positivo.

Ripeto che i punti, a mio avviso, sarebbero questi che ho messo in guesto
emendamento, anche perché stavo guardando 17art. 31 della Costituzione che recita: "La
Repubblica agevola con misure cconomiche cd altre provvidenze la formazione della famiglia e
["adempimento dei compiti relativi, con particolarc riguardo alle famiglic numcrose. Protegpe la
maternitd, 1”infanzia ¢ la gioventd, favorendonc gli istituti necessari a tale scopo.”. Credo che
con un impianto come quello che ho cercato di dare nei mici emendamenti saremmo anche pit
rispettosi dell “art. 31 della Costituzione.

(Vizepriisident ‘Lretter itbernimmt den Vorsitz
(Assume la Presidenza il Vicepresidente Tretter)

PRESIDENTE: La parola alla cons. Berger sull “emendamento.

BERGER: Grazie, signor Presidente. Credo che questo emendamento dei colleghi del gruppo
del P.D.S. sia assolutamente condivisibile, perché cerca innanzi tutto di definire in maniera
precisa la materia che vogliamo disciplinare, la matcria che ¢i & consentita cd attribuita per
compelenza nello Statuto, quindi la previdenza, suggerendo una formulazione che possa
garantire criteri di cquita.

Gia nel dibattito generale & emerso da pia parti come il discgno di legge in
0ggetto st occupa di un ambito molto relativo, non integra, ma innova il sistema previdenziale ¢
per di pid all“intcrno di quest’ambito, che @ quetlo degli assegni di cura ¢ della maternitd, in
realtd privilegia solamenlc un certo ceto sociale ¢ non & garanzia di cquitd, Quindi accoglicre
questo cmendamento sostitutivo vorrebbe dire disciplinarc la materia in manicra pid oculata,
opportuna ed anche precisa dal punto di vista delle nostre competenze.

Vorrei leggere quell”interessante introduzione che ¢i ha mandato Luisa
Gnecchi perché rimanga agli auti di questo  dibattito: "La nrostra Regione — si dice
nell“introduzione a quell”interessante dossicr che ¢ stato inviato a tutd i consiglicri — pud
intervenire ad integrare le prestazioni previdenziali ¢ di sicurczza sociale. Perché non pcnsare a
come cstendere a pitt lavoratori vantaggi reali? Penso che in assoluto il potersi sentire
protagonisti delle propric scelte di vita, poter pensare ad un progetto di s¢ che pud modificarc
[“esistenza, gid a 40 anni sia una sicurczza, una carta da giocare impagabile. La possibilita per
tutti di poter godere nell “arco della vita lavorativa di periodi di non lavoro senza dover uscire
dal mercato occupazionale potrebbe gia essere una compensazione auspicabiic.

Potersi dedicare ad una persona cara a tempo picno, poter studiare, potersi
rigualificare sono sogni per pochi? E” awvilente dover riconoscere che un giovane che affronta
una scelta professionale si debba trovare di fronte ad una scala di valori di cui fare il vigile, il
postino, 1”uscicre in Provincia ¢ sicuramente pit redditizio che non fare il perito meccanico in
un “azienda ¢ si (rova a dover fare i conti con un futuro di lavoro per 35 o 40 anni sempre uguale,
0 la possibilita a 40 anni di fare dell“altro. Cosa poticbbe spingere a seeglicre la condizione



meno favorevole? Come ci si pud stupire della caccia al posto pubblico ¢ della demotivazione di
molti dipendenti pubblici che hanno scelto non in basc ad un progetio di autorcalizzazione di s¢,
ma perché non si possono sottovalutare i vantaggi di alcuni lavori. _

Nella nostra Regione dopo 20 anni che & scritto che si pud agire in questo
campo che cosa ¢i si propone? L’assegno di natalitd, 17assegno di educazione, gli assegni
familiari maggiorati. A livello nazionale esistono molte proposte di fegge per istituire ghi anni
sabbalici, i congedi parentali, la mobilita dei lavoratori. Ho pensato — scrive Luisa Gnecchi —
che potesse cssere utile elencare ¢ presentare in estrema sintesi i contenuti delle proposte dei
disegni di legge.".

Interessante & quello che sostienc essere mancato come fase di’ studio
preliminare ¢ che molti di noi hanno sostenuto fosse necessario attnare prima di addivenire ad

" un disegno di legge anche in Commissione. Si sarebbe dovuto procedere effettuando una precisa

ricognizione sulla situazione dei pensionati nella nostra Regione per darc veramente seguito
all“attuazione dell “art. 6 dello Statulo.

La Gnecchi suggerisce alcuni criteri: quante pensioni, a chi, con quanti anni di
contributi suddivisi per i vari enti erogatori, individuazione degli importi suddivisi tra uomini e
donne, etd dei pensionati, rispetto alla popolazione, quanti sono i cittadini totalmente sprovvisti
di pensione ¢ quante donne, quantificazione delia popolazione pensionata che vive con il
trattamento minimo, calcolare anche chi vive con il minimo vitale.

Qucslte sono alcune sollecitazioni molto importanti, s¢ si voleva introdurre, con
criteri di conoscenza c quindi di opportunita e di ragionamento, una legisiazione innovativa, che
peraltro agisce a tuicla di un ambito ben preciso.

Allora vediamo sul punto della maternitd che cosa ci richiama alla nostra
attenzione scmpre questa relazione: "Le lavoratrici del settore pubblico godono in generale del
100% della retribuzionc durantc il periodo di astensionce obbligatoria, nel sctlore privato viene
garanlito solo 178074, Lo Stato ed il parastato solo un anno, gaiantiscono un ulleriore mese al
100% ed uno all “80%%. Tutte le donne lavoratrici dipendenti hanno diritto a 6 mesi di astensione
facoltativa dal lavoro con il 309% dclla retribuzione, indennitd cropata dall”INPS, tranne le
collaboratrici domestiche e le lavoratrici a domicilio. Nell“arco dei primi tre anni di vita del
figlio si ha diritto ad un-aspettativa non retribuita per assisterlo in caso di malattia, in alcuni
settori pubblici & anche retribuita. La legge di paritd tra uomo ¢ donna, la n. 903 del 1977,
concede queste possibilitd anche al padre lavoratore, ma solo in altcrnativa alla madre” - € qui
forse & il punto pid intercssante —, quindi una donna lavoratrice con partner commerciantc pud
prendere 6 mesi di aspcttativa facoltativa per maternitd, un padre lavoratore con partner
commerciante, artigiano o casalinga non pud farlo, quindi questi congedi devono diventare
diritti soggettivi de¢t lavoratore, non diritti della madre ed in alternativa del padre, questi
potrebbero essere salti qualitativi in avanti, perché finalmente i figli abbiano riconosciuto il
diritto ad un padre cd una madrc.

Allora se avessimo assunto queste indicazioni che sono emers¢ come
sollecitazione molto puntuale durante i lavori di Commissione, aviemmo disarticolato il discgno
di Iegge strutiurandolo in manicra di addivenire finalmente ad un intervento legislativo per
favorire ed integrare il settorc pensionistico attraverso le competenze che lo Statuto ci da,
conoscendo tutta la sua dimensione, Cosl ci troviamo a voler disciplinarc un ambito moito
ristretto della matcria, peraltro viziato gid in partenza da incostituzionalitd, tanto & vero che
questo emendamento dei colleghi del P.D.S. si completa molto benc con |’¢mendamento
parzialmente abrogativo dell“art. 1 che proponiamo successivamente il collega Tonclli ed io,
laddove riteniamo che, s¢ non si sopprime 1”ancoraggio costituzionale, il discgno di legge sara
sicuramente rinviato dal Governo.




Per tali ragioni ritengo che questo emendamento sostitutivo sia condivisibile.

PRESIDENTE: La parofa al cons, Benedikter.

BENEDIKTER: [n dicsem Vorschlag wird zum Unterschied vom Gesctzesentwurl des
Regionalausschusses der Bezug auf den Art. 31 der Verfassung fallengelassen und damit bin ich
sclbstverstandlich cinversianden, denn der Art. 31 behandelt cinwandfrei dic soziale Firsorge
und nicht die Sozialversicherung. Aber man blcibt dabei, daB dic Familicnrente und alles, was
mit Familicnschulz zusammenhingt, doch Zustdndigkeit der Region ist und da bin ich nicht
einverstanden mit der Abg. Wanda Chiodi und den andercn. Es heiBt namlich: "In Anwendung
des Artikels 6 des Dekretes des Prisidenten der Republik vom 31. August 1972, Nr. 670 crgédnzt
die Region dic staatlichen Vorsorgebestimmungen, wobei sie Formen der Vorsorge auf dem
Sachgebict des Schutzes der abhiingigen Arbeitnchmer, der Erwerbstdtigen, Arbeitslosen, der
Saisonarbeiter im Falle cines Unfallcs, einer Krankheit, Invaliditdl, aus Altersgrinden, bei
unfreiwiiliger Arbeitsiosigkeit, bei Mutterschaft und fiir den Schutz der im Haushalt geleisieten
Arbeit einfiihrt." Mein wissenschaftlich erhérteter Standpunkt ist, daB cben das, was hier
dazukommen wiirde und was hicr in dicsem Vorschlag drinnen bicibt, bzw. dicse "tutcla del
lavoro casalingo”, so wic heute das System der italicnischen Sozialversicherungsgesctzgebung ist,
nicht hicr dazugehort, weil das chen Sache des Landes ist. Und ich kann nur sagen, ich habe
mich 20 Jahre lang in der 12er—Kommission fiir dic Darchfiihrungsbestimmungen cingesctzt,
daB die Provinzen tatsichlich dic Zustindigkeit fiir diesc soziale Fursorge zuerkannt bekommen,
zum Unterschied von der Vorsorge. Das haben wir eben erhalten, ich mochte das jetzt nicht
wiederholen. Der Verfassungsgerichishof, der vorher den Standpunkt vertreten hat, "dic soziale
Firsorge als solche gehort nicht zu den Zustdndigkeiten der Regionen, sic haben nur die
Wohlidtigkeit”, hat dann im Jahre 1981 , nachdem ich dic Zustandigkeit fiir dic Provinzen
durchgesetzt hatte, diesc Zustindigkeit auch auf allc Regionen ausgedehnt. Ich bin nicht
cinverstanden, dald man hier dic Worte "Schutz der im Haushalt geleisteten Arbeit™ hincinfagt,
weil das  aufgrund  des  heutigen  Systems  und aufgrund des  Worllautes  der
Durchfiahrungsbestimmungen, Zustdndigkeit  der  Provinzen ist. Denn dic
Durchfﬁhrungshcslimmungcn. auf dic hicr Bezug genommen wird, und insbesondere der Art. 6
des  Autonomicstatutes  besaglt:  "Aul  dem  Gebicte  der Sovialvorsorge  und  der
Sozialversichcrungen kann die Region Gesetzesbestimmungen zur Ergénzung der Vorschrifien
der Gesetze des Staates crlassen und kann cigene autonome Institute crrichien oder ihre
Errichtung fordern”. Dann haben wir die Durchfihrungsbestimmungen dazu ausgearbeitet und
haben im Rahmen des staatlichen Gesetzgebungssystems, im Art. [ des DPR Nr. 58 vom 6.
Janner 1978, niher ausgefihrt: "Auf dem Sachgebict des Schutzes der Arbeiter, sei ¢s abhéingiger
sci es sclbsténdiger. im Falle von Unfillen, Krankheit, nvaliditit und Alicr. unfreiwilliger
Arbeitslosigkeit und Mutlerschaft, der nach der Sozialversicherung als Arbciter angeschenen
Menschen, hat dic Region im Sinne des Art. 6 des Autonomicstatutes dic Befugnis, die staatliche
Gesetzgebung zu crginzen und cigenc autonome Institute zu errichten oder deren Errichiung zu
fordern.” Aber da steht in dicsen Durchfithrungsbestimmungen nichts drinnen, daB der
Mutterschutz [ir Fraucn, dic nicht als Arbciter im Sinne der Sozialgesctzgebung  gelten,
inbegriffen ist. Das wird mit dicsem Anderungsantrag hier behauptet und das entspricht sicher
nicht dem Sozialversicherungssystem.

fch habe da zB. cine wisscnschaflliche Arbeit cines Universitiitsprofessors,
Massimo Stipo, iiber "Beneficienza, assistenza c previdenza nei rapporti tra Stato ¢ Regioni”,
veroffentlicht im Jahre 1977, also nicht mit Bezug aufl dicse Auscinandersctzung hice, sondern
cinfach cine wissenschaftliche Studic. Da steht: "La previdenza sociale riguarda i lavoratori ed @
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generalmente caratterizzata dal fatto che gli stessi aventi diritto all”assistenza o altri
espressamente a io obbligati nell “interesse dei primi, partecipano a costituire i fondi con i quali
si dovra poi provvedere in caso di necessitd all’assistenza loro ed eventualmente dei loro
familiari. I rapporto di assicurazione sociale risulta disciplinato dalla legge in tutti i suoi aspetti
con principi ¢ norme inderogabili e fra tale principi un aspetto speciale importante @
rappresentato dalla cosidetta automaticitd delle prestazioni, art. 2116 des Biirgerlichen
Gesetzbuches, che appare in netto e insanabile contrasto con il principio stabilito dall“art. 1901
in ordine a clevare le forme di assicurazione privata. Mentre infatti quest ultimo articolo
ricollega il mancato pagamento nel pretendere la sospensione o la risoluzione di diritto del
contratto di assicurazione, 17art, 2116 stbilisce che verificandosi 17 evento, 17 istitulo assicuratore
¢ tenuto a corrispondere le prestazioni previdenziali anche quando non sono stati versati
regolarmente i contributi. Se & vero che le prestazioni devono essere concesse anche quando gli
obblighi contributivi non sono stati adempiuti, & vero altresi che la corresponsione delle
prestazioni € in ogni caso subordinata all“accertamento che i contributi versali erano dovuti a
norma di legge ¢ che I“adempimento sia pure tardivo risulta garantito da mezzi giuridici e
speciali concessi all “assicuratore e da privilegi per questo previsti. All”art. 1886 del Codice
Civile dopo aver affermato che le assicurazioni sociali sono disciplinate da lcgge speciali ha
stabilito tale articolo c¢he in mancanza si applica le norme del capo della assicurazione che
disciplinano essenzialmente le assicurazioni private. La disposizione fondamentale della
Costituzione italiana riguardante 1”assistenza ¢ 17art. 38, comma primo, il quale dice che ogni
cittadino inabile al lavoro e sprovvisto dei mezzi necessari per vivere ha diritio al mantenimento
€ all”assistenza sociale; riguardano pure 1”assistenza, 17art. 32, che riconosce il diritto della
salute e 17art. 24 che assicura ai non abbienti, i mezzi per agire ¢ difendersi davanti ad ogni
giurisdizione ¢ le norme sulla protezione della famiglia, della maternitd, dell”infanzia ¢ della
gioventi.” Also “riguardono 1assisicnza”. Das sagl dieser Wissenschaftler. Und "La dottrina
riconosce che dall“art. 38, comma primo, deriva ai cittadini quando si trovano nclie condizioni
ivi previste, un vero e proprio diritto soggettivo all”assistenza c tale opinionc trova conforto nei
lavori preparatori. Le disposizioni sull’assistenza ambirono a protcggere la generalitd dei
cittadini mentre le assicurazioni sociali, art. 38, secondo comma, crea una protezione speciale
per i lavoratori.”

Wie gesagt, ich kann da nicht einverstanden sein, weil da dcm heute
bestehenden Grundsatz, wic er in der italienischen Verfassung, in der Europdischen
Sozialcharta, in den Menschenrechtspakien verankert ist, widersprochen wird. Denn die
curopdische Sozialcharta, um nur eines dieser zwingenden volkerrechilichen Dokumente zu
ziticren, unterscheidet zum Beispicl ganz klar: "Recht auf Firsorge — Art. 13. Um dic wirksame
Austibung des Rechtes auf Firsorge zu gewdhrleisten, verpflichten sich die Vertragsparteien,
sicherzustelien, daB jedem, der nicht tiber ausreichende Mittel verfiigt und sich diesc auch nicht
selbst oder von anderen inshesondere durch Leistungen aus einem System der sozialen
Sicherheit verschaffen kann, ausreichend Unterstiitzung  gewahrt wird und im Falle der
Erkrankung dic Betrcuung, dic scine Lage erfordert und dazu das Recht auf Firsorge...". Dieser
italienische Wissenschaftler stimmt mit der europdischen Sozialcharta iibercin und dicsc Charta
enthilt eben cinen eigenen Artikel, dhnlich wie der Art. 31 der Verfassung: "Das Recht der
Familie auf sozialen, gesetzlichen und wirtschaftlichen Schutzz Um dic crforderlichen
Voraussetzungen fiir die Entfaltung der Familie als einer Grundeinhcit der Gescllschaft zu
Schaffen, verpflichicn sich die Vertragsparteicn, den wirtschafuichen, gesetzlichen und sozialen
Schutz des Familicnlcbens zu fordern, insbesondere durch Sozial— und Familicnleistungen,
steuerliche MaBnahmen, Forderung des Baucs familiengerechter Wohnung, Hilfen fiir junge
Eheleute und andere geeignete Mittel jeglicher Art". 1991 waren 18 Staaten Vertragsparicien
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der curopdischen Sozialcharta, darunter auch ltafien. Jedenfalls hat das dic italicnische
Verfassung von 1948 — in diesem Falle wirklich nicht nur sozial ausgerichiet, sondern auch
europaisch sozial ausgerichiet — im Art. 31 schon vorgeschen gehabt: "Die Republik {Grdert mit
wirtschaftlichen MaBnahmen und anderweitigen Firsorgen dic Griindung der Familic und die
Erfallung der entsprechenden Pflichten unter besonderer Beriicksichtigung der kinderrcichen
Familicn. Sie schiitzt dic Mutterschaft, die Kindheit und dic Jugend, indem sic dic zu dicsem
Zweck crforderlichen Einrichtungen begiinstigt. Deswegen bin ich jetzt nicht cinverstanden,
daB in dicsem Vorschlag zwar dic Bezugnahme auf den Art. 31 der Verfassung fallengelassen
wird, aber dann doch aufrechterhalten bleibt. Als ob dieses Recht der Familie aul sozialen,
gesctzlichen und wirtschaftlichen Schutz, wie es im Titel der Sozialcharta heiB(, unter dic
Sozialversicherung falicn wiirde, was nicht der Fall ist. Sie fillt, wic ich erwihnt habe, unter dic
soziale Farsorpe — so sagt auch dieser Gelehrle, der das hier cingehend bchandelt hat —
aufgrund des Biirgerlichen Gesetzbuches, der Verfassung und des gesamticn Sysiems der
italienischen Sozialgesctzgebung. "Un vero e proprio diritto soggeulivo all”assistenza ¢ lale
opinionc... stiitzt sich auch auf dic Verhandlung in der italicnischen verlassungsgebenden
Versammlung, wo cben davon die Rede war.

Deswegen bleibe ich bei meinem Standpunkt, ganz gleich, ob cr dana mit
anderen, die sonst denselben Standpunkt cinnchmen, iibercinstimmt oder nicht, was die
Zustandigkeit betriffl. Ich bicibe bei meinem Standpunkt, daf hicr keine Zustindigkeit der
Region gegeben ist. Wic man s auch drehen mag, ob man den Art. 31 cinfiigl oder nicht, hier
hat der Bezug aul den Familicnschuty mit Sozialversicherung nichts zu fun und gehort
cinwandfrei in dic Soziallursorge. Dafiir haben wir und auch ich im Auftrag der Siidtiroler
Volkspartei damals gekdmpft, dal die soziale Fiirsorge, insgesamt — mit Ausnahme dessen, was
der Region und der crginzenden Sozialversicherung noch zustehen kann — voll und gany, durch
die Provinzen ausgeiit werde. Daher bleibe ich dabei, daB hier nicht cine Zustindigkeitl an dic
Region abgetreten werden soll und daB wir nicht im Wege der Zustimmung zu diesem Gesetz
auf cine Zustéindigkeit des Landes verzichten, sondern eben dicse durch das Land ausiiben.

(Con questo emendumento si intende stralciare il riferimento all”art. 31 della
Costituzione contenuto nel disegno di legge della Giunta regionale. Ed io sono naiuralmente
d’accordo, poiché I"ar. 31 riguarda chiaramente I” assistenza sociale ¢ non le assicurazioni sociali.
Conwngue rimane nell’ aricolo in discussione che la pensione per la famiglia ¢ wite le altre
prowidenze correlate alla protezione della famiglia sono di competenza regionale ¢ con guesto non
posso essere naturalmente d’ accordo, secondo quanto propone la cons. Chiodi ¢ aliri. Ora la dizione
sarebbe: "In aituazione dell*art. 6 del decreto del Presidente della Repubblica 31 agosto 1972, la
Regione integra la normativa previdenziale statale, istituendo forme di previdenza in materia di
protezione dei lavoratori sia dipendenti che antonomi, dei disoccupati ¢ dei lavorarori stagionali nei
casi di infortunio, malattia, invaliditéi e vecchiaia, disoccupazione involontaria, maiernita ¢ tiela
del lavoro casalingo." La mia posizione che si basa anche su studi scientifici della materia ¢ questa:
cio che viene qui aggiunto ¢ rimane pertamio in questo articolo, ovvere la "tela del lavoro
casalingo”, non dovrehbe essere inserito qui secondo ["atuale sistema delle assicurazioni sociali
italiane, poiché si tratia di una competenza provinciale. E a questo proposite varrel sotiofineare che
per vent“anni mi sono battuto nella Commissione dei 12 per le norme di attuazione, affinché le
Province ottenessero la competenza dell” assistenza sociale, I guale si distingue nettamente dafla
previdenza sociale. E poi siameo riusciti oticnere tale competenza. Ma non voglio ripetermi. La Corte
costituzionale che prima aveva sostenuto che 1’ assistenza sociate non rientra tra le competenze delle
Regioni, le quali hanno compeienza solo in materia di beneficienza pubblica, in seguito — nel 1981,
dopo che noi eravame riusciti ad ottencre la comperenza per le nostre due Province — ha esteso
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questa comperenza anche a tune le alme Regioni. Quindi io non sono d’accordo che i st
inseriscano le parole "nuela del lavoro casalingo', poiché in base all’ atiuale sistema ¢ alla luce di
quanto prevedono le norme di artuazione, cio ¢ di chiara compeienza provinciale. Le norme di
atiuazione, alle quale si fa riferimento, ed in particolare 1"art. 6 dello Stauo di autonomia
sanciscono che nelle materie concernenti Ia previdenza e le assicurazioni sociali la Regione ha
facolta di emanare norme legisiative allo scopo di integrare le disposizioni dello Stato ed ha facoltéi
di costituire appositi istiwsi autonomi o agevolarne la istiruzione. Poi sono siare predisposte le norme
di attuazione e sulla hase del sistema legislativo nazionale abbiamo specificato all” ari. 1 del DPR N.
58 del 6 gennaio 1978: "In materia di protezione dei lavoratori sia dipendenti che autonomi, nei casi
di infortunio, malattia, invaliditg e vecchiaia, disoccupazione involontaria e matemitd, la Regione —
nell”esercizio delle attribuzioni di cui all” art. 6 dello Statuto di autonomia — ha facolia di Integrare
la legislazione dello Stato e di costitire appositi istituti autononti o di agevolarne 1”istituzione."
Turtavia non & prevista la nutela della maternita per quelle donne non classificabili come lavoratrici
secondo la legislazione in materia di assicurazioni sociali. Invece qui é stalo inserito in questo
emendamento, pur non essendo previsio dall’ attuale legislazione statale in materia.

Ho qui una ricerca effettuata da un professore universitario, il prof. Massimo Stipo,
sul tema "beneficienza, assistenza e previdenza nei rapporti tra Stato e Regioni® pubblicaio nel 1977
(quindi non riferito a questa controversia, bensi predisposto come puro lavoro scientifico). E qui si
dice: "La previdenza sociale riguarda i lavoratori ed é generalmenie caratterizzata dal fatio che gli
stessi aventi diritto all”’ assisienza o altri espressamenie a ¢io obbligaii nell“interesse dei primi,
partecipano a costituire i fondi con i quali si dovra poi provvedere in caso di necessite all’ assistenza
loro ed eventualmente dei loro familiari, If rapporto di assicurazione sociale risulta disciplinato dalla
tegge in tuii i suoi aspeni con principi e norme inderogabili ¢ fra tale principi un aspetto speciale
importante ¢ rappresentato dalla cosiddetta automaricita delle prestazioni, art. 2116 del Codice
Civile, che appare in netto e insanabile contrasto con il principio stabilito dall”art. 1901 in ordine a
elevare le forme di assicurazione privata. Mentre infaiii qiiest“ultimo articolo ricollega il mancato
pagamento al pretendere la sospensione o la risoluzione di diritte del contratto di assicurazione,
{"art. 2116 siabilisce che verificandosi | “evento, l’istituto assicuratore @ tenuto a corrispondere le
prestazioni previdenzial anche quando non sono stati versati regolarmente i contributi. Se é vero che
le prestazioni devono essere concesse anche quando gli obblighi contributivi non sono stati
adempiuti, & vero alwesi che la corresponsione delfle presiazioni ¢ in ogni caso subordinata
all” accertamento che i contributi versati erano dovuti a norma di legge e che I”adempimento sia
pure 1ardivo risulta garantito da mezzi giuridici ¢ speciali concessi all” assicuratore ¢ da privifegi per
questo previsti. Al ari. 1886 def Codice Civile dopo aver affermato che le assicurazioni sociali sono
disciplinate da legge speciali ha stabilito tale articolo che in mancanza si applica e norme del capo
della assicurazione che disciplinano essenzialmente le assicurazioni private. La disposizione
fondamentale della Costituzione ialigna riguardante I’ assistenza & I’ art. 38, comnia primo, il quale
dice che ogni cittadino inabile al lavoro ¢ sprovvisto dei mezzi necessari per vivere ha diritto al
mantenimento ¢ all assistenza sociale; riguardano pure I’ assistenza, I’ art. 32, che riconosce il diritto
della salute, I”art. 24 che assicura ai non abbienti, i mezzi per agire e difendersi davanti ad ogni
giurisdizione, nonché le norme sulla protezione della famiglia, della maternita, deli”infanzia ¢ della
gioventi."” Egli dice qui "riguardano I’ assistenza”. Questo ¢ quanto dice questo siudioso. E aggiunge:
"La dottrina riconosce che dall’art. 38, comma primo, deriva ai cittadini quando si trovano nelle
condizioni ivi previsie, un vero e proprio diritto soggettivo all” assistenza ¢ tale opinione trova
conforto nei lavori preparatori. Le disposizioni sull”assistenza ambirono a Pproteggere la generalita
dei cittadini mentre le assicurazioni sociali, art. 38, secondo comma, crea una protezione speciale per
i lavoratori.”

Quindi non posso essere d’accordo, poiché qui si viola quanto sancito dalla
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Costituzione italiana, dafla Carta Sociale europea, dat trarari sul divitti dell uomeo. La Carta
sociale europea, per fare | ‘esempio di uno dei tanti accordi di diritto infernazionale, differenzia
hettamente tra le due materie: “diritto all” assistenza — art. 13. Al fine di garantire {"effeitivo
esercizio del diritto all”assistenza, gli stati firmaiari si impegnano a garantire che ad ogni cittadino
sprovvisto dei mezzi necessari per vivere e che non riesca a procurarseli da solo o attraverso altre
prestazioni assistenziali, venga data un’assistenza adegiiata ed in caso di malattia, la cura
opporiung al suo stato ed inolre il diritto all” assistenza..." Lo studioso quindi concorda picnamente
con la Caria curopea. Tale Caria contiene un articolo che si ricollega all”art. 31 della Costituzione ¢
che conticne un articolo dal titolo II diritto della famiglia ad una wuela sociale, givvidica ed
economica. In qitesto si afferma che al fine di creare le necessaric premesse per lo sviluppo della
famiglia quale unita fondamentale defia societa, gl stati firmatari si impegnano a favorire la wiela
economica, giuridica e sociale della famiglia, in particolare attraverso provvedimenti rientranti nella
sfera sociale e familiare, sgravi fiscall, sostegno per la costruzione di abituzioni che tengano conto
delle esigenze familiari, ainii a giovani sposi ed alti provvedimenti di ogni genere. Nel 1991 erano 18
gli stati firmatari della Carta sociale eirgpea, tra cui anche I halia. Comungue la Costituzione
italiana del 1948, con il suo orientamento sociale, gid quasi europeo, lo aveva gida previsio all”art.
31: "la Repubblica agevola con miisure economiche e alire prowidenze la formazione della famiglia e
"adempimento dei compiti relativi, con particolare riguardo alle famiglie numerose. Protegge la
maternita, I’ infanzia e la giovennti, favorendo gli istituti necessari a tale scopo”. Per questa ragione io
ora non posso essere d accordo che, pur togliendo il riferimento all“art. 31 della Costituzione, si
lasci invariato il concetto della compeienza. Come se questo diritto defla famiglia alla mitela sociale,
giuridica ed economica, come recita la Carta sociale, rientrasse nelle assicurazioni sociali! Esso
ricade piuniosto, conie ho gid detto, secondo if Codice civile, la Costituzione ¢ wo il sistermma della
fegislazione sociale italiana nell’ assistenza sociale — ¢ guiesto lo dice anche questo studioso che ha
approfondito la materia —. "Un vero ¢ proprio diritto soggettivo all” assistenza e tale opinione..." si
fonda anche sulle constiltazioni che si ebbero nella Assemblea costituente, guande si affronto questa
nmaieria.

Per questa ragione, riguardo afla competenza, io rimango deflu mia opinione,
anche se dovesse contrastare con la posizione degli aliri che normalmente sostengono le mie
posizioni. lo rimarr sempre dell”avviso che qui la Regione non ha alcunad competenza. Anche se si
gira ¢ si rigira la questione, se si inserisce o meno il riferimento all’art. 31, rimane comunque il
riferimento alla tuicla del lavoro casalingo che non ha nulla a che vedere con le assicurazioni sociali,
ma rienira nell “ussisienza sociale. Ed in passato la SVP ed io loammo arduamente affinché Hesia
compelenza ~ 1'inera assistenza sociale, ad esclusione di c¢io che ¢ auribuito alla Regione in
materia di previdenza — venisse esercituta dalle Province, Per questa rimango dell “avviso che con
" approvazione di quesio disegno di legge non si debba cedere guestqa competenza alla Regione, ma
che questa debba venire esercitata dalla Provincia. }

PRESIDENTE: Qualcun altro intende intervenire sull ‘emendamento?
Sull“ordine dei lavori la parola alla cons. Zendron,

ZENDRON: A nome delle minoranze le chiedo, signor Presidente, una sospensione dei lavori
alle ore 12.00 per una riunione delle minoranze.

PRESIDENTE: E* prassi che la Presidenza accetti qucste sospensioni per dare modo sia alla
maggioranza che alle minoranyze di potersi incontrare, ritengo di accetiare la sospensione, ma
invece che alle ore 12.00, proporrei Ie ore 12.30, cons. Zendron.
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(Intenuzione)

FRESIDENTE: Comunque la Presidenza & d“accordo di accettare questa richicsia di sospendere
un po” prima i lavori del Consiglio per dare modo alle minoranze di incontrarsi. Direi che
questo ¢ I“orientamento del Presidente, vedremo come procedera il dibattito per poi sospendere
i lavori alle ore 12.30.

(Interruzione)

ZENDRON: Scusi, signor Presidente. Ancora sull”ordine dei lavori. Dalle ore 12.30 abbiamo
troppo poco tempo, nel senso che siamo in tanti e per avere un chiarimento fra tutti i
componenti delle varie forze politiche...

(Interruzione)

PRESIDENTE: E” una decisione che deve prendere la Presidenza, & chiaro che il Presidente
deve tenere conto anche dell’andamento dei lavori, non sono contrario a questa sospensione,

vediamo come si sviluppera il dibattito, orientativamente 1a Presidenza sospendera i lavori alle
ore 12.30. ’

Qualcuno intende intervenire sull“emendamento?
La parola al cons. Franceschini.

FRANCESCHINI: Egregio Presidente ed egregio Presidente della Giunta regionale, guesto mio
intervento & in relazione al disegno di legge n. 68 del 27 maggio 1991, che concerne gli interventi
in materia di previdenza integrativa, ai pit conosciuto come "legge Morandini”, Morandini &
Vassessore competente in materia, ma non il solo autore del provvedimento, cssendo il disegno
di legge un prodouo collegiale, ciod dell’insicme dei componenti della Giunta regionale,
composia da rappresentanti di varie forze politiche.

Qui dobbiamo discutere in maniera articolata e ponderata 17art. 1 ed in modo
specifico 1“emendamento a questo articolo, che per una questione di correticzza istituzionale
ritengo opportuno di dover leggerc nella sua interezza, visio che bisogna farc passarc 29 minuli.
Lart. 1, che pud e deve essere sostituito dal nuovo articolo, altrimenti non staremo qui a
discutere di un emendamento, recita: "In attuazione dell“articolo 6 del D.P.R." che & bene
specificare, vuol dire decreto del Presidente della Repubblica Italiana —, questo D.P.R., sul
quale si basa nel sul insicme 17articolazione complessiva della legge testé prescniata al Consiglio
regionale della Regione autonoma Trentino— Alio Adige, ¢ sostituito dal scguente articolo ed &
in attuazione del D.P.R. del 31 agosto dell “anno 1972, Owiamente questo D.P.R., per avere una
sua validita ¢ per poter esserc compreso, bisogna che sia seguito dal numero, altrimenti potrebbe
accadere che i consiglieri possano confondere un D.P.R. emesso nella stessa giornata dal nostro
Presidente della Repubblica, che allora in quella giornata di fine agosto firmo il D.P.R., con
qualche altro tipo di D.P.R. ed infatti il D.P.R. & il n. 670 che, se andiamo a vedere nelle sue piit
svariate articolazioni, ¢ enormemente differente dal D.P.R., sempre presentato in data 31 agosto
del 1972, con il n. 669. E” cvidente che il n. 669 non pud in alcun modo cssere integrato,
conglobato cd inserito nell“art. 670, cosi dicasi per quanto riguarda il D.P.R. successivamente
emanato, il n. 671, che all“arl. 6 prevedeva delle norme e delle funzioni complctamente difformi
allo spirito che noi in quest“auta stiamo cercando di capire ¢ di analizzare al fine di predisporre
un disegno di legge regionale, che ha una valenza sull”intero territorio della Regione autonoma
Trentino—Alto Adige, che & indubbiamente di una certa importanza, visto che riguarda
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I"insieme delle due Provinee autonome, quclla di Bolzano ¢ quciia di Trento, infatti il disegno di
fegge regionale riguarda tutie quelle categoric che sarebbero cventualmente beneficiate da
questo disegno di legge, che vanno dal Paese di Vo destro, vicino ad Ala, fino probabilmente al
Comune di Brenncero, pertanto quando pensiamo di modificare 17art. 1 di un disegno di legge,
dobbiamo porre attenzione che le csigenze dei singoli soggetti compresi nell “area tra il Comune
di Ala o di Avio fino a quello del Brennero siano cquamente distribuite ¢ considerate, affinché,
una volta approvata questa importantissima legge, che ha una prioritd assoluta rispetio a tutti ghi
altri problemi che ci sono, abbiamo visto icri che 1a protesia legittima dei dipendenti comunali
sembra averc un“importanza minore rispetio alla discussione di questo emendamento, ritengo
che it modo migliore per affrontarc tale discussione sia quello di noa affrontarlo. Infauti se
affrontiamo I“cmendamento, dobbjamo poi discutere I“emendamento n. 2 che immediatamente
sara illustrato dal sotwoscritto con dovizia di particolari e da tutti gli altri consiglicri, per farc in
modo che la Presidenza, allorquando questo disegno di legge regionale verra approvato,
apponga una firma chiara ¢ leggibile, affinché il Governo nazionale, il quale ha una competenza
finale per vistare o meno una legge regionaie, lo possa fare pubblicare sul Boilettino Ufficiale,
che, come sappiamo, € Iatto terminale di un iter legislativo.
. In wua franchezza non ho la pit pallida idea di quando ¢ chi sara il Presidente
-¢he potra porre questa firma, dubito che il nostro Presidente del Consiglio cd il nostro
Presidente della Giunta possano avere 1onore di firmare guesia legge, perché purtroppo, con
cstremo rammarico, abbiamo a disposizione soltanto un anno ¢ mevzo di legislatura per
discutere questo disegno di legge; sarcbhe stato meglio, s¢ questo disegno di legge losse stalo
presentato il primo giorno della legislatura, perché forse in 5 anni saremmo riusciti a portare a
casa forse il primo articolo dei 20 che c¢i troviamo a disposizione, infauti, siccome il Consiglio &
cosl interessato a fare in modo che questo disegno di legge si sviluppi, sia sviscerato, penso che il
tempo a disposizione sia estremamente poco e quello che mi ha stupito ¢ che quest”oggi il
Presidente Oskar Peterlini abbia annunciato 12orario per le prossime sedute che va dalle ore
1000 del mattino alle ore 13.00 ¢ dalle ore 1430 alle ore 100 del mattino in manicra
ininterrotia.

Penso che un bravo Presidente, qualc il nostro, dovrebbe dure maggiore Spazio
alle forze politiche per poter esprimersi in tal senso ¢ prevedere sedute ad oltranza compreso il
sabato ¢ la domenica; non capisco perché lei, Presidente, non ¢ vuole permetiere di avere la
possibilita di partecipare a queste interessantissime sedute del Consiglio anche nelle giornate
festive. Penso che la soluzione migliore per poter affrontare questo articolo ¢ questo
emendamento sia appunio quelta di permettere una disponibifitd...

(Priisident Peterlini ithernimmt den Vorsitz)

(Assume 1a Presidenza il Presidente I"eterlini)

{lmterruzione)

PRASIDENT: Cons. Franceschini, deve parlarc sull“emendamento! L7orario dei lavori non ha
nulla a che fare con I’cmendamento.

FRANCESCIIINI: Poiché Iei prima era disatiento non aveva compreso il contesto nel qualce cra
inserito il discorso det ‘orario, s¢ vuole gliclo ripeto.

Facevo infatti riferimento all“ar. 6 del D.P.R. del 31 agosto 1972 che,
sicuramente lei avra di fronte, parla appunto del D.P.R. n. 670. Sono purtroppo alla prima riga, e
qui di righe cc nc sono un centinaio, che riguarda per 1“appunto la nostra Regione ed in
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particolare la normativa previdenziale stalale, non regionale o provinciale, ma quclla statale, che
non si deve confondere con la normativa europea, prevista da questo decreto del Presidente della
Repubblica del 1972, al momento non rammento qQuale era il Presidente che avevamo in quei
lempi, ma sicuramenle un Presidenic delia Repubblica che gid allora aveva compreso
I"importanza ¢ la necessitd che un domani il Consiglio della Regione autonoma del Trentino—
Alto Adige affrontasse nelle primissime sedute dell “anno 1992

Infaui il D.P.R,, cui facciamo riferimento nell “art. 1 sostitutivo, istituisce delle
forme di previdenza in materia di protezione dei lavoratori dipendenti ed autonomi, che significa
che sono autonomi non nel senso politico dell”autonomia, una volta esisteva ad csempio
I"Autonomia Opcraia, ma nel senso che sono autonomi. Abbiamo poi ic previdenze per i
disoccupati, che sarchbero quci soggctti che non sono occupati, altrimenti sarcbbero persone
occupate, questi inveee sono i disoccupati.

Abbiamo poi il problema degli stagionali, ma la chiara dizionc ¢ "nei casi nei
quali abbiano subito degli infortuni® per malattia, invaliditd, vecchiaia, disoccupazione
involontaria o maternita ¢ tutela del lavoro casalingo, che noi cerchiamo di illustirare in gualche
modo e di capire nella discussione di questo emendamento, che € stato sottofirmato dalla collega
Wanda Chiodi in Winkler, noto consigliere del P.D.S. della Provincia autonoma di Trento, la
quale ha pure inserito nell“articolo le successive norme previste all”art. 31 che cosi recitano,
affinché nci testi sacri dei nostri nastri rimanga inciso in maniera forte, concreta ¢ spremuta —
come dice il collega Brugger che mi fa cenno di stringere, perché abbiamo poco tempo, solo un
anno € mezzo a disposizione, ma spero comunque che entro il 21 novembre del 1993 questa
legge possa essere approvata, almeno nel suo art. 1, augurandoci sempre che il Presidente ci dia
Ia possibilita di venire anche il sabato e la domenica e dj fare sedute ad oltranza — la Repubblica
infatti dice — non il giornale, la Repubblica italiana — "agevola con misure economiche ed aktre
previdenze la formazione della famiglia ¢ prevede i relativi adempimenti dei compiti relativi, con
riguardo particolare alle famiglic numerose”, questo lo prevede [art. 31 che ncl comma secondo
recita: "protegge la malernita — e qui sarebbe opportuno fare una modifica perché dovrebbe
proteggere anche la paternitd —, Vinfanzia e la gioventu, favorendo gli istituli necessari a tale
scopo.”, infatti per tali scopi che la legge nazionale e coslituzionale non prevede, noi prevediamo
1a messa in opera dell“art. 1 cosi emendato, rispetto alla proposta legislativa, perché di proposta
si tratta, prescntata il 27 maggio del 1991 ¢ noi tutti ¢i auguriamo possa ¢ssere completato e
terminato entro Ia data del 21 novembre 1993, altrimenti i prossimi futuri consiglicri che ci
saranno nella prossima legislatura, che sara I"undicesima, potranno sicuramente ricominciare
L7iter di questo disegno di legge, disegno di legge che potrebbe avere un suo naturale sboceo, se
la maggioranza accettasse di discutere con le minoranze determinate cose, siccome questo € stato
deciso di non fare ¢ di avere muro contro muro, ognuno di noi, con tanta calma, pazienza ¢
perseveranza, costruisee il suo muro, _

Ritengo comunque di apportare un certo contributo perché anche [7art. 32 sia
compreso ¢ sia capilo nel migliore dei modi, affinché i consiglicri possano nei prossimi giorni ¢
mcsi — purtroppo abbiamo detto che abbiamo solo un anno ¢ mczzo per discutere [art. 1 —
valulare con scienza e coscienza I“opportunita, s¢ volare ¢ meno quceslo emendamento;
potrebbe anche accadere che 1”indicazione di voto non sia pro o contro, ma di astensione
costruttiva, perché non @ sempre detto che, s¢ uno vota contro o a favore, non possa volare per
un“astensionc costruttiva, Oppure per questo tipo di emendamento si polrebbe suggerire o
invitare i colleghi a votare scheda bianca, la qualc assumercbbe un significalo diverso nel
contesto di questo articolo, ciod quello che sulla scheda non si apporrebbe nessun simbolo ed
avremmo cost determinali consiglicri che votano scheda bianca, determinati altri consiglieri che
votano scheda nulla, oppure c¢i sarcbbe la possibilita di dire che in atwazionc di questo articolo
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certi non partecipano al voto, cosa peraltro prevista dal nostro Regolamento, ceco perché sto
cercando liberamente ¢ democraticamente di convincere i colleghi a capire nel migliore dei modi
questo emendamento, estremamente costruttivo ed articolato, frutto di un attento studio, det
quale bisogna darc atio alla cons. Wanda Chiodi, affinché nel segreto dell “urna ci possa csserc la

possibilita di votare...

(Intenuzione)

PRASIDENT: Consigliere, & fuori tema un”altra volta, sta parlando del sistema di votazione che
non ¢’catra nulia con questo emendamento

{Interruzione)

FRANCESCUINI: Signor Presidente, sto cercando...

{Interruzione)

PRASIDENT: Lo dico io. & fuori tema. Si atlenga al tema o le tolgo la parola.

FRANCESCHINE: Non capisco come possa dire che sono fuori tema, s¢ sto cercando di fare un
libero convincimento ai colleghi per come votare, dovrd poter dire che cosa consiglio di votare e
non credo di esserc fuori tema...

(Interruzione)
PRASIDENT: Lo giudico io, Ici & fuori tema.

FRANCESCHINI: Allora cercherd di stare nel icma ed il tema riguarda appunto
I“emendamento all“art. 1 del discgno di legge del 27 maggio 1991 che mi permetio di leggere,
affinch¢ non possa accadere che qualcuno mi dica che sono fuori tema, mi atterrd all“attenta
lettura dcl testo.

L7art. 1, sul quale dobbiamo con scicnza ¢ coscienza esprimerci, recita: "In
atiuazione all“articolo 6 del decreto del Presidente della Repubblica 31 agosto 1972..,

(Interruzione)

PRASIDENT: Abgeordneter, nchmen wir uns bitic nicht fiir Narren. Ich lassc mir dicsc Art
nicht mehr gefalicn. Sic nchmen den ganzen Regionatrat zum Narren. So geht das nicht. Sie
konnen lhre Zeit ausschopfen, Sic kdnnen zum Artikel reden, aber nicht dic Kollegen und den
Regionalrat z7um Narren halien. Den Artikel haben wir fiir alle verlesen. Wenn Sie nicht
aufgepaBl haben, denn sitzen Sie sich bitte nicder und lesen Sic den Artikel nach. Aber Sie
brauchen nicht dem Regionalrat cinen Artikel vorzulesen, den alle schon kennen. Ich habe auf
dic Warde des Regionalrates zu achten und dicse Form akzepticre ich nicht. Wenn Sie sich
intclligent auf Thre Obstruktionspolitik, di¢ Sic betreiben, vorberciten, dann haben Sic ohne
weiteres die Maglichkeil, 30 Minuten lang zu reden. Dann bitte bereiten Sic sich vor, lesen Sie
den Artikel vorher und reden Sic dann zum Artikel. Aber nicht, wenn Sic unvorbereitet sind und
mitten drinnen, nachdem Sic fiir cine halbe Stunde bereits geredet haben, den Artikel lesen.
Denn das heiBt, dal Sie unvorbercitet sind und nicht nur sich sclbst, sondern auch den
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Regionalrat disqualifizicren. Entweder Sic reden jetzt zum Artikel und zum Abiindcrungsanirag
dazu oder ich entziche Thnen das Worl.
..Kollege Benedikter, Sic haben nicht den Vorsitz. fch habe ihn,

PRESIDENTE: Consiglicre, non prendiamoci in giro. Non posso pit accettare questo modo di
fare. Lei prende in giro tutto il Consiglio regionaic. Non posso tollerarlo. Lei pud esaurire it
tempo a Sua disposizione, Lei pud intervenire sull“articolo ma non pud prendere in giro i
colieghi del Consiglio. L articolo 17abbiamo letto per wutti. Se Lei non & stato attento, allora si
steda ¢ rilegga 17articolo. Ma non ¢”2 bisogno che Lei legga al Consiglio un articolo che tutti
conoscono gid. fo devo Lutelare 1a dignita di questo Consiglio ¢ non acectio questo modo di fare.
Se Lei si prepara in modo intelligente per la politica ostruzionistica che intende fare, allora Lei
ha sicuramente la possibilitd di parlare per 30 minuti. Ma deve prepararsi, leggere prima
[“articolo ¢ poi intervenire sull “articolo. E s¢ non & preparato, dopo aver parlato per mezz”ora,
non pud leggere a metd intervento [articolo. Perché allora vuol dire che Lei non si ¢ preparato
¢ in questo modo non scredita solo s€ stesso, ma anche intero Consiglio. A questo punto o Lei
parla sull“articolo ¢ sull“emendamento, oppure Le tolgo fa parola.
...Collega Benedikter, sono io il Presidente, non Lei,

FRANCESCIIINI: Signor Presidente, non capisco, spero che lei rimanga un po” calmo, perché
prima mi ha criticato perché non entravo nel merito dell“articoky, penso che un consigliere in
quest “aula possa. che a lei piaccia © meno, poter illustrare un disegno di legge come meglio
crede ¢ come crede di poterlo fare, ognuno ha il suo metodo, i suo stile ¢ le sue capacita di
illustrare un disegno di legge, se a lei non va bene questa cosa, sard mia premura nei successivi
scontati interventi portarmi una ricca bibliografia sulla questione della famiglia ¢ mi atterrd
soltanto a qucllo che € scritto sui libri, sto semplicemente in questa prima fase iflustrando i
contenuti del D.P.R., perché mi chiedo come facciano i consiglicri a capire il contenuto det mio
discorso, consiglicri che vanno ¢ che vengono ¢ penso che ci sia la possibilitd di poterlo ripetere
anche 10 volte nei 30 minuti che ho a disposizione. Non mi sembra di parlare di farfalle, sto
parlando dei contributi in malteria di previdenza ¢ di assistenza. Signor Presidente, mi permetta
un piccolo inciso, ho 17espericnza di 10 giorni di ostruzionismo che facevo 18 ore al giorno, ma si
poteva parlare del problema che si era...

{Imtermuzione)

PRASIDENT: Ja natisrlich, aber fhre Erfahrungen von Trient sind hier nicht so abertragbar,
Herr Kollege.

PRESIDENTE: Naturalmente, signor collega, ma le sue csperienze di Trento non si possono
trasfcrire in questa sede.

FRANCESCIHINI: Ma il Regolamento € lo stesso! Contrariamente a quanto fei afferma non ho
letto I”emendamento, ma il D.P.R., del quale non ho citato gli artt. 32, 6, 7, ¢ siccome mi
rimangono soltanto 5 minuti per questo primo intervento, non ho avuto purtroppo la possibilita
di descrivere la differenza, che a mio awviso ¢”¢, all “interno di questo articolo cosi emendalo
essendo 1o siesso indirizzato ai lavoratori autonomi, ai lavoratori dipendenti che hanno uno
status di disoccupati. nonch¢ agli stagionali nei casi di infortunio e di malattia; penso che debba
esserci una distinzione dialettica, di metodo, di forma ¢ di contenuto per fare comprendere quale
sia la diffcrenza [ra questce classi di lavoratori, che sono ben distinte: vi sono infatti gli invalidi,
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quelli che presentano un‘invalidita per vecchiaia, per disoccupazione involontaria, o per
malernita.

Per tutelare il lavoratore casalingo invece & indispensabile inserirei all“interno
di questo famoso decreto del Presidente della Repubblica, per analizzare sc la Regione, per le
tompetenze propric previste dallo Statuto di autonomia, possa in un certo qual modo fegiferare
in materia di previdenza a favore dei lavoratori che ho poc“anzi clencato.

In seguito ad una consulenza che ho predisposto in quesic giornate, la categoria
dei lavoratori autonomi esprime gid delle perplessita procedurali, o meglio tcma talune
discriminazioni rispetto ai lavoratori dipendenti, come pure i disoccupati stanno sollevando dei
probiemi, in quanto si sentono svantaggiati rispetto ai lavoratori stagionali per i quali nel D.P.R.
c€rano state previsie particolari forme di previdenza, dalle quali sono peraltro csclusi i titolari di
pensione di vecchiaia. Non pariamo poi di quanto previsto ¢ contemplato dall“cmendamento
all“art. 1, che riguarda i cosiddetti disoceupati involontari, fa maternitd e la tutela del lavoro
casalingo.

Ebbene tutte queste problematiche non possono cssere cluse dal conscesso
legislativo regionale, per cui le varic sfumature che cerchiamo di evidenziare devono permettere
ad ognuno dei 70 consiglicri, ivi compresi 1 rappresentanti della Giunta regionale  di
comprendere nclla sua interezza ¢ nella sua globalita il contenuto dell”emendamento all“art. 1,
tanio pia che il successivo articolo, sul quale mi riservo di intervenire, tratta wia unaltra
probiematica ¢ cela in sé sfumature ¢d interessi del wutto diversi, che coinvolgono parte delle
nostre popolazioni, ma essendo purtroppo trascorsi i trenta minuti a mia disposizione, devo
cederc fa parola con il rincrescimento di non aver potuto illustrare [ emendamento in
discussionc.

PRASIDENT: Ich michte jetzt folgendes mitteilen: Vorhin hat dic Abg. Zendron in der Aula
gebeten, ein Treffen der Minderheiten organisieren zu kénnen und dazu dic Arbeiten des
Regionalrates zu unterbrechen. Ich mochte dazusagen, daB ich um 12.30 Uhr sowicso
unterbrechen wollte, weil ich mit den Fraktionssprechern, dic dicser Einladung Folge Ieisten
mochicn, dic Hausfrauen empfangen wollte. Dicse hatten bercits gestern um cine Aussprache
gebeten, aber kamen gestern nicht mehr zum Zuge, so dab ich jetzt sagen wiirde, ich unterbreche
dic Sitzung und dann kénnen sich dic Minderheiten zusammensetzen. Um 12.30 Uhr sind dann
jene Fraktionsvorsitzenden, dic es wiinschen, zu dicser Besprechung mit den Haus{rauen auch
eingcladen.

Ich unterbreche jetzt die Sitzung und wir sctzen die Arbeiten um 14.30 Uhr
fort.

Dic Sitzung ist geschiossen.

PRESIDENTE: Vortci comunicare che prima la cons. Zendron ha formalmente chicsto di poter
tonvocare una rivnione delle minoranze ¢ quindi di interrompere i lavori del Consiglio. Volevo
solo aggiungere che avrei interrotto comunque la seduta alle- ore 12.30 perché volevo dare
I“opportunitd ai capigruppo, che intendono farlo, di incontrarc le casalinghe, visto che gia ieri
avevano chicsto un colloguio. Ma dal momento che icri non ¢ stato possibile, direi che possiamo
chiudere qui i lavori, di modo che e minoranze possano riunirsic 1 capigruppo che Jo desiderano,
$OnO ivitati a questo incontro con le casalinghe,

) La seduta ¢ tolta. I lavori riprenderanno alie 14,30,

(ore 11.53)
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(ore 15.01)

Yorsitzender: Vizepriisident Tretter
Presidenza del Vicepresidente Tretter

PRESIDENTE: Procediamo con I"appello nominale.

MORELLI: (scgretario):(fa I"appcllo nominale)

PRASIDENT: Wir fahren jetzt mit der Debatte zu dicsem zweiten Abdndcrungsantrag fort.
Frau Abg. Zendron hat um das Wort geheten,

PRESIDENTE: Proscguiamo con la discussione di quesio secondo emendamento.
Ha chiesto di intervenire la cons. Zendron,

ZENDRON: Signor Presidente, visio che avevamo chicsto come minoranze [’interruzione
anticipata...

{Interruzione)

LENDRON: ... Vorrei dare informazione sull“argomento del nostro incontro cd i risultati che ne
SORO scaturiti.

Siccome il Presidente della Giunia regionale Andreolli ieri ed anche stamanc
ha csposto separatamente alle forze politiche delia minoranza una proposta sulla procedura da
seguire per [ “esame di questa legpe, vogliamo dichiarare che, nel caso il Presidente o la Giunta
formalizzasscro fa proposta avanzata a tutte le forze politiche di minoranza, sarcmmo pronti a
darc una risposta in merito.

PRASIDENT: Mochte der Prisident des Ausschusses zum Forigang der Arbeiten Stellung
nehmen?
Bitle, Herr Prisident.

PRESIDENTE: Il Presidente della Giunta chiede fa parola sull“ordine dei lavori?
Prego, signor Presidente.

ANDREOLLI: Mi sono fatto interprete anche di pensicri ¢ di vatutazioni della maggioranza
nell“intendimento di raggiungere possibili intese sulla conduzione dei favori di questo disegno di
legge. Apprendo che c’e la disponibilita al diafogo, non conosco i contenuti di questa contro—
Proposta, sono disponibile ad incontrare i rappresentanti delfa minoranza appcna linita questa
tornala del pomceriggio. Allc ore 18.00 la Giunta & disponibile ad incontrarvi per sentire le vostre
proposte, in modo che la maggioranza le possa vaiutare ¢ decidere in proposito; e proposte sono
state fatte informalmente, Ia risposta ¢ giunta informalmentc, per cui credo che sia pib
produtlivo incontrarsi in termini ragionevoli e verificare se ci sono le condizioni per proscguire
1"esame di questa Iegge.

PRASIDENT: Danke! Ich wiirde mich freuen, wenn dicse Bemithungen, sei es der Minderheiten
im Regionalrat als auch des Ausschusses zu cinem positiven Ergebnis fihren wiirden und ich
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fordere dies gerne im Rahmen meiner Moglichkeiten.
Zu Wort gemcldel hat sich jetzt der Abg. Meraner.
Zum Abédndcrungsantrag oder zum Fortgang der Arbeiten?

PRESIDENTE: Grazic! Mi [arebbe molto piacere se questi sforzi, sia da parte delle minoranze
consiliari che da parte della Giunta potessero condurre ad un risultato positivo ¢ neil“ambito
delle mie possibilita sono ben ticto di favorire questa iniziativa.

Ha chiesto di intervenire il cons. Mcraner.

Sull“emendamento o sull“ordine dei lavori?

MERANER: Zum Forigang der Arbciten, Herr Priisident. Sie haben uns heute mitgeteilt, dafl an
4 Tagen die Sitzung bis 1 Uhr andauern wird. Socben erhalte ich aber cin Schreiben, in dem es
heilt "durchgehend von 14.30 Uhr bis 1 Uhe". Ich glaube, wir wiirden schon so gegen 19 oder 20
Uhr eine Stunde Pausc machen soller. Ich hoffe, daB es sich hier um cinen Irrtum handclt, denn
das war nic Usus. Man hat immer cine Stunde unterbrochen und dann cventucll dic
Nachisitzungen fortgesctzt.

(Sull’ordine dei lavori, signor Presidente. Oggi Lei ci ha comunicato che per
quatiro giorni le sedute proseguiranno fine all”una di notte. In in questo istante perd ho ricevito una
comunicazione scrifia in cui si dice che "i lavori proseguiranno ininterrottamente dalle 14.30 fino
ali’una di notte”. Io credo che dovremmo fare un”ora di pausa tra fe 19.00 ¢ le 20.00. Mi auguro che
si trauti di un errore, perché non si é mai usara questa prassi. Si ¢ sempre fatia un“ora di pausa, ¢ poi
si & proseguito con la notiurna.)

PRASIDENT: Dic Absicht ist tatsichlich die, die da steht und zwar durchgehend zu arbeiten. Ich
habe das auch im Fraktionssprecherkollegium so vorgeschlagen, wobei wir allerdings dafir
sorgen werden, dalb dic Bar hicr mit den notwendigen Lebensmitteln versorgt wird, damit
nicmand von den Abgeordneien verhungert. Nachdem also doch der cine oder andere
zwischendurch hinausgeht, haben wir uns gedacht, man konnte doch ohne Unterbrechung
zurecht kommen. Aber vielleicht, wenn sich das politisch tésen sollte, dann wiirde man ja von
diesen Nachisitzungen gar nichts brauchen.

-Ja, zum Fortgang der Arbeiten habe ich klar geredet. Die Einberufung des
Regionalrates habe ich den Fraktionssprechern mitgetcilt, ¢s hat ncbenbei dort nichi cinmal
Probleme gegeben. Aber unabhingig davon, beruft sic der Regionalratsprisident cin und
deswegen hat ¢s keinen Sinn, dariiber zu diskuticren.

Das Wort hat jetzi der Abg, Benedikter,

PRESIDENTE: L’intenzione ¢ quella scritta sulla carta, ovvero lavorare ininlerrotlamente.
L“ho proposto anche ai capigruppo. Comunque faremo in modo che al Bar ci sia gualcosa da
mangiarc, in modo che i Consiglicri non muoiano di fame. Visto che ¢”¢ la possibilita di uscire,
abbiamo pensato che si sarcbbe potuto fare a meno della pausa. Ma forse se si arriva ad una
soluzione politica della vicenda, non ¢i sard nemmeno bisogno detle sedute notiurne.

.81, sull“ordinc dei lavori ho pariato chiaro. Ho comunicato ai capigruppo le
convocazioni det Consiglio ¢ non ¢i sono stati problemi. Ma indipendentemente da questo, ¢ il
Presidente che convoca le sedute ¢ quindi non ha alcun senso discutere su questo punto.

La parola al cons. Benediktcr.

BENEDIKTER: Ich bin scit 1948 im Regionalrat und ich stellc fest, daB eine solche Erpressung
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noch nic stattgefunden hat. Und ich stelle auch fest, daB dic Gruppensprecher dicsbeziglich
nicht befragt worden sind, 5o daB man nicht sagen kann, wir hitten zugestimmt. Ich war dabei
und kann mich nicht daran crinnern. Ich stelle also nur fest: Das war seit 1948 noch nic der Fall.
Wenn schon, gilt ja dic Einberufung immer fiir den Tag und nicht anschlicBend iiber Mitternacht
hinaus, denn das wire sonst fa schon der nichste Tag wicder. Aber das ist einc reine Erpressung,
Das Gesetz mufl durchgeboxt werden und daher machen wir Sitzung bis zur Vergasung. Ich
protesticre. Das ist gegen dic demokratischen Spiclregeln,

(Sono in Consiglio regionale dal 1948 e devo dire che questi ricaiti non ci sono mai
siaii. Devo anche dire che i capigruppo a questo riguardo noi sono siati inierpellati, e quindi non si
puo dire che noi abbiamo dato il nostro assenso. lo ero presente alla riunione dei capigruppo e non
ricordo nulla a tale proposito. Quindi mi limito a consiatare che dal 1948 ad oggi non si & mai
verificato nulla di simile. Ricordo anche che, semmai, la convocazione ¢ valida solo per il giorno
Siesso, e non olive la mezzanoite, perché in tal caso si tratterebbe gia di un altro giorno. Ma quesio é
un ricatio bell’e buono. La legge deve passare a nuti i costi e di conseguenza si fanno sedute fino
alla morte. Protesto contro questo modo di procedere, perché é contrario alle regole democratiche. )

PRASIDENT: Danke!
Abg. Meraner bitle,

PRESIDENTE: Grazic.
Prego, cons. Merancr.

MERANER: Ich méchte Ihnen nur sagen, Herr Prasident, ich werde hier scin, dic Opposition
auch. Wir werden dafiir sorgen, daB namentlich alle dicjenigen Abgeordneten in dic Zeitung
kommen, di¢ dann nicht anwesend sind und ich kann Thnen jetzt schon die Garantic geben, da
Sic den falschen Stil gewihlt haben. Gang, sicher, denn so wird sich politisch tiberhaupt nichts
I6sen. Ich habe mich bis jetzt schr zuriickhaltend verhalten, wie Sic festgestellt haben werden,
Aber wenn Sic den Kampf haben wollen, dann kénnen Sic ihn haben und ich garanticre lhnen,
dieses Gesetz wird auch in 15 Tagen nicht fertig, wenn Sie so fortfahren. Denn der Haken Nr. 1
liegt, so wic sich jetn dic Dinge darsiclien, bei Threm Verhalien., Wir lassen uns von Thncn nicht
erpressen, daB Sic es ganz genau versichen.

{Volevo solo dirlLe, signor Presidente, che io ¢ sard, ¢ anche | ‘opposizione. Ci
daremo da fare di modo che i nomi di tutei i Consiglieri che saranno assenti, vengano riportaii dai
glornali. E posso garantirLe fin da ora, che Lei ha scelto la strada sbagliata. Sicuramente, perché
cosi a livella politico non si risolvera nulla. Fino ad oggi mi sono contenuto, come Lei avra avuto
modo di constatare. Ma se Lei vuole la guerra, ebbene guerra sia, e Le posso garantire che questa
legge non si finird nemmeno in 15 glorni, se Lei continua cosi. Perché il primo scoglio a quanto
sembra, & dato proprio dal Suo comportamento. Non ci accetteremo i Suoi Featti, sia ben chiaro.)

PRASIDENT: Also, meine lichen Koltegen! Abgeschen davon, daB einige Leute nie aul) passen,
sonst wiirde so ctwas nicht passicren, bitie ich jetzt um cin biBehen Aufmerksamkeit,

Im Fraktionsfihrerkollegium hat der Unterfertigte — und wean Thr ¢s nicht
glaubt, dann konat Inr in den Protokollen nachschauen — dicsen Vorschlag unierbreitet und ihn
heute frith um 10.00 Uhr, hier in Anwesenheit der gesamicn Olfentlichkeit wicderholt. Aber
leider Gottes, bevor man es nicht schriftlich verteilt, gibt es solche Leute, dic sagen: Bitie paBt
auf, denn jetzt kommt cine Miticilung. Und man merkt ¢s immer wenn ¢s zu spit ist. Jetzt liegt

23




¢s schriftlich vor und jetzt merkt man cs.

Ich komme gerne dem Wunsch und dem Willen cntgegen, dall man cine Stunde
zwischen 19 und 20 Uhr unterbrichi. Es soll ja nicht der Casus Belli scin. Ich wollie cuch nur
kundtun, daB es notwendig ist, den notwendigen zeitlichen Rahmen zur Verfiigung zu siclien,
weil nicht ich habe die Abdndcrungsantrige und das Gesetz cingebracht, sondern cinerscits die
Mindcrheiten und andererseits dic Mchrheit. Tch mu8 nur dafir sorgen, daB ¢s behandelt wird.
Aber was die Abendstunden betrifft, da werde ich sicher keinen Casus Belli daraus machen, dem
wird dann gernc statigegeben werden. Dann haben wir diesen Punki bereinigt.

PRESIDENTE: Dunque, cari colleghi. Indipendentemente dal fatto che alcuni di Voi non
stanno mai atienti, perché se cosi fosse, queste cose non succederchbero, vi chicdo un attimo di
aticnzione.

in seno al collegio dei capigruppo il sottoscritto ha formulato guesta proposia
— € se non ci credeie poteie andare a leggere il verbale — ¢ 17ha pot ripetuta questa mattina alle
ore 10.00, qui in presenza di tutti. Ma puitroppo — prima che venisse distribuita Ja
comunicazione scritta — ¢i sono delle persone che dicono: state attenti, perché adesso arriva una
comunicazione. Poi ¢i si accorge quando € sempre troppo tardi. Adesso che ¢7¢ il testo seritto se
nE accorgono,

Non ho probiemi ad accoglicre la richicsta di introdurre un “ora di pausa, tra fc
ore 19.00 ¢ le 20.00. Non sard certo questo il casus belli. Volevo solo dire che ¢ necessario
prevedere dei tempi adeguatamente lunghi, perché non sono stato o a presentare la lepge ¢ gli
emendamenti, bensi fa maggioranza e le minoranze. Ed o devo fare in modo che la legpe venga
trattata. Per quanto concerne Ie sedule notturne non ne fard certo un casus belli, accoglicrd la
richicsta che & siata avanzata. E cosi abbiamo chiarito anche questo punto.

PRASIDENT: Wir kommen jetzt weiter zur Diskussion. ich sche nicmanden auf der Rednerliste.
So stimmen wir iiber den zweilen Abdnderungsantrag ab. Wer damit cinverstanden ist, moge
bitte zum Zeichen der Zustimmung dic Hand erhehen.
..Bitle, Abhg. Chiodi.
PRESIDENTE: Proscguiamo con la discussione. non vedo nessuno iscritlo a parlare. Passiamo
cosl alla votazione del secondo emendamento. Chi € favorevole ¢ pregato di alzare la mano.
..Prego, cons. Chiodi.

CHIODI: Intendo ritirare 1 "emendamento.

PRASIDENT: Lo ritira? Gul, dann kommen wir zum néchsien Abdnderungsantrag von den Abhg,
Taverna, Montali, Benussi, Bolzonello und Holzmann:

PRESIDENTE: Lo ritira? Bene, allora passiamo al prossimo me,ndamc,nln dei conss. Taverna,
Montali, Benussi, Bolzonello ¢ Holzmann:

Artikel 1 ist wie [olgt zu ersctzen:
"ArL |

1. In Anwendung des Art. 6 des Dekreles des Prisidenten der Republik vom 31, August 1972,
Nr. 670 und mil Bezug aul den Artikel 31 der Verlassung ergiinzt die Region die Bestimmungen
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der Staatsgesctze im Bereich der Vorsorge."
L”Art. T &sostituito dal seguente:
"Art. |
1. In attuazione dell“articolo 6 def decreto del Presidente della Repubblica 31
agosto 1972, n. 670 ¢ con riferimento all“articolo 31 della Costituzione, la Regione integra le
disposizioni delic feggi delio Stato nelle materie concernenti la previdenza”

PRASIDENT: Der Abg, Franceschini hat das Wort.

PRESIDENTE: La parola al cons. Franceschini.

FRANCESCIIINI: Egregi consiglicri ed cgregio Presidente, la ringrazio per avermi concesso di
intervenire nel merito di questo articolo, il quale, a mio awiso, ¢ di estrema importanza per
capire e meglio sviluppare nel suo insieme ¢ nella sua giobalita il disegno di legge che riguarda
per 1”appunto gli interventi in materia di previdenza integrativa ¢ di assistenza. Ne consegue che
il giudizio che si puo dare su questa proposta legislativa varia a scconda delle latiludini sotto il
qQuale lo si vede, infatti essendo un disegno di legge regionale vi possono essere delle disparita di
interpretazione tra le varic realta geopolitiche, religiose, sociali ¢ storiche intrinscche nella
nostra struttura politica regionale. Non ¢ infauti comprensibile come si possa inscrire questo
articolo nel contesto del disegno di legge, per il quale ¢ stata chicsta una soppressione per
valutare i”opporiunita di integrare ¢ modificare questo art. 1, che chiaramente fa riferimento
ali“art. 6, comma 4, del decreto del Presidente della Repubblica del 31 agosto del 1972,

E” un articolo che possiamo concretamente valutare, non fosse anche perché &
il giorno di San Valentino ¢, siccome siamo tutti innamorati, & giusto che ¢i vogliamo witi bene,
infatli San Valentino & un sanw che potrcbbe avere qualche interesse ¢ quaiche passione
sull“articolo che dobbiamo emendare, per cui andrebbe sostituito in questa prima parte, per fare
in modo che in questa giornata degli innamorati si trovi comprensione ed amorce per il proseguo
dell”esame di questo disegno di legge, sulla basc del deereto che il Presidente della Repubblica
aveva ritenuto di controfirmare nell “agosto del 1972,

Per quei colieghi che non conoscessero il D.P.R. n. 670 mi permetterd di
descriverlo. Certo che i riferimento che deve esserci all “art. 31 della nostra Costituzione ha una
sua notevole importanza — tanto qui si pud tirare a campa’, lanto nessuno mi ascolta —, per cui
potremmo parlare di Topolino che insicme a Minny hanno pur sempre una vita di coppia ed
allora mi chiedo se Minny avesse diritto alla pensione dette casalinghe che cosa avrebbe da dire
Topolino. Penso che ta pensione sia un diritto anche di questi soggetti, sempre che Minny non
sia una disoccupata, oppure, come abbizmo visto nci commi precedenti, non abbia diritto ad una
pensione integrativa ¢ sostituliva rispetto alla stagionalitd dei suoi interventi ¢ dei suoi
coniributi previdenziali, previdenze che sono sancite dall“art. 31 della Costituzione, che prevede
dei sostegni non solo di carattere cconomico o finanziario, ma soprattutio d-ordine etico,
morale ¢ religioso. La storia infati ci inscgna che le Regioni possono intervenire quando &
nceessario prevedere disposizioni riguardanti 12 ordinamento legislativo della nostra Repubblica,
che ¢ fondata sul lavoro, per dare la possibilitd a queste persone, alle casalinghc o ai casalinghi, o
comc abbiamo letto quest”ogyi ai gay, la possibilita di usufruire di questo tipo di previdenza ¢ di
assistenza. Infaiti se prendiamo 17art. 1 della Costituzione si legge che la Repubblica italiana @
fondata sul lavoro, chiaramente noi legisiatori dobbiamo cercare di offrire lavoro alle persone e
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non cereare soluzioni allernative quali possono essere certe proposte legislative chiaramente
clientelari, studiate per giungere alic consultazioni regionali del 1993 con una forte base
clettoralistica.

Per questi motivi mi permettero di suggerire al Presidente di turno Ie
problematiche che devono esscre comprese nelle loro variopinte sfumature quanto guesto art. 1
debba essere per 1”appunto sostituito integralmente.

Ognuno di noi avra quindi il doverc e 1“obbligo di manifestare con estrema
chiarezza ¢ tranquilliea il proprio pensicro in un “aula che sta diventando un po” troppo nervosa,
perché ¢“¢ la fretta di affrontare un discgno di legge che abbisogna invece di estrema
ponderatezza, tranquillitd ¢ che sia sviscerato intcgralmente in ogni sua piccola parte, cercando
di capire sc anche cambiando una "e” il testo poi risulti altcrato o modificato nei suoi contenuti
piur profondi, pil vari ¢ che non possono in alcun modo intaccare quanto della sostanza viene
detto, o meglio cnunciato dal D.P.R. dell“agosto 1972, Certo, da allora il D.P.R. "d”agosto”
abbisogna di alcune modifliche, non ¢ pil attuale, sono passati 20 anni ed in tal tempo il D.P.R.
in questione non ha pit la sua piena validita, 1anio & vero. che 17allora Presidente della
Repubblica, mi dicono che fosse Saragat, che andava in villeggiatura in Valle d”Aosta a puscare,
perché era un ottimo pescatore, nel firmare tale decreto non si era forse reso conto che ben 20
anni dopo il Consiglio della Regione autonoma del Trentino—Alto Adige avrebbe cercato di
inserire nella matcria legislativa regionale il problema riguardante la previdenza intcgrativa,
come mi fa cenno 1% asscssore Romano, competente in materia. Egli & senz”aliro d “accordo con
me ncl dire che questo emendamento non sara facilmente approvaio, in quanto reca le firme, mj
scmbra, dei rappresentanti del M.S.L, i quali dopo potranno dare un loro giudizio ¢d una loro
valutazione nel merito; questo emendamento avrebbe anche una ragione di csistere, non fosse
altro perché ¢ uno dei primi dei 500 annunciati, che dovremmo esaminare nei prossimi anni. A
mio avviso fa bene it Presidente a non permettere il pasto serale nella prossima scttimana, ma di
fare sedute ad oltranza, certi che il numero fegale ci sard sempre, perché la sericta dei consiglieri
¢ fuori discussione cd al riguardo penso che per capire meglio questo disegno di legge si
potrebbero prevedere delle seduie anche nel corso delle giornaic del sabato ¢ della domenica,
proprio perché fa popolazione deve comprendere quanto sia vitale poter integrare parzialmente
un discgno di legge che non soddisfa i consiglieri. So per certo, ad esempio, che nel proprio
intimo [“asscssorc alla sanita provinciale di Trento non & d”accordo totalmente su questo
disegno di legge, perché probabilmcentc avrebbe dei suggerimenti da [are in merito al D.P.R. n.
670)...

{Interruzione)

FRANCESCHINI: No, assessore Morandini, sto parlando dcl D.P.R. n. 670 inserito nel conlesto
della legislazione provinciale, della quale [“asscssore Lorenzini diceva di non  essere
particolarmenic d “accordo...

{Interruzione)

FRANCESCIINI: E” un D.P.R. che 1allora Presidente della Repubblica Saragat predispose il
31 di agosto, 20 anni fa, prevedendo che 20 dopo non ci sarchbe stato un alleggiamento di
scoraggiamento.., ‘

{Interruzione)
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(Vizepriisident Tretter iibernimmt den Yorsitz
(Assume la Presidenza il Vicepresidente Tretter)

PRESIDENTE: Consigliere, mi scusi. Chicdo all“aula di fare silenzio. Non intendo richiamarla,
coliega Franceschini, conosciamo tutti il Regolamento, sappiamo che sull”art. 1 si riaprira la
discussione generale, ma al momento & in discussione I”emendamento, per cui la pregherei di
attenersi all“argomento, soprattuito per ron svilire i lavori di quest “aula. Non posso fare altro
che raccomandare a tutti di svolgere propri interventi nell“ambito deli“argomento per non
costringere il Presidente ad applicarc a tal proposito il Regolamento.

FRANCESCHINI: Si, signor Presidente, infatti ritenevo di discutere 1’emendamento, la cui
soppressione ¢ in attuazione dell“ant. 6 del decreto presidenziale. Penso che innanzi tutto sia
debba comprendcre la finalita di qucsto decreto ¢ della soppressione di questo articolo, che fa
riferimento ad un articolo ben pid importante, qual ¢ 1 art. 31 di valenza costituzionale. Ritengo
che le Regioni possano, come prevederebbe questo D.P.R. ¢ 17art. 31, integrarc con proprie leggi
provvedimenti ¢ disposizioni di carattere statale in materia previdenziale.

Signor Presidente, penso che determinati articoli debbano csscre sostituiti
cssendo prevista una regolamentazione - delle contribuzioni previdenziali chc possono
ceramenic essere integrate, qualora nostri concittadini chicdessero di usufruire di lratlamenti
pert sopperire forse a difficola di caratiere cconomico, ¢ a tal proposito la Regione pud, in base
agli ordinamenti atiuaii, integrare delle disposizioni di ordine nazionale con propric variazioni
legislative,

La nostra Regione in particolare ha il titolo, la possibilita ¢ la capacita di
cambiare integralmente delle norme con un semplice emendamento, che nel caso specifico ben 5
consiglicri regionuli ~ questo emendamento non reca la firma della nostra formazione politica,
per cui non lo posso illustrare bene, ma prima di darc una valutazione sulla necessita o meno di
approvarlo dovrd certamente attendere 17illustrazione da parte dei proponenti, la gual cosa
permeticrd uma mia soggeltiva valutazione nei contenuti ¢ nei metodi previsto in questo
emendamento sostitutivo alt “art. |, che ha una propria imporlanza, perché, signor Presidente, se
I“art. T andassc a catafascio, crollerebbe Fimpianto complessivo della iegge, essendo questo la
base, il pilastro, it fondamento sul quale si regge 1”intera struttura, cementificandosi con forza ed
encrgia nel contesto della legpe.

S¢ noi, signor Presidente, non modifichiamo questo articolo, nel proprio
insicme il resto della legpe polrebbe avere una sua validita, se invece I%art. 1, di cui tutti
conosciamo il contenuio, rimancsse nclla sua attuale struttura, signilicherebbe,  signor
Presidente cd onorevoli consiglicri regionati, accettare tutto o in parte quanto ne conscgue. 11
titolo, dicevo ieri, ha una propria importanza, come nel caso del libro che si compera perche sié
a tonoscenza del Litolo ¢ non dei contenuti, per cui, quando alfrontcremo nei prossimi mesi i
contenuti della legge ¢i sara la possibilita di manifestare meglio una propria posizione, questo
articolo — & doveroso rimanere nel merito di tale articolo — contienc un errore di fondo, perché
per quel D.P.R. — [orse [o si potrebbe definire scellerato, ma sarei irriverente nei confronti della
figura dell “allora Presidente detta Repubblica — non si prevedeva che a distanza di 20 anni ci
saremmo irovati il giorno di San Valentino a discutere non tanto degli amori delle nostre
famiglic, ma degili umori che certe forze politiche esternano in merito 2 questo disegno di legge
ed all“art. 1, che potrebbe concedere alle Regioni determinate liberta ed autonomic, ma che
forse, in questo caso, se ne & voluto pid 0 meno abusare, ma la storia dei prossimi mesi ci potra
dare pit 0 meno ragione, ¢ farc comprendere perché gli interventi in materia di previdenza
iRtegrativa contenuti nella proposta n. 68 debbano essere sostituiti in toto.
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Questo emendamento & stato presentato in data 12 novembre 1991, dunquc in
€poca non sospeila, perché di tutto possiamo dire, ma non che questo sia un ecmendamento
strumentale o ostruzionistico, essendo stato, ribadisco, preseatato dai colleghi del M.SLE il 12
novembre 1991, atlorquando con protocotio n. 4098 decisero di presentarc una variazione di
merito al disegno di legge che tanti problemi ¢ difficolta pare porti in quest“aula, pur ¢ssendo la
problematica di facilissima soluzione se c¢i fosse una disponibilitd al confronto cd al dialogo, ma
muro si contrappone a muro. :

Non & certamente questo 1intendimento nostro, perché con la modifica di
questo articolo desideriamo addivenire ad una revisione complessiva ed articolata dell“intero
insicme delle proposte ¢ degli emendamenti finora presentati, che non possono in alcuna
maniera essere clementi di soddisfazione per le duc parti contrapposie.

C’¢ una difficolta oggettiva, notevole nello spiegare il perché questo articolo
non debba cssere approvato, riservandomi comunqgue di intervenire cventualmente in
dichigrazione di voto non appena sentite anche le dichiarazioni dei 4 0 5 consiglicri, che hanno
firmato questo vitale, importante ¢ costruttivo emendamento, che ha certamente contribuito a
sviscerare ke problematiche propric del titolo ¢ delle disposizioni che le Regioni avrebbero anche
la possibilitd di attuare.

infatti ritengo che i nostri colleghi abbiano avuto delle buone ragioni per
prescntare questo emendamento, per il quale dobbiamo dare atto al cons. Taverna, sempre cosi
attento, che ha proposto un documento che ha una sua valenza, una sua importanza, sul guale
Csprimerd sicuramente quale primo firmatario in questa austera aula fegislativa il suo pensicro,
al fine di permetiere anche al sottoscritto di assumere una posizione definitiva in dichiarazione
di voto.

Se¢ questo articolo non venisse abrogato o parzialmente modificato ¢i
troveremmo di {ronte ad una situazione di contrasto tra duc tesi opposte: chi ha deciso, come
I”assessore Morandini, che 17art. 1 debba rimancre cosl come ¢ stato concepito, o chi, come il
cons. Taverna, ha deciso che §7art. 1 debba essere cosl emendato. Ci saranno purc delle ragioni
che hanno indotto il cons. Taverna ad assumerc tale posizione, che sard scnz”altro frutto di
un“attenta analisi politica ¢ sociale della nostra realia regionate.

Ho esaurito il tempo a mia disposizione. Signor Presidente, mi manca ancora
unR minulo, ma al termine mi interromperd, per lasciare lo spazio aghi altri colleghi.

II mio voto sard subordinato ad eventuali modifiche che verranno introdotte
con qualche sub—cemendamento, ma cssendo csaurito il mio tempo, signor Presidente, lascio ad
altri la parola.

PRESIDENTE: Spero che la raccomandazione rivolta al cons. Franceschini venga accolta dagli
aftri consiglieri che intendono intervenire; ¢ chiaro che il Presidente ¢ il notaio di
quest” Asscmblea ¢ deve fare rispetiare il Regolamento fino in fondo, per cui rendo noto che
alcuni emendamenti presentati non potranno essere posti in discussione in quanto in contrasto
con precedenti deliberazioni del Consiglio,

La parota alla cons. Franzelin.

FRANZELIN: Herr Prisident! Ganz kurz, aber ich mochtc auf meinen Vorredner cingehen. Ich
machte erkliren, dull die Abéinderungen, dic vorgelegt werden, so schnell als moglich behandelt
werden missen und daB wir zur Abstimmung kommen sollen. Aber der Artikel blcibt so, wic er
ist.

Ich mdchic s nicht versiumen, mich auf cine Aussage zu bezichen, dic mein
Vorredner gemacht hat, ndmlich daB der Art. 1 der Verlassung festschreibt, daft Ttalien cine
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demokratische, auf die Arbeit gegriindete Republik ist und davon ablcitet, daB man den
Hausfrauen cine Arbeil geben soll und nicht dicses Gesetz, Ich muf} das encrgisch zuriickweisen,
denn Hausfrauen arbeiten und ¢s sind nicht wir jetzl die crsten, dic dics zur Kenntnis nchmen.
Auch - und hicr ist in den letzten Tagen auch uber Zustindigkeilen oder Nicht—
Zustindigkeiten gesprochen worden — die Europidische Gemeinschaft beabsichtigt jetzi, die
Bewertung der unbezahlten Fraucnarbeit vorzunchmen. Und hier spricht man ganz klar von
Arbeil, nur war sic bisher nicht bezahit. Denn in der Sitzung vom 11. Juni 1990 wurde der
EntschlicBungsantrag im Europdischen Parlament zur Bewertung der unbezahlien Arbeit von
Frauen an den Ausschus fiir dic Rechte der Frau als [ederfihrenden AusschuB itbermitielt. In
diesem EntschlicBungsantrag wird festgestelit, daB dic Hausarbeit cinc unbestritiene Bedeutung
fr unsere Gesclischaft hat und daB 81 Millionen Hausfrauen cine Arbcit Jcisten, dic auf 30 bis
50% des Brultosozialprodukies der EG geschdtzt wird. Damil nimmt dic Hausarbeit fast
genausovicle Arbeitsstunden in Anspruch wic alle crfaien Wirlschaltszweige zusammen. Dicse
Arbeil, die von Ehelrauen geleisiet wird, wird aber in der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung
nicht ausgewicsen. Dic Frau leistet einen fiir das reibungslose Funktionieren der Volkswirtschaft
unverzichtbaren  Beitrag, Dic Erwerbstatigkeit wiirde zusammenbrechen, wenn es zB.
niemanden mchr gibe, der dic Mahlzeiten vorbereitet oder die Kinderbetreuung und die
Krankenpflege vornimmi. Hausarbeit gilt als alltdgliche und selbstverstindliche Leistung, die
cigentlich erst dann auffatlt, wenn sic ausfalls, Ich glaubce ich, daf} das hicr untcrstrichen werden
muB. Ich bin der Meinung, daf der Bezug aufl den Art. 31 und auf dic Dekrete, dic hier genannt
werden, richtig ist, denn dic GesetzesmaBnahmen, die wir hier zu prifen baben, catsprechen
auch cinem curopiiischen Geisl.

(Hlustrissimo signor Presidenie! Molio brevemente vorrei replicare al collega che
mi ha preceduto. Voglio anche dire che gli emendamenti presentati devono essere tratiati nel modo
pitt rapido possibile, che dobbiamo arrivare alla votazione ¢ che 1" articolo rimane com ’é. :

Ma non posso fare a meno di accennare alle parole di chi mi ha preceduio,
affermando che 1”art. 1 della Costituzione recita che 1* Ialia ¢ una Repubblica fondata sul lavoro e
da esso poi deduce che alle casalinghe si deve dare un lavoro ¢ non quesia legge. Contesto
fermamente quesia affermazione, in yuanito le casalinghe lavorano ¢ noi non siamo i primi a
prenderne atto perché — e qui negli ultimi giorni si & parlaio di competenza ¢ non—competenza ~
anche la Comunitd europea intende onorare il lavoro casalingo non remunerato. E qui si parla
molto chiaramente di attivitg lavorativa, solo che fino ad oggi non @ stata remuneraia. Perché nella
seduta dell” 11 luglio 1990 ¢ stata trasmessa al Comitaro per i diritti della donna quale Comirato
competente, la proposia di risoluzione per il riconoscimento del lavore non retribuiio prestato dalle
donne, approvata dai Parlamenio ciropeo. In essa si constata che il lavoro casalingo riveste nella
hostra societd un ruolo incontestabile ¢ che 81 milioni di casalinghe svolgono un lavoro che si stima
deterntingre dal 30 al 50% del prodouo interno lordo della Comunita. Il lavore casalingo richiede
quasi le stesse ore di lavoro di i gli aluri settori economici coniemplari. Fino ad oggi questo lavoro,
che viene svolio generalmente dulle mogli, non figura nel conto globale dell”ecconomia politica. La
donna presta wn contributo ivvinunciabite per il buon funzionamento dell’economia politica.
L *attivitq produttiva crollerebbe se non ¢f fosse pitt gualcuno che prepara da mangiare, si occupa dei
figlt ¢ dei malati. If lavoro casalingo viene inteso come un’awivitg ovvia ¢ quenidiana, di cui ¢f si
accorge solo quando viene a mancare. Credo sia doveroso menzionare questo dato di fatto in questa
sede e ritengo che il riferimenio gl art. 31 ¢ ai vari decreti, come previsto, siano corretti perché credo
che le iniziaiive legistative che stiamo discutendo effettivamente ottemperino anche ad uno spirito
edropeisia. }
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PRESIDENTE: La parola al cons. Taverna.

TAVERNA: Signor Presidente ed onorevoli colleghi, questo emendamento modificativo deli “art.
1 del disegno di legge n, 68, alla pari di altri cmendamenti similari che sul medesimo articolo il
gruppo del M.S.1L ha ritenuto di dover presentare, risponde innanzi tutio a requisiti di caratiere
tecnico—giuridico; questi emendamenti li potremmo definire migliorativi sotto il profilo della
tecnica legislativa ¢ nel corso dell“intervento di illustrazione dell”’emendamento medesimo avrd
occasione di dimostrare come ta proposta sia migliore sotto [7aspetto giuridico—formale dei due
testi sottopostici, vale a dire il testo originario, quello ciog relativo alla prescnlazione da parte
della Giunta regionale ¢ la formulazione rinovellata, licenziata dalla Commissione legislativa
compeiente,

A questo proposito, prima di entrare nel merito del contenuto formale e
sostanziale dell’cmendamento, non posso non ringraziare quanto meno il collega Franceschini,
it quale ha ritenuto, bonta sua, di anticipare uno dei presentatori dell”emendamento, nel caso
specilico il sottoseritto, € quindi ha voluto dare un”interpretazione che mi & parsa quanto meno
sui generis ¢ sotto altri profili anche contraddittoria.

Potrei al riguardo addentrarmi anche mella polemica con il collega
Franceschini, ma ritengo che questa sia tutto sommato un“operazione inutile per duc motivi:
primo & inutilc oggettivamente ¢ secondo & ancora pid inutile perché il cons. Franceschini, dopo
aver preleso ¢ quasi obbligato ad intervenire per illustrare 1”emendamento, ha ritenulo
opportuno alzarsi dal suo posto — anzi in questo momento lo vedo circolare — ¢ quindi la
scconda parte della polemica viene superata dal fatto che noto 17attenzione del collega
Franceschini alic spicgazioni che intendo dare del perché il gruppo del M.S.L. ha presentato
questo emendamento.

Prima perd di dare spicgazione af collega Franceschini che, bonta sua, ha voluto
guadagnare i banchi del M.S.L, quasi che it M.S.I. rappresentasse per lui una sorta di calamita
nci confronti del quale 1’emendamento ¢ penso anche ia persona che in questo momento o
illustra ha un certo ascendenle, se & vero che ha ritenuto di doversi avvicinare ai nostri banchi ¢
quindi di collocarsi comunque non gi a destra dello schicramenio politico, ma sicuramente, non
tanto perché si ¢ seduto sui banchi del M.S.L, quanto con il suo comportamento ha ritenuto di
contraddire il proprio capogruppo, cons. Tribus, il quale stamattina chbe a dichiarare che il suo
gruppo non sarebbe staty disponibile ad alcuna operazione ostruzionistica.

Allora proprio per quest“ultima parte della valutazione che intendo dare
all"episadio, ritengo di dover chicdermi il perché il Presidente della Giunta regionale — ¢ questa
¢ una vaiutazione politica che trova una sua considerazione ¢d ha un suo peso —, ¢ credo se lo
siano domandato anche i colleghi, di mattina pensa una cosa ¢ ncl pomcriggio nc pensa un “altra
ed ailora quando ho letto che la convocazione della settimana prossima prevede addirittura la
seduta notturna, posso immaginare come il Presidente della Giunta regionale alla mattina ne
possa pensarc una, al pomeriggio possa pensare il contrario di quello che aveva pensato la
mattina ¢ nella seduta notturna possa addirittura avanzare una (erza ipotesi.

Ma la valutazione politica sulla quale invito a riflettere quanto meno il
Vicepresidente della Giunta regionale, il quale mi parc che sia testimone di guesto dibattito con
una ceria aliegria ¢ trasparc dal suo volto una ironia per la quale mi sono lusingato, quanto
meno il sottoscritto ¢ nella condizione di catturare 1“atienzione del Vicepresidente della Giunta
regionale, il quale, sono sicuro, oltre che dimostrare simpatia cd ironia, sapra anche ricordarc e
ripctere ab Presidente della Giunta regionale i motivi per i quali in guesto momento mi sto
esercitando in una piccola maratona oratoria, non gid per dimostrare la mia bravura rispetto ad
altrcttania bravura del collega Franceschini, quanto soprattutto per rimarcarce ¢ sotlolineare un
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aspetto politico importante ¢ fondamentale,

' Sc questa maitina il Presidente della Giunta regionale ha ritecnuto di dover in

via del tutto informale contattare i vari gruppi politici, per fa verita devo dare atlo al Presidente
della Giunta regionale che questo contatto almeno nei confronti del gruppo del M.S.1. ¢ capitato
ieri sera, quindi nella mente del Presidente della Giunta regionale la considerazione che cgli ha
nei confronti del gruppo del M.S.L ¢ salita di tono, sc ha ritenuto di doverei conlattare in via
informale — lo voglio ripetere — non gid questa mattina, ma addirittura ieri, sollccitando it
ROSITO gruppo su una proposta che cgli ha articolato cd csposto alle alire forze politiche, che
sostanzialmente mirava al raggiungimentoe di un periodo di tregua, Avendo allora coltivato in
gioventd modestissime aspirazioni militari, in quanto allora avevo concorso per 17 Accademia
militare di Modena ed essendo stato interessato non solianto agli studi tattici, ma anche a quelli
strategici, se la politica ¢ 1”arte militare possono in un qualche verso avere simbiosi ¢d osmosi,
ho pensato che il condottiere Presidente della Giunta regionale Tarcisio Andreolli, proponendo
la tregua evidentemente aveva in mente il raggiungimento dell”obicttivo di raffreddare una certa
situazione, rcaltd ed atmosfera, che si era andata surriscaldando ed aveva pensato —
notoriamente gli womini della sinistra democristiana sono dei grandi pensatori — che forse due
mesi di tregua fossero serviti a fare superare in modo indenne il 4 o il 5 di aprile ¢ quindi la
campagna clettorale ¢ le vowazioni per il rinnovo del Parlamento, io credo, per la Giunla
regionale ¢ per i partiti che la formano, magari convincendo o tentando di convincere I“opinione
pubblica che, sc il disegno di legge n. 68 non aveva trovato un punituale riscortro o
un‘approvazione in termini apprevzabili, questa mancata imputazione fosse da imputare
cssenzialmente alle opposizioni, che, nel caso specilico, avessero in gqualche modo ostacolato
1"andamento di questa legge con una tattica ostruzionistica.
. A questo proposito mi sia anche permesso di sostencre un “altra tesi, che vede
ncl comportamento del Presidente della Giunta regionale un ultcriore motivo di contraddizione:
mi sono domandato — 17ho chiesto anche all “assessore competenie — com“¢ possibile che una
maggioranza cosi forte, cost robusta, cosi compatta ¢ cosl omogenca  possa permetiersi
addirittura il lusso di vedere une dei tre partiti che la compongono, prendere le distanze dal
provvedimento, ad cceezione del rappresentante del PS8 in Giunta, 17asscssore Romano, il
quale qualche decina di minuti fa ha voluto richiamaice 1attenzionc delle rappresentanti delle
casalinghe che i, tutto sommato, il suo dovere ] 7aveva [atto, se & vero come cra vero che la
Giunta regionale aveva licenziato all” unanimin il provwedimento ¢ quindi 17assessore Romano
avevd in un certo qual modo dichiarato che la motivazione del dissenso da parte det P.S.1. tutt“al
pill poteva avere origine in una frangia del P.S.1 medesimo.

A questo punto noto che non solo non ¢’ pid il Presidente della Giunta
regionale ad ascoltare 17intervento del sottoscritlo, ¢ neppure il suo vice, che prima cra cosi
allegro ¢d ilare, nell “ascoltare if mio intervento. Ha ritenuto ovviamente opportuno allontanarsi
dal proprio posto ¢ di andare a depositare il suo stanco corpo in altro sito.

Allora, signor Presidente del Consiglio, Ie voglio domandarc che senso ha
lanciare messagei di tal natura, messaggi che avevano §7intenzione di raffreddare una situazione
tesa, di provocare quanto meno una pausa di riflessione ¢ quando, dopo aver accolto 17istanza di
una sospensione dei lavori det Consiglio regionale che consentisse cosi come hat conscntito alle
forze di opposizione di incontrarsi ¢ di parlare circa la tattica ¢ la strategia da usare nei confronti
di quesia legge ¢ dopo che la rappresentante incaricata dalle forze di opposizione di anticipare il
tomportamento che quesie forze avevano inleso concrelizzare alla ripresa dei lavori, avendao la
collega Zendron, abilitata datta Conferenza delle minoranze, preso la parola per spicgare quale
sarchbbe stato il comportamento da parte delle forze di opposizione, ed avendo la coltega
Zendron in termini molto precisi, oserei dire perentori, sostenuto Ja necessitd allora di un
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confronto reale, atto a misurare la reale intenzione ¢ la capacitd di questa Giunta non gia di
soccombere di fronte ad una impostazione globalmente negativa, ma la capacitd politica di
interpretarc il particolare stato d”animo dell” Assemblca, abbiamo dovuto constatare come gli
uomini della sinistra democristiana, oltre che intefligenti, siano dei tattici, pur considerando i
fatto che 17on. Andreotti, che da lustri ha ricoperio il Ministero delia difesa, cra a tutti noto che
I‘on. Giulio Andreotti & un riformato dal servizio militare, cd allora, signor Presidente del
Consiglio ed onorevoli colleghi, 1a domanda ha una risposta implicita; la domanda che ¢i siamo
posti, € ciod se per la verild valeva la pena di continuare oggl pomeriggio in un dibautito che
sicuramente sarcbbe stato infrutiuwoso, che avrebbe delerminatlo per sua intrinseca logica
un“atieggiamento che € stato introdotto dalt“intervento del collega Franceschini, il quale in
modo provocatorio ha sollecitato §intervento dei presentatori dell”emendamento.

Ma quando mai, collcga Franceschini, si intervicne su una proposta senza
allendere che i legittimi presentatori delfa stessa abbiano perlomeno tentato di spicgare e
ragioni di questa proposia? Allora, avendo in mente non soltanto il comportamento sempre pit
ambiguo di cui il Presidente della Giunta regionale anche in questa oceasione ha fatto sfoggio,
come mat allora stiamo affrontando un dibattito che ha come conclusione un vicolo cieco, un
dibattito di fronte al quale ognuno di noi pud esercitare le rispettive capacitd oratoric, ognuno di
noi, proprio in questo momento di vigilia di campagna elettorale, pud cercare di ritrovare la
condizione psico—[isica necessaria per affrontare fa campagna medesima ¢ quindi esereitare sul
campo 1”ari¢ oratoria ¢ nel momento in cui si sforza ¢ si allena in tale csercizio questo
allenamento non pud che trovarc una sua logica ¢ puntuale caratierizzazione ncl momento in cui
Verranno aperti i comizi cletiorali. Ma quanto di meglio ¢ di pit di questo allenamento che, vede
noi del M.S.1. assumere una posizione che potrebbe addirittura sembrare contraddittoria, avendo
noi sostenuto numerose volte che in linea di principio questo discgno di legge n. 68 pud essere
colto nel suo giusio ¢ vero significato.

Proprio noi del M.S.L abbiamo ritenuto di dover presentare emendamenti di
caratlerc qualitativo, volendo rappresentare in quest“avla la voce sidell ‘opposizione, ma la
voce di unopposizione che cra capace anche di proporre qualeosa di migliorativo, cosi come
I’emendamento medesimo si propone di raggiungere. Ricordo che it M.S.1L in occasione della
discussione del primo emendamento all “art. 1 metlendaosi in posizione nettamente contraria aflo
schicramento di sinistra ha potuto constatare che in definitiva questo schicramento non
rappresenta ormai foese nulla di pit che un vago ricordo, uno schicramento di sinistra, cari
colleghi, che come ho avuto modo di osservare prima, ha visto addirittura il colicga Franceschini
porsi diametralmente contrario ai desideri ¢d aghi indirizzi del suo capogruppo; dopo aver
sentito "opposizione di sinistra, in questo momento ¢ alquanto latitante per quanto riguarda il
numero detle proprie presenze, ¢i & parso quanto mai strano che per sostencre argomentazioni
di principio, oltre che di merito, siano proprio gli vomini della destra, quelli del M.S.L, che,
aderendo quanto meno in linca di principio al discgno di legge in discussione, si trovano in
qucsto momento nella condizione di dover sostencre quell “ostruzionismo che il scttore della
sinistra cra andato maturando nclla condizione ¢ nella valutazione dell”utilitd di doverlo
sostenere, mentre in realtd, al di 13 defla pecorella smarrita rappresentata dal collega
Franceschini, lo schicramento di sinistra mi pare che a questo proposito nulla dica, ed anzi tutto
to schicramento si sia ormai abbandonato ad una rappresentanza molto ridotta, che spero abbia
la voglia, la capacita, la volonta ¢ 1"orgoglio di essere coerente ¢ fedele agli impegni assunti ¢ di
dimostrare che lali impegni non crano soltanto vacuc esercitazioni verbali, ma che polevano
costituire per fo meno una traccia per la realizzazione di una linea politica.

Allora, avviandomi lentamente alla conclusione del mio intervento — non
avendo una vista molto forte non vedo il tempo che mi rimanc... S minuti — in questo tempo ho
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la possibilita di spicgare perché 1”’emendamento prescntato dal MLS.LL sia degno di accoglimento,
¢ v¢ o dimostro in 4 battute, che possono risaltare ancora meglio se confrontiamo i tre testi:
quclio originario, il testo proposto dalla Commissione ¢ quelio proposto dal M.S.I.. Testo
originario: "Principi organizzativi ¢ delega di funzioni. Art. 1| Obiettivi. In attuazione
dell”articolo 6 del deereto del Presidente della Repubblica 31 agosto 1972, n. 670, ia Regione
integra la normativa previdenziale statale, istituendo forme di previdenza in materia di
protezione dei lavoratori sia dipendenti che autonomi nei casi di infortunio, malattia, invalidita ¢
vecchiaia, disoccupazione involontaria, maternita ¢ tutela del lavoro casalingo." ¢ gid questo
articolo originario ¢ degno di attenta critica, dopo un csame approfondito, ma ancora peggiore
nella formulazione ¢ 1articolo licenziato dalla Commissione legislativa, che cosi recita: "In
attuazione dell“articolo 6 del deereto del Presidente della Repubblica 31 agosto 1972, n. 670 ed
anche con riferimento all”articolo 31 della Costituzione, la Regione integra la normativa
previdenziale statale, istituendo forme di previdenza in materia di protezione dei lavoratori sia
dipendenti che autonomi nei casi di infortunio, malattia, invaliditd ¢ veechiaia, disoccupazione
involontaria, maternita ¢ tutela del lavoro casalingo.”, eggiamo il nostro emendamento, che & di
semplicitd ¢ chiarczza esemplari: "Art. 1 In attuazione dell”articolo 6 del decreto del Presidente
della Repubblica 31 agosto 1972, n. 670 ¢ con riferimento ali”articolo 31 della Coslituzione, la
Regione integra le disposizioni delle leggi dello Stato nelle materie concernenti fa previdenza.”
E” dall“csame comparato dei tre testi che si evince in modo incquivocabile che con una
semplicita di linguaggio si otlicne un piu cfficiente vigore.

Dalta comparazione dei testi si evidenzia come gli articoli originario ¢ quello
licenziato dalla Commissione siano in realid veechi prima ancora che nascano, perché quando
facciamo riferimento ed clenchiamo tassativamente delle materic oggetio della competenza
integrativa da pare della Regione in rilerimento alla pit generale competenza statuale,
adotiamo un testo che pud cssere sicuramente supcerala non appena una legge dello Stato, che
possa intervenire successivamente, modifichi 1“elenco di cui abbiamo patlat, mentre la
formulazione deli“art. 1 presentato dal nostro emendamento fornisce al legislatore regionale la
possibilitd di intervenire in materia di integrazione previdenziale — sto terminando, signor
Presidentc — come questa articolazione, come questo linguaggio, come questo (es1o sia non
soltanto pid semplice, ma pitt completo in quanio la norma ¢ gencrale, astrat(a ed essendo la
norima giuridica astratta ¢ generale, la formulazione dell “art, 1, presentata dall“cmendamento
del M.S.L teso al miglioramento dell 7art. 1 originario ¢ modificato nel testo della Commissione,
risulla sicuramente migliore ¢ pid idoneo a raggiungere gli obiettivi di principio generali cd
astratti, dato che qualsiasi norma, soprattutto nel campo di diritto, si fonda appunto sui criteri
della generalita ¢ dell “astrattezza.

Ecco perché, rispondendo alle sollecitazion...

{Interruzione )

(Prisident Peterlini ilbernimmt den Vorsitz)
(Assume Ia P'residenza il Presidente Peterlini)

PRASIDENT: Ha gia concluso un paio di volie!
TAVERNA: .. A nomc del M.S.L non posso che ribadire [a liceild, la fegittimita ¢ la piusiczza

dell“impostazione contenuta nell “emendamento che mi vede primo firmatario, riscrvandomi in
sede di dichiarazione di voto di proseguire 17csame di caratiere letterale ¢ politico,
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PRASIDENT: ~Slimmabgabecrklirungen machen wir zum SchluB des Gesetzes.
..Der Abg. Tribus ist nicht hicr.
So hat der Abg. Holzmann das Wort.

PRESIDENTE: ...Le dichiarazioni di voto si fanno al termine della discussione della legge.
It cons. Tribus non & in aula ¢ cosl la parola passa al cons. Holzmann.
Prego, consiglicre Holzmann.

HOLZMANN: Grazie, signor Presidente. Confesso che intervengo con una cerla difficolta ¢
riluttanza dopo 1”illustrazione assai dettagliata e particolareggiata del collega Taverna che mi ha
preceduto, tuttavia ho ritenuto ugualmente di intervenire su questo emendamento e
preannuncio subito che dard una grossa delusione a tutti coloro che si aspettano dal sotloscritto
un atteggiamento di tipo ostruzionistico, teso unicamente a guadagnare del tempo in questa
discussione, perch¢ non @ mia intenzione utilizzare i 30 minuti a mia disposizionc, ma cercherd
di esserc assai breve ¢ conciso, come mi & pil congeniale ¢ come ¢ mia abitudine, e come i
colleghi del Consiglio provinciale di Bolzano possono confermare.

Nell”intervenire su questo ¢mendamento mi preme soprattuito sottolineare
alcuni aspetlti di caraitere politico e vorrei proprio porre 1"accento sulla contrapposizione che
artificiosamente si & voluta creare tra le forze di maggioranza ¢ quelle di opposizione, tanto pit
che la nostra opposizione ¢ sostanzialmente favorevole a questo impianto Iegisativo, salvo
naturalmente alcuni motivi di dissenso che sono stati cspressi prima di tutto dal collega Taverna
in sede di Commissione ¢ poi successivamente anche in occasione della discussione gencrale su
questo disegno di legpe.

Proprio la specificitd di questa nostra posizione ¢i consente perd anche di
essere maggiormente critici, per le motivazioni che a nostro awiso ¢i inducono a giudicare con
una certa perplessita alcuni passaggi di questa legge.

Abbiamo detto che si & creata, forse un po”  artificiosamente, una
contrapposizione fra maggioranza ed opposizione, che ¢ culminata con I7incontro di stamane
con le rappresentanti delle casalinghe del gruppo linguistico italiano e tedesco delle Provinee di
Trento e di Bolzano, dove ho avuto la netla impressione che da parte di costoro ¢ fosse
“opinione, secondo noi erronca, che le opposizioni (cndessero unicamente a presentare deghi
emendamenti o delle proposte di modifica alla legge al solo fine di raggiungerc il rallentamento
nell“approvazione della fegge, per fare un dispeuto alla maggioranza, in realtd non ¢ cosi, ciod
noi siamo 1”cspressione democratica di un Consiglio ¢d al suo interno ¢i sono delle regole di
democrazia che consentono agli uni ed agli altri di esercitare il proprio ruolo: da una partc ¢’¢ la
maggioranza ¢ dall “altra logicamente 1a minoranza.

Al di 13 cd al di fuori di questi due ruoli, che non SCMPre Sono rigorosamente ¢
strettamente definiti, perché ¢i sono dei colleghi che fanno parte della minoranza in certe
occasioni, quando la minoranza si deve riunire, salvo poi farc paric della maggioranza in altre
occasioni quando si tratta di ottenerne dei vantaggi, questo sicuramente ¢ un criterio ed un
modo di operare che non ci apparticne, cd anche per questo giudichiamo con cstrema serenitd fa
legge ¢ I”emendamento che in questo momento ci viene proposto.

Credo che compito principale del Consiglio regionale — ¢ di qualunque
Consiglio — sia di vararc delle leggi ncllc materic di propria competenza, cercando di
rapprescntarc il meglio che da una legge si possa chicdere ¢ che si possa pretendere. Quindi
credo che in quest”ottica il compito delle minoranze sia estremamente importante, perché
ritengo ¢ sono intimamente convinto che qualsiasi buon governo si qualifichi proprio con una
buona opposizione, ciod sc esiste in un consesso un‘opposizione attenta, intelligente,
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propositiva ¢d anche foricmente ¢ duramente critica in certe occasioni si induce una
maggioranza a governare talvolla con maggior atienzione, accoriezza cd intelligenza, quindi il
rueolo dell“opposizione non deve essere visto come quello di un coacervo di forze politiche, di
partiti 0 raggruppamenti di provenicnza ideologica diversa che si contrappone a chi vuole
portare avanti delle cose concrete; no, non & nelle nostre intenzioni fare questo, fa nostra
intenzione ¢ quella di proporre delle modifiche che $ONO, per quanto riguarda il mio gruppo,
inerenti ad alcuni lmitatissimi aspetli di questa legge, ma tuttavia estremamente importanti ¢
per noi irrinunciabili ¢ fare in modo che la legge che verra approvata da qucsto Consiglio abbia
tutti i carismi della fegalitd, innanzi tutto perché abbiamo anche alcunc perplessitd di natura
giuridica ¢ non vorremmo che questa legge, perch¢ siamo convinti che qualora venisse approvala
nei termini in cui ¢ stata presentata, sarcbbe certamente respinta dal Governo, non vorremmo
correre questo rischio ¢ perdere ulieriore lempo ¢ quindi preferiamo perdere 2 o 3 giorni, quelli
¢he saranno necessari, in quest “aula per discutere delic nostre ragioni.

Ora, come dicevo prima, ¢’ sempre qualcuno che si pone ¢ qualcun altro che si
contrappone. Di fronte a queste nostre richicste chicdevamo ed intimamente ci aspetlavamo che
da parte della Giunta ci fosse un atteggiamento positivo per un confronto proficuo ¢ produttive,
ora poich¢ questo non ¢ ancora avvenuto ¢ forse potrd avvenire solameate alle ore 18.00 di
questoggi, ¢ cvidente che dobbiamo insistere nel sostenere la valenza delle nostre tesi ed in
particolar modo, visto che questa ¢ Poccasione, dell’emendamento presentaty dal collega
Taverna all”art. 1 del disegno di legge n. 68, che & un emendamento modificativo che in sostanza
non cambia la previsione detl “articolo, ma riducendola nei termini di una maggiore gencericitd lo
rende sicuramente pidt agevole non solo come comprensione, ma anche piu efficace nella sua
. applicazionc, perché quando in un articolo andiamo troppo nel dettaglio, corriamo il rischio di
lasciare scmpre a casa qualche cosa, ¢, guarda caso, sono sempre le leggi complesse, quelle che
creano maggiori problemi non solo interpretativi, ma anche nel creare situazioni di parita e di
giustizia tra i cittadini.

Abbiamo tantissimi casi in cui, purtroppo, i legislatori sono stati poco accorti
proprio perché scendendo troppo nel merito ¢ nel dettaglio hanno stabilito delle condizioni per
tatuni soggetti, dimenticandosi totalmente di altri. Secondo noi questo ¢ anche il rischio che il
legislatore sta correndo neti’art. 1 cost come ¢ ¢ stato presentato ¢ i conscguenza
I“emendamento del collega Taverna, che non cambia — ripcto = la sostanza dell articolo o lo
spirito voluto dal proponcnte, ma semplicemente o rende pit generico ¢ quindi pilt agevole
nella sua comprensione ed applicazione, sia degno di sostegno.

Ho saputo, tra 17altro, che anche la Giunta in questi ultimi minuti ha
PIESCRiato una propria istanza in tal senso, che penso da noi pussa essere in linca di massima
condivisa ¢d appoggiata ¢ sono licto che da parte della Giunta ci sia stata questa disponibilita di
carattere teenico, non politico, perché qui nessuno vuole prendersi il merite o il demerito di
quelio che verra fatto o meno, si veole semplicemente agire nell”interesse della collettivita,
perche le casalinghe, al di 1 di quelle che rappresentano delie organizzazioni ben definite che si
POSSORO appoggiare a questa o a quella forza politica, sono una categoria sociale che va
considerata nel suo insieme, che pud ¢ssere — ¢ secondo noi o & = meritevole di protezione,
come lo ¢ la famiglia net suo complesso; purtroppo oggi discutiamo in merito ad una legge che
fissa dei criteri delle incentivazioni alle famiglic, ma forse da qualche anno abbiamo perso di
vista i valori morali ¢che dovrebbero slare all “origine di una {amiglia, ma questo sarcbbe (cma di
altra discussionc ben pitt ampia ¢ di altro valore.

Vorrei concludere questo mio breve intervenlo ringraziando il collega Taverna
ed i colleghi chie intendono sostencre 17 iniziativa presentata ¢ dichiarando fin d“ora — ma poi lo
fard in modo pit preciso ed articolata in sede di dichiarazione di voto — il mio giudizio
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favorevole nei confronti di un”impostazione che non posso non condividere,
PRASIDENT: Das Wort hat der Abg, Benussi,

PRESIDENTE: La parola al cons. Benussi.

BENUSSI: Grazie, signor Presidente. E” per me particolarmente interessante prendere la parola
in questo momento, in vccasione della presentazione di quesio nostro emendamento a questo
disegno di legge, perché anche se mi hanno precedato colleghi che di solito prendono la parola
pid frequentemente del sottoseritio in questo Consiglio regionale, in guanto ci siamo in un certo
senso distribuiti 1 compiti: ¢’¢ il capogruppo che interviene ¢ parla a nome di tutto il gruppo,
oppure demandiamo il fatto di prendere la parola a chi fra di noi o & pid esperto in un settore,
oppure ha espresso il desiderio di csprimerc il pensicro del gruppo. Ci sono dei momenti in cui
perd tutti sentiamo la necessitd di dare un nostro apporto di presenza attiva a questo Consiglio e
particolarmente mi sento di esprimere il mio pensicro ai colleghi, che purtroppo mi circondano
non in manicra numecrosa, ma dati i lempi ed 1 modi dei lavori che stiamo conducendo e
trattando questo importantissimo disegno di legge, non posso limitarmi a fare un intervento
brevissimo, come sono wso a fare. [ colleghi del Consiglio provinciale di Bolzano che hanno
maggiormente 17occasione di conoscermi e di sentirmi, quando (ratto  argomentazioni
interessanti in Consiglio provinciale sanno che di solito sono molto parco di parole, perch¢é non
ritenga sia utile intervenire ¢ parlare a tungo con concetti che POSSON0 CSSCIe Lspressi anche
brevemente ed in manicra concisa, direi quasi lapidaria.

Allora per quale motivo il sottoscritto oggi, nonostanie 1’intervento, che ho
trovato molto completo, come sempre ded resto, da parte del collega Taverna ¢ che & stato
suffragato anche in paric con altre idee ¢ proponimenti da parte del colicga Holzmann? Pario
perché avrei desiderato che questa trattazione dell’emendamento, che — ricordo — ¢ stato
presentato il 12 novembre dell “anno scorso, il che significa che sono passati dei giorni non
voglio dire inutili, perché ci siamo affaccendati in altre cosc cd abbiamo portato il nostro
contributo di consiglieri, ma sulla trattazione di un cosi importante disegno di legge un
emendamento all“art. 1 viene ad essere trattato oltre due mesi dalla sua presentazione, cid
significa che da parte di chi cra interessato maggiormente, acché guesta argomentazione venisse
lrattata in aula, dal mio modesto punto di vista, non & staia espressa quell”urgenza che in certi
momenti viene presentala come impellente ¢ che porta anche a trovarci, come icri, in una
situazione non di disagio, ma comunque del tutto particolare per noi, dove da una parte crano
persone direttamenlte interessate o ad personam o perché rappresentavano associazioni di
qualcuno che poteva essere interessato a vedere approvato quanto prima questo disegno di
legge, e mi riferisco alle casalinghe, con le quali ho avuto modo cd il piacere di intraticnermi
prima del pranzo dalle orc 13.00 fino quasi alle 14.00.

Nell“ascoltare il loro desiderio di vedere concluso 17iter di questa fegpe, mi
sono permesso di csprimere ¢ non di rispondere per controbattere, ma per chiarire guanto
invece era sLato presentato in una certa manicra che a mio modesto giudizio sembrava un po” di
parte, ¢ parlo del Presidente del Consiglio Peterdini, che gquesta mattina, quando ha iniziato a
trattare 1"argomento davanti alle rappresentanti delic casalinghe, ha fatto delie affermazioni nei
confronti delle opposizioni, come se tutto dipendesse da loro, per il mancato conscguimento di
una volazione positiva.

Le minoranze hanno il loro modo di vedere, perehé dovendo — come tutti noi
— rappresentare gli interessi dei cittadini che ¢i hanno onorato defla loro fiducia & logico che,
quando uno qualsiasi di noi si trova a dover esprimerc un giudizio di fatwo sul discgno di legge
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presentalo, indipendenlemente se presentato daila maggioranza o dalla minoranza, ha it dovere
ctico—prolessionale, umano, ma soprattutio di solidaricta nei confronti degli clettori che —
ripeto — lo hanno onorato della foro fiducia, di esaminarlo a fondo ¢ vedere se corrisponde —
ribadisco, sempre dal proprio punto di vista personale — cffettivamente alle necessita che si
prefigge di arrivare a conseguire la legge.

Allora stamanc il Presidente del Consiglio mi ¢ parso abbia svolio
un‘osservazione, subito rimbeccata dall”impulsivita caratteristica, dal mio punto di vista
favorevole, del mio collega Taverna, quando voleva generalizzare — ed anche questo discorso &
$talo ripreso dalla prima signora che cra intervenuta a favore delle casalinghc — gencralizzando
¢ facendo subito sua 1affermazione di cotpevoiczza da parte delic minoranze. Sono un semplice
rappresentante di una minoranza, comunque costituita da S personc, ma non mi baso suila forza
del numero, perché se anche aceetto, perché non ¢”¢ altra forma migliore finora che basarsi sul
flamero per poter prendere delle decisioni collegiali, anche se, per natura, per quel minimo di
cultura che ho, credo molto pit neila qualitd che nel numero, ma siccome non ¢’¢ una manicra
diversa per cercarce di operarce per it mceglio, ¢ questo ec fo propone il metodo democratico da noi
tulli accettato favorevolmente, perché ¢i da la possibilita di esprimere il proprio giudizio, di dare
dei suggerimenti ed eventualmente di portare dei mighioramenti, se sono possibili,-ad un discgno
di legge quale questo che stiamo tratiando, ¢ proprio per questo mi spiace quando € uso cosi
darc la colpa di quelio che non avvicne proprio alla minoranza ¢ sempre alla minoranza, allora
mi riallaccio a quello che normalmente capila in campagna elcttorale, ¢ non voglio staccarmi
dall“argomento all “ordine del giorno, ma non posso dimenticare una cosa: Ie cosc si cerea di
risolverle penso nel migliore dei modi da parte di tutti quelli che hanno 1“onore ¢ 1 onere di
SOVCINATE: non posso non pensare che non ci sia della buona fede, il desiderio di migliorare la
res publica attraverso disegni di legge, proposic ¢ suggerimenti da parte di chi governa, ed anche
seosono all “oppuosizione cereo sempre di immedesimarmi nei desideri degli altri, anche se
avversari politici, perché devo pensare che cosa avre potuto fare al posto toro ¢, tenuto conto
del metro di giudizio che cerco di avere quanto pid possibile obicltivo, mi viene spesso ¢
volentieri il fatto di concordare nella buona fede di chi cerea di conseguire un risultato ed allora
mi sia permesso di fare questa analogia, cio¢ quello che purtroppo awiene in oceasione delie
tampagne clettorali, cose che potevano essere risolie in manicra anche non difficile durante
tutto il periodo di governo vengono scoperte ¢ presentate alt“opinione pubblica, ai uturi
clettori, non come un qualcosa di cui i si deve rammaricare perchd non ¢ stata falla, essendo
stali al potere fino a quel giorno ed essendolo magari ancora oggi, ma vengono presenlate come
se [ossero delle scoperte del momento, delle necessita che append in quel momenlo sono cmerse
€ non possono fare a meno di ricordare come it Presidentc del Consiglio Andreotti, il giorno
dopo [a chiusura delic Camere, immediatamente era invitato all”inaugurazionc cd alla
presentazione di un tibro ¢, a un certo momento ha detto che basta con il permissivismo, che
bisogna intensificare i poteri dell”csceutivo, che bisogna assolutamente fare fronte al dilagare
della delinquenza; parlava decisamente come normalmente uno di una qualsiasi delle
opposizioni in ltalia parla dal 1946 ad oggi, ora tuilo quelio che viene scoperio da chi & al
Governo, viene scoperto in Campagna clcttorale, quando vicne fatta una disamina, una fotografia
di tutto quelio che non funziona ¢ nessuno ha il coraggio ctico di dire: "Ma non potevo forse fare
qQualcosa per migliorare questa situazione, dati i risullati ai quali siamo giunli ¢d abbiamo
olienuto questa situazione di estremo disagio?". Sono considerazioni che non posso non fare,
perchd, ripeto, pur avendo it massimo della buona volontd nel dare un apporto ogni qual volta
un qualsiasi collega, appariencnte o alla minoranza o alla maggioranza, presenta qualcosa, dopo
un csame di coscienza, dico: "Adesso cerchiamo di vedere come insieme si pud risolvere
quaicosa.”
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Ritorngndo all“argomento in trattazione, non posso farc a meno -~ ripeto —
¢he questa modifica ¢ stata presentata duc mesi fa, ed allora mi si dice che abbiamo perso lempo
per un insieme di cose, che fa colpa ¢ delle minoranze; non voglio dire che la colpa sia né delle
minoranze che delic maggioranze, ma non posso non esaminare anche la situazione di quello che
si sta verificando oggi net momento in cui parlo — ¢ probabilmente nessuno mi sta ascoltando,
perché tanto considerano che il cons. Benussi ha 30 minuti a disposizionc da utilizzare —, molto
gentilmenie ed cducatamente, come sempre, il collega KuBtatscher mi dice che mi sta
ascoltando, e so che & vero, perchC ascolta totii per trarre poi le sue considerazioni cd
cventualmente, come giustamente gli tocea, controbatlere, se ritiene, che qucllo che dico non sia
confacenie ¢ logico, questa ¢ democrazia.

{Inrerrzione)

BENUSSI: ...Perch¢ ¢ mio dovere pariare. Ti ringrazio particolarmente dell “attenzione che
presti anche alle mic modeste parole. Questa mattina si & parlato, sc mcrita 0 meno fare
dell“opposizione cosiddetta ostruzionistica, ed allora faccio una piccola considerazione di
carattere prettamente democratico...

{Interruzione)

PRASIDENT: Consiglicre, lei & luori tema.

BENUSSI: No, sto parlando dell “emendamento firmato anche dal soU0SCrtLo...

{Interruzione)

PRASIDENT: La prego di ritorpare in iema.

BENUSSI: Forse iei non era cosi attento mentre parlavo, ringrazio il dottore, che molto
gentilmente le ha chiarito il concerto, so che clla non ha pregiudizi nei confronti di nessuno e
particolarmentc nei mici, perché sa che siamo abituati ad agirc molto corrcttamente, anche
perché ¢ nostro dovere farlo ¢ non ¢ nessun merito, & semplicemente il nostro COmpito.

Volendo parlare di questo, proprio nclloccasione della presentazione degli
cmendamenti, il Presidente della Giunta regionale si & CSPresso in una maniera, vorrei quasi dire
dispregiativa, nei confronti di queilo che potrebbe essere un’ostruzionismo di manicra, per ora
basandomi su quet poco che conosco di democrazia ¢ che ho avuto la fortuna di studiare dalla
Magna Carta — tanto per non andare 2 Demostene o ai lempi passati in avanti — ¢“¢ fa liberta di
espressione ¢ di azione da parte delle minoranze nei confronti di quella che ¢ la maggioranza, se
poi la minoranza riticne di essere inascoltata, ¢ non per il fatto che ghi aitri non prestano
altenzione, ¢ come diversi colleghi hanno chiarito quando forse mi sono espresso male, dicendo
di non essere ascoltato, intendevo dire di non essere ascoltato, in quanto RO SO S¢ vicne prestala
I"atteazione dovuta, secondo il mio punto di vista, ai concelti che csprimo nell“appoggiare ¢ ncl
chiarire il perché abbiamo presentato quest’emendamento all”art. 1, del quale sto trattando.
Allora quando si ¢ inascoltati, o per 1o meno si @ poco ascoltati o volutamente non si ascolta il
suggerimento, come hanno falto i rappresentanti, non del mio partito, ma di altri partiti della
minoranza, dicendo che sarebbe stata opportuna una precisazione ufficiale da parte del
Presidente della Giunta rispetto a quanto amichevolmente — perché ¢ nostro amico ed & piusto
che o sia, visto che da diverso tempo lavoriamo insicme — il Presidente Andreolli quando cra
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venuto a proporei la possibilita di trovare un accordo per conscguire un risubtato in tempi brevi,
ed era logico che lo facesse e doveroso da paric nostra ascoltarlo ¢ dare un apporto sostanziale,
allora in quel caso abbiamo detto che venga ufficializzata questa proposta, affinché non sia solo
una chiacchierata amichevole tra due colleghi, ma che cffettivamente sia la voce — se 2 cosi —
dclia Giunta che si rivolge alle minoranze dicendo loro: "per guadagno di tempo, poiché questo
disegno di legge ha interessi particolari, siccome ci sono categorie in aspettativa della riuscita e
della promulgazione, dopo aver discusso questo disegno di legge, affinché possano usufruirne gli
eventuali beneficiari®, era fogico che si arrivasse ad un certo momento a discutere, ma quando ia
collega Zendron, all “apertura di questa seduta pomeridiana, prendendo la parola ha cspresso la
risposta da parte delle minoranze, si poicva interrompere subito la discussione ¢ non mettere ia
condizione di continuare {ino alle ore 18.00; allora in quel caso si dimostrava la buona volonta di
accelerare i tempi ¢ di addivenire in tempi brevi ad un risultato. 1} fatto invece di avere detto no,
anche in presenza di proposte, a prescindere dal fatto che il Presidenic della Giunta ha clargito
uno slalom  linguistico, devo ammirarlo per questa sua capacitd di cquilibrismo, dove
effettivamente riesce ad un certo punto nel tentativo di coinvolgere le idee degli altri su quello
che it suo pensicro, che nel frattcmpo si ¢ modificato, ma per fortuna ancora rimane
memorizzato con quello che ha impresso il primo momento, avendo egli di seguito affermato
"ma mi sembra che forse ¢i sia una certa incongrucnza, che non ci sia una cocrenza pura tra
quanio aveva ¢spresso ¢ quello che in effetti sto dicendo. Comungque a prescindere da queste che
sono considerazioni di merito, che non sta a me fare, perche ognuno ha i propri timiti ¢ capacita
¢ vorrel avere le capacita di tanti mici avversari, che sento piir capaci di me per condurre a buon
fine un risultato, ma ribadisco che ora stiamo parlando, meatre inveee forse avremmo potuto gia
conscguire un risullato positivo, perché non & che — ora parlo come rappresentante del MLS.IL ¢
firmatario assicme al coliega Taverna ed altri mici colleghi di questo cmendamento sostitutivo —
¢he dal nostro punto di vista decisamente lascia maggior respiro ¢ grande capacitd di utilizzo a
questo disegno di legge se fosse stato presentato nella manicra pid semplice ¢ meno faragginosa
0 meno pedesire.

Riprendo il discorso iniziato, che — come purtroppoe sono solito — non avevo
terminato ¢ collegato quando avevo cominciato a fare una breve digressione sulla democrazia,
siccome si parla di ostruzionismo ¢ sembra che csso, escrcitato dalle minoranze, come il
sottoscritto "potrebbe fare”, rientra nelle regole piv pure della democrazia, non bisogna
agganciarsi al Regolamento ¢ dire che & fauo male, & stato fatlo 30 fa ¢ bisogna rivederlo, frasi
CSpesse quesla matting nei confronti delle rappresentanti delle casalinghe da parte del
Presidente della Giunta, che decisamente sembravano upa giustificazione cd un ralloppare
qualcosa di non funzionante in questo Consiglio regionale; mi permetto di ripetere che, usando
proprio la terminologia diventata di uso comune in tutlj i Paesi democratici, si chiama
"filibustering” quello che sto facendo, ciod quando ad un dato momento non si consegue ad
esserc ascoltati ed intesi per quello che si suggerisce, allora si usa questa forma che & chiamata di
filibustering, ¢ chi non ha i coraggio o la volonta di accettare questa forma democratica @ gia
uno che desidera nella sua mente privare la liberta democratica che spetta a ciascuno per
conscguire dei risultati di parte, basandosi sempre ¢ solo su quella che potrebbe essere, ma non
¢, I"arroganza della maggioranza al potere.

Questo & uno dei motivi per i quali ora s1o parlando, perché spero di non essere
frainteso, perché, parliamoci chiaro, il disegno di legge presentato dai collega, mi permetto di
dirc amico, Morandini, che ho letto ¢ studiato a fondo, come ¢ra mio dovere fare, ci va beng,
tranne che per delle piccole cose che per noi sono fondamentali,

Per quale motivo si deve andare avanti a discutere, ciascuno con le propric tesi,
quando basterebbe un po” di buona volonta per capirce quali sono i motivi che differenziano una
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parte, non pario a nome di tutte lc minoranze, perché non ne ho né il diritto, né ta capacita, né la
competenza per farlo, ma per quanto riguarda il M.S.L I“intervento di un“ora fatto dal collega
Taverna aicuni giorni fa aveva chiarito, credo senza ombra di dubbio, il fatto che crediamo nella
famiglia intesa con la "F" maiuscola. Crediamo in quelle cosc per le quali oggi con questo
disegno di legge si vuole intervenire ¢ che per noi sono ovvie, gia da piccoli 1a nostra mamma,
una casalinga o una mamma lavoratrice fuori o in casa, perché sempre lavoratrice...

(Intenuzione)

BENUSSI: La mamma & scmpre la mamma ed & I”unica della quale siamo sicuri che & solo una!

Comunque, a prescindere da questa boutade ¢ da queste considerazioni che
entrano poco con la serield dell “argomento, non possiamo dimenticare che per nostra fortuna —
gli aliri magari diranno che siamo rimasti legati ad un bigottismo sorpassato, ma parlo
tranquillamente per me — abbiamo avuto un’cducazione che ci ha fatlo credere non solo in
certe cose, ma ¢i ha fatto anche apprezzarle, un certo modo di vedere, un certo modo di
concepire la vita. Il desiderio che abbiamo di risolvere certi problemi, il desiderio che abbjamo,
anche attraverso questo disegno di legge, di porlare un contributo, affinché si ritorni a
considerare nella giusta misura tutto quello che il patrimonio familiare, 1”entita della famiglia
intcsa come un insicme di persone, come una piceola tesserina di quetlo stupendo mosaico che ¢
Ia vita comune ¢ sociale di noi tutti, nasce dalla famiglia il desiderio di convivere, nasce dalla
famiglia attraverso 17amore ricevuto, puriroppo in certi casi ed oggi, scusale una piccola
digressione, quando si sentono notizie aei confronti dei pi indifesi, dei bambini che fanno delle
cose che vanno at di sopra di qualsiasi logica di accettabilitd sotto qualsiasi modo uno possa
considerare i problemi, noi che abbiamo avuto Ia fortuna di nascere in famiglic non diverse dalle
altre, ma normali, perché la famigha nel suo intimo, a prescindere da considerazioni ¢
giustificazioni di carattere culturale o economico, & il primo luogo dove si comincia a colloquiare
con un altro, ¢ il primo momento in cui esprime fe propric idee ¢ reeepisee quelle degli altri, ¢ la
prima fonte di cultura quella di aver sentito la parola dei genitori o di chi, al posto loro, cscrcita
questo immenso, sublime, glorioso, direi tragicamente bel patrimonio, di poter avere c
condividere con i propri familiari ii futuro cd il presente.

Noi condividiamo in picno, ¢ quando ci permettiamoe di fare non
dell”ostruzionismo, ma di usare fa dialettica politica per esprimere le nostre idee, per arrivare
forse a fare rientrare la Giunta nell“ordine di idee di csaminare, s¢ quello che viene Proposto
daila minoranza ¢ semplicemente un partito preso, perché siamo in campagna clettoraie ¢ ci
vogliamo differenziare da quetle che sono e idee della Giunta, o se forse un suggerimento fatto
in piena buona fede, perché come ritengo la buona fede nei miei avversari pulitici, perehé devo
stimarli ¢ devo pensare che anche loro hanno una responsabilitd da rendere ai propri clettori ed
al proprio intimo, per questo motivo vorrei essere ascoltato, ¢ quando dal nostro punto di vista
politico diciamo che troviamo, ad csempio, uno dei due punti per i quali abbiamo ostacolato ¢
non abbiamo appoggiato in picno questo disegno di legge appena presentalo ¢ il fatlo per
esempio di limitare solo a chi ha almeno 4 anni di residenza in Regione di poter usufruire di
questo beneficio.

Da sempre, da quando i rappresentanti del mio partito si sono trovati a
discutere ed a trattare argomenti in Provincia di Bolzano o in Consiglio regionale siamo stati
completamente contrari ad ogni forma di limitazione ¢ di discriminazione in quelli, che secondo
il nostro punto di vista sono i diritti spettanti a ciascun cittadino italiano vivente in guesta terra,
per cui sc una casalinga, un lavoratore in qualsiasi campo esplichi 1a propria attiviia riticne cd ha
i carismi per poter usulruire di un benceficio, questo beneficio gli deve essere accordato. Mi
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spiace ¢ non voglio entrarc in polemica, perehé ripeto e spero che i colleghi che hanno avuto la
pazicnza di ascoltarmi abbiano capito che il nostro & un apporto per tentare di migliorarc questo
disegno di legge, che, tra 17altro, se volessi considerarlo da un punto di vista giuridico proprio
PEr questo ¢ per altri motivi non potrd cssere aceettalo a Roma, dopo di che perdercmo
uiteriore tempo, ed allora non sara colpa della minoranza, ma forse sara colpa della incapacita di
volcr ascoltare i suggerimenti positivi da parte della maggioranza.

Scusale, ho terminato il mio tempo, non voglio rubare ncmmeno quaiche
minuio in pid.

Spero di aver chiarito il nostro concetto in aggiunia a quanio gia espresso dai
colleghi che mi hanno preceduto ¢ spero che la Giunta voglia esaminare gueste proposte da noi
presentale per addivenire quanto prima da parte di tutti atla soluzione positiva di questo disegno
di legpe. Grarie.

(Vizepriisident Tretter ithernimmt den Vorsitz)
(Assume la Presidenza il Presidente Tretter)

PRESIDENTE: La parola al cons. Montali.

MONTALL: Signor Presidente, rubo (re minuti del lempo che ho a mia disposizione per una
considerazione sulla decisione det Presidente della Giunta, quindi questi tre minuti potrei dire
¢he sono giustificati quale intervento sutl“ordine dei lavori, per non cssere da lei accusato di
essere fuori tema, ¢ ciod, ¢ mi pare che 17abbiano dewo i conss. Taverna, Holzmann ¢ Benussi, ¢
lo voglio aggiungere anch“io perché anche gli organi di stampa che circolano per i corridoi di
questo nostro Consiglio hanno avuto la facolta ¢ 1”ovvia possibilita di verificare che fa proposta
csicrhata — come si usa dire — all”inizio della seduta dalla cons. Zendron ha avuto per risposta
una ditazionc di un incontro alle orc 18.00 per determinare uno seellimento, una facilitazione di
discussione di questa benedetta fegge ¢ quindi con dei riflessi su tto il programma dei lavori
impostato dal Presidente Peterlini. La decisione del Presidente Andreolli porta a considerazioni
di evidenti non certo motivi per arrivare a quclla abbreviazione dei lavori. Ho finito per questo
richiamo che volevo lare.

Ora, invecee, signor Presidente, forse i mici colleghi che sono gid intervenuti
Festeranno stupiti da questo mio intervento ¢ da qucsta mia premessa, ma, signor Presidente, &
una cosa che riguarda direttamente Iei ¢ lo svolgimento dei prossimi favori, Ici ed il Presidente
Peterlini, qualora duvesse intervenire a prenderle il posto. Devo rilevare che il Regolamento dei
nostri avori, ¢ il Regolamento dei lavori del Consiglio provinciale di Trento, del Consiglio
provinciale di Bolzano. A proposito degli emendamenti ha una $ua caratteristica che ¢ uguale ¢
accettabile, proponibile, olire che comportante an obbligo da parte di chi dirige i lavori
dell”aula. Qual @, signor Presidente, questa norma che riguarda gli cmendamenti? E” che gli
emendamenti vengono messi in discussione prima i soppressivi, con precedenza, poi i
maodificativi ¢ poi gli aggiuntivi, Signor Presidente, a prescindere dal fatto che noi nel presentare
gli cmendamenti 1 abbiamo numerati, vorrei fare presente a lei ed alla Presidenza, che penso
prendera opportune decisioni, come sia stalo un errore mettere in discussione con precedenza
I"emendamento sul quale sono intervenuti i conss. Franceschini, Franzelin, poi Taverna come
presentatore ¢ glhi altri colleghi. E7 stato un crrore perché se & vero che la precedenza deve
cssere data ai soppressivi ¢ poi ai modificativi ¢ poi agli aggiuntivi, 1“emendamento da noi o da
voi numerato sull”art, 1 al n. 3 @ I"emcndamento pid soppressivo fra i tre presentati all “art. 1
¢he abbiamo in discussione.

Potrei fare immediatamente osservare, signor Presidente, perché chiederd
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ufficialmente la sospensione della discussione di quesio emendamenio che stiamo trattando,
perché si passi alla discussione dell’emendamento da noi indicato con il n. 3 ¢ vorrei che il
Presidente mi stesse ascoltando perché ci sard una proposta...

{Interruzione)
MONTALI: Quando avra finito di parlare con il segretario dr. Pulz, vorra ascoltarci.

PRESIDENTE: E~ difficilc {arc rispcttarc il silenzio in aula, cons. Montali, anche sc lei ha
ragionc. Proscgua con il suo intcrvento.

MONTALIL: Non ¢ difficile, se mi consente, lei parlera con il dr. Putz, quando avra sentito la
conclusione di una questione che interessa anche il segretario generale, perd prima 1 “ascolti!

(Interruzione)
PRESIDENTE: Non penso che il Presidente le abbia mancato di rispetto.

MONTALI: Chicdo fa sospensione defla discussione sull“emendamento che attualmente il
Presidente Peterlini ha messo in discussione, perché & contrastante con la logica dell”csame
degli emendamenti ¢ le faccio un piccolo esempio: Femendamento n. 3, concernente art. 1
presentato dal MLS.L, qualora — & un ipotesi, signor Presidente, ma serve per spicgarle la
procedura — venisse approvato esclude, fa cadere immediatamente gli cmendamentin. 1 en. 2.
E’ chiaro questo discorso? Ed allora sard certo non il voler aumentare il tempo o procrastinarc
o parlare a vanvera, la proposta di discutere 1”emendamento n. 3 comporterebbe | esclusione di
ore di discussionc sugli argomenti portati dagfi emendamenti n. 1 ¢ 2, altrimenti votercle contro
I“emendamento n. 1, verrd fuori il n. 2, andremo avanti per delie ore ¢ poi verrd fuori
I'emendamento n. 3; ma sccondo il senso non logico in discussione sul“art. Uil primo
emendamento che doveva essere discosso ¢ il n. 3, perché & il pid distante, il pit soppressiva.

Mi limito a farle presente questo, visto che il Presidente della Giunta ci
comunicherd fra 40 minuti i tentativi per poter accorciare questa discussione; ne ho portato un
altro sul tavolo, signor Presidente, ciod una proposta che potrebbe consentire 1 eliminazione di
altri due emendamenti ¢ di un “altra mezza giornata, sc non intera, di discussione, per cui la mia
¢ formalmente una proposta di sospensione defta discussione sull“emendamento n. | e di messa
in discussionc dell “emendamento n. 3,

Potrei dire che aspetto 1a sua decisione, che dovrebbe ¢ssere seaz”altro presa
dall” Ufficio...

{intermzione)

PRESIDENTE: Vorrci interromperla perché forse ¢ stato un piccolo malinteso [ra lei ¢ me,
cons. Montali, volevo sollanto dirle che & vero che sto presicdendo in gquesto momento
I”Asscmblea, ma forse fci non cra in asla quando stamanc su una decisione non presa dal
soltoscritto, ma dal Presidente, si ¢ ritenuto 17emendamento — sul quale stiamo discutendo ¢ in
merito al quale I¢i ha rivolto una richicsta alla Presidenza del Consiglio — pit ampio cd ¢ per
qucllo che stamance ho detto che non possono proporsi sotto qualsiasi forma articoli aggiuntivi o
cmendamenti contrastanti con la precedente deliberazione del Consiglio, il Presidente ha
compiuto una scelta inappcellabife ¢ la pregherci cventualmente di rivolgersi al Presidente
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quando presicdera 1” Assembica, perche & una decisione che ha preso ¢ che devo rispettare fino
in fondo. Eventualmente cadranno altri cmendamenti, ma non questo. Ripeto che questa ¢ una
decisione che non ha preso il sottoscritto, ma sulla qualc si potra discutere quando 1 Assemblea
verra presicduta dat Presidente Peterlini.

MONTALI: Signor Presidente, avra scguito, ho citato come impegno, perché nel momento in cui
lei presicde 17 Assemblea ¢ il Presidente, ho anche detto che la decisione di quesio ordine dei
lavori ¢ spettata al Presidente Peterlini, perd ~ mi consenta ~ vorrci subito addebitare a me ed
al gruppo un ritardo nell“aver presentalo questa mia osservazionc...

{Interruzione)

PRESIDENTE: E* nel suo diritto ¢ I¢i |“ha fato in maniera corretta ¢ precisa, ho cercato di
rispondere su una decisione che non ho preso io. Ripeto che mi atiengo a questa decisione della
Presidenza e ritengo che quesio cmendamento sia pit ampio, per cui dovrebbero decadere gli
altri emendamenti presentati da altri gruppi.

MONTALL E” Finverso, signor Presidente, se lei mi consente. Questo ¢ pid ampio ¢ dice di
toglicre il riferimento agli artl. 31 ¢ 6 dello Statuto. Lei dice che ¢ ampio, s¢ non passa il
successivo dice di wglicre solo il riferimento all”art. 31 ¢ non passa ed allora vicne il terzo, il
nostro, che dice di non fare alcun riferimento, perche questo ¢ il terzo emendamento.

Qui perd, ¢ vorrei cosi riferirmi alla sintesi degli articoli dell“art. 1 della legge,
delt“art. 1 licenziato daila Commissione ¢ dei nostri relativi emendamenti, perché la citazione, il
NOSLIO terzo si riferisce esclusivamente ¢ senza citazioni specifiche alf“art. 31 deHla Costituzione
cd all “are. 6 dello Statuto, per il fatto che non siamo noi, siete stati voi, continuate voi a dire che
qucsta legge non incontrera I”approvazione dct Governo. Questo lo avete detto voi in tutte le
forme, ailora recito 17art. 6 dello Statuto: "Nclie materie concernenti la previdenza ¢ le
assicurazioni sociali la Regioni ha facolia di ¢manare norme legislative allo scopo di integrare le
disposizioni delle leggi defllo Stato...". "Integrarc™ anche in termini giuridici nel senso lato
sarebbe stato in questo articolo sostituito non dall “"intcgrare”, ma nell“avere competenze di
aumcentarc le disposizioni delle leggi dello Stato senza limiti, scusami, cons. Frasnclli...

{Intenuzione)

MONTALI: No, ma quale Statuto! Integrare le feggi significa che sc le leggi dello Stato hanno
spazi possibili di intcprazioni si possono integrare, ma la Regione non pud inventare delle
previdenze che a livello statale non siano consentite ad altre Regioni o Province, altrimenti la
Regione potrebbe istituire pensioni di nuovo tipo che potrebbero essere considerate integrative.
La citazione quindi deil“art. 6 prendiamola per buona nel momento in cui temete che 1o Stato
non vi contrasti nelle vostre iniziative, E perch¢ dovete citare [7art. 31 della Costituzione?
Perché & necessario che [7art. 31 della Costituzione, che & un articolo di una genericitd assoluta.
lo leggiamo: "La Repubblica agevola con misure cconomiche — atienzione, dispostc da chi?
Dalla Repubblica, cvidentemente — ¢ alire provvidenze — sempre da parte sua ~ la formazione
della famiglia ¢ Padempimento dei compiti relativi, con particolar¢ riguardo alle famiglie
NUMErosc.” A questo ci pensa [a Repubblica con Te sue feggi. Poi citate 17art. 6 detlo Statuto, che
recita: "...integra...", cd allora andremo a vedere Vinterpretazione che il Governo dara a qucsta
nostra legge. Alfora ditemi perché continuvate a pensare, ¢ 1”hanno detto parcechi qui dentro,
temcete che questa nostra legge non riceva il placet dallo Stato, ditemi le ragioni, assessore
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Morandini! Perehe ¢ in funzione di Gucsto che vi dico di non andare a svegliare il can che dorme
citando, ¢ non ne avete bisogno, e leggi, i riferimenti costituzionali che dovrebbero accreditare
questa vostra legge nei confronti dello Stato ¢ se non lo fa allora loglicte i riferimenti di
Carattere costituzionale da questa legge. 11 nostro cmendamento che cosa credete che debba
Tappresentare? In che cosa nuoce all”impianto della vostra legge?

I discorso & sempre quello: secondo noi questo riferimento con 1”articolo, ecco
perché dicevo che I"emendamento cosiddelto n. 3 tra i nostri all“art. 1 lasciava I”impronta, in
altuazione dell“art. 6 del decreto del Presidente, che 2 lo Statuto, la Regione integra e
disposizioni della legge dello Stato. Ditemi dov’e negativo questo emendamento ai fini di un
miglior accoglimento da parte dello Stato di questa nostra legge,

{Interruzione)

MONTALL Non [’ho visto, chicdo scusa, avevo gia cominciato a parlare, non ho avuto la
possibilitd di leggerlo, quindi svolgo il mio intervento all”’oscuro delle grandi conguisie che
saranno state attuate.

S¢ mi & consentito, ma rinuncio volentieri a mezzo minuto di intervento, per
leggere il vostro emendamento. Assessore Morandini, mi conscnta, lei ha preseniato un
emendamento uguale a quello presentato dal M.S.I. e che fino a questo momento ho indicato
con il . 3. Lo feggo: "In attuazione dell “art. 6 del D.P.R. — cccetera — I Regione emana norme
legislative allo scopo di integrare Ie disposizioni delle Ieggi dello Stato nelle materic concernenti
la previdenza ¢ ke assicurazioni sociali”. Le leggo il nostro: "In attuazione dell “art. 6 del decreto
- COR riferimento ... la Regione integra le disposizioni delle leggi dello Stato nclle materic
concernenti la previdenza.”: Mi consenta, lei voleva pigliarci in giro o vuole prendere in giro
IYaula o cosa voleva fare? Voleva avere la soddisfazione che il nostro cmendamento debba
portare la firma Morandini invece che quella Taverna? Lei ce lo deve spicgare, perché ¢ identico.
Ce 1o spicga dopo, hene. Allora penso che, s verra messo in votazione il nostro emendamento,
lei sard costretto a votarlo, assessore Morandini, alirimenti fara la figura — mi consenta — di
CSSCrC costretto o indicato da qualeuno malevole nei suoi confronti a farle fare la {igura del
pagliaccio, perché se Iei votera contro 1°cmendamento firmato Taverna cd altri identico a quello
firmato Morandini... lasciamo perdere.

Posso rinunciare ad andare avanti, perché la presentazione da parte sua
dell“emendamento identico al nostro 2 la migliore riprova che sia i conss. Taverna, Holzmann,
che Benussi e che il sottoscritto hanno sprecato un’ora di tempo per dimostrare a lei che il
nostro emendamento n. 3 era quello che doveva essere votato prima ¢ che avra sicuramente
17alto voto delta maggioranza; noi considereremo il volo che daremo al nostro emendamento ed
al suo, che direi doviebbero essere quanto meno unificati nella votazione ¢ lascio agli altri
colleghi darc e stesse valutaziond, qucesta ¢ la migliore dimostrazione che il nostro emendamento
cra solido, non ostruzionistico, ma che voleva favorire ¢d allontanare quanto meno i pericoli,
dalla vostra parie tanto paventati, di un volo negativo da parte del Governo su questa legge. La
ringrazio comunque pubblicamente a nome del mio gruppo per aver copiato tranquillamente il
nostro emendamento fino a tutte le virgole, ora andrd a verificarle, perché non ne ho avuto
tempo durante questo mio breve intervento. Grazie.

PRESIDENTE: Cons. Montali, ho cercato di venirle incontro cercando di cvidenziare questo
aspetto; quando avevo detto che questo emendamento faceva decadere altri cmendamenti, non
puteadosi presentare sotto nessuna forma articoli aggiuntivi ad cmendamenti contrastanti con i
precedenti, il mio riferimento era chiaro ¢ noto che Iei mi aveva comprcso, dato che il messaggio
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che lei manda alla Giunta risulta molto chiaro.
La parola alla cons. Berger.

BERGER: Grazic, signor Presidente. Credo che per ennesima volta stiamo discutendo con
questo emendamento il nodo centraie dal punto di vista giuridico~legislativo ¢d anche delle
competenze statuteric. Dico subito che non condivido quesio  cmendamento, perché 8
parzialmente correttivo, ciod cerca di recupcrare integraimente le competenze slatutaric che ci
vengono affidate in materia integrativa per quanto riguarda la previdenza, continuando perd a
riferirsi ¢ quindi ad ancorarsi costituzionalmente ail “art, 31 della Costituzione, che invece traita
di materia provvidenziale ed in quanto wle Ic prowvidenze sono maicria assistenziale delle
compelenza delle due Province.

' Voglio perd dire che approfito, perché poi ci sard una sospensione, di collegare
la discussione di questo emendamento con il fatto assolutamente straordinario per questa
discussione che per due giorni da parte di molti colleghi ha impegnato [7aula proprio sulle
competenze ¢ quindi sul merito statwtario, ancoraggio costituzionale, per prendere in
considerazione |“emendamento che ci @ appena stato distribuito dail“assessore Morandini. Vuot
dire che tullo sommato non abbiamo minimamente perso del tempo, il tempo ha costruito
finalmente il convincimento anche per 1assessore proponente che bisognava evitare di riferirsi
all“art. 31 della Costituzione, perché csso viziava chiaramente di incostituzionalitd, altrimenti
qucsta scelta — prima o poi 1“asscssore interverra ¢ ci spiegherd le scelte — comunque voglio
sviluppare il mio ragionamento: aver tolto il riferimento ali”art. 31 sicuramente tende a
salvaguardare, secondo noi, almeno quelli che sono intervenuti in tal scnso, da un vizio di
incostituzionalitd ¢ soprattutto di anomala interpretazione, se non distorta, delie nostre
competenze il disegno di legge. Perd a questo punto vuol dire che un ragionamento nuovo &
intervenuto a sostegno della decisione dell”assessore di presentare questo emendamento ed
allora credo che sia opportuno ricordare quali sono veramente le compeicnze che sono
attribuite dall“art. 6 del nostro Statuto.

Sc di competenze ¢ di previdenza si tratta, le competenze non sono delegabili,
perché se fossero delegabili alle due Province autonome si dovrebbe provvedere con legge—
quadro, ¢he non @ prevista per questa materia, per poi addivenire a legislazione autonoma nelle
due Province, cosi come prevede lo Statuto, ma le norme di attuazione — che sicuramente
Fassessore Morandini avra riletto per capire qual & “ambito possibile — danno una definizione
particolarmente precisa, ¢ mi permetto di richiamarla, L art. 6, primo comma dello Statuto detla
Regione Trentino—Alto Adige recita: "Nelle materic concernenti la previdenza e fe
assicurazioni sociali la Regione ha facolta di emanare norme legisiative allo scopa di integrare le
disposizioni detle feggi dello Stato, ¢d ha facoltd di costituire appositi istituti autonomi o
agevolarne la istituzione.”. Si parla con riferimento al dispositivo sopra citato di competenza
legislativa integrativa, che ¢ riconosciuta in capo all”ente Regione per una sola materia ben
definita, rappresentata dal scliore della previdenza sociale. Siotratta di una competenza
istituzionale, in quanto attribujta at legislatore regionale in via permanente a livello statutario;
atlraverso [esercizio di tale facoltd quest“ultimo pud decidere di dnicgrare nel settore
individuato le disposizioni delle leggi statati. 11 presupposto perd per 17esercizio di questa
potesta & che sussistano esigenze particolari in ragione di questultimi di provvedere
diversamente rispetto al restante territorio nazionale, perianto un intervento delta Regione in
talc scitore viene a trovare corretta giustificazione solo in rapporto alla non idoneitd da parte
della legislazione statale di operare con uniformila su tutto il territorio nazionale, negli spazi
cosi individuati la Regione puo decidere di intervenire dettando una disciplina che si giustifica
pertanto solo per la presenza di condizioni atipiche rispetio non solo a quelle generali, ma anche
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a qucile delle altre Regioni.

Le disposizioni cosi dettate possono ampliare la portata di guclle statali o
treare condizioni pid favorevoli di operativitd rispetto a quest’ultime, o infine stabilire
fattispecie nuove dircttamente disciplinate dal legislatore locale.

Secondo consolidata opinione, cio le norme che la Regione pud porre in sede
integrativa possono disporre secundum o al massimo propter, ma non contra legem. L7insieme
declla materia cosi regolamentata dovrd dare luogo ad una disciplina d”insieme omogenca ed
armonica, senza punti di rottura ¢ comunque compatibile con I“ordinamento nel suo complesso,

Alla luce di quanto ricordato in materia di potesta legislativa intcgrativa
regionale non pare davvero che gli interventi previdenziali disciplinati dal disegno di legge n. 68
siano giustificati dall”esistenza sul territorio regionalc di situazioni particofari diversificate
rispetlo al restante territorio nazionale.

Queste  motivazioni fondatamente giuridiche sono state gid sottoposte
all“assessore, sia in fase di discussione in Commissionc, che in aula, egli Ic aveva respinte, il fatto
che oggi ¢i proponga invece un emendamento che si richiama espressamente ed esclusivamente
all“art. 6, quindi senza cercare di ancorarsi ad un“interpretazione estensiva dell“art. 31, che
peraltro escludeva la possibilita di disciplinare in materia di previdenza, vuol dire che a sua volta
ha approfondito il ragionamento giuridico e si & convinto che qucsla & [“unica strada possibile,
perché lo Stato non ci rigetti la legge viziata di incostituzionalita.,

A qucsto punte non pud che cssere conscguente gli “interpretazione delle
norme di ativazione, che prevedono solamente la possibilitd di integrare, perd previa analisi
conoscitiva deila differenziazione che esisic tra le nostre condizioni ¢ quclle nazionali, intcgrare
oppurc innovare a partire perd dall“csistenza di una sitvazione differenziata ¢ particolarmeate
differenziata sul nostro territorio provinciale,

Allora non a caso, sia i supporti esterni, tipo Ia relazione, che ho £ia citato
stamanc, particolarmente interessante di Luisa Gneechi, ma anche gli altri conlributi che ¢i sono
arrivati nclfa fase di ascolto detfe delegazioni sindacali, avevano scmpre (eso a sotolincare
questo aspetto. Noi non possiamo introdurre una previdenza nuova ad escludendum nel
momento in cui non siamo in grado di givstificarla rispetto al resto del territorio nazionale.

Credo che a questo punto quando affronteremo, al di ja del fatto che anche per
curiositd formale e di contributo rispetto al lavoro svolto fin“ora, era inutile da parte
dell“assessore presentare questo emendamento, perché da parle nostra, avendo presentato un
emendamento parzialmente soppressivo che ribadiva questo concetto ¢d essendoci comunque un
emendamento assolutamente condivisibile presentato dal collega Taverna, che cra puniuvale
nella materia, non occorreva che ci fosse un emendamento ¢ credo che anche proceduralmente
"emendamento dovrebbe risultare superfluo, perché credo che sia impossibile che questo
Consiglio voli in manicra difforme... Se il Presidente fosse richiamato con un fischio o un
battimano...

(Intermizione)

BERGER: Sono contenta di aver richiamato [a sua atienzione, signor Presidente, perché sto
ponendo una questione regolamentare ¢ procedurale, :

Stavo dicendo che in realta 1”emendamento a firma dell”assessore Morandini,
dopo aver motivato tutt i ragionamenti per cui lo ritengo assolutamente interessante, 1o ritengo
anche superfluo, perché ¢’¢ un emendamento soppressivo da me presentato con il collega
Tonelli che stralcia il riferimento all“art. 31 della Costituzione, ma poi c¢ n“¢ uno presentato dal
collega Taverna ¢ dal gruppo del M.S.L che & ancora pit preciso nell”ambito delle materia cui
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voole rivoigersi, allora credo che dal punte di vista procedurale — non ho presente il
Regolamento ¢ per questo mi rivolgo a lei — ci si debba comportare come tuili i Regolamenti, ¢
fa testo il Regolamento della Camera: non si pud votare due volie sulla stessa malteria. Sard ben
ridicolo che quest’aula respinga prima 1‘cmendamento soppressivo, poi quello del cons.
Taverna, perch a questo punto non si pud votare un’altra volia sulla stessa materia ¢ quindi
non puo cssere votato od approvato I"emendamento a firma dell”assessore Morandini, per
consecutio logica dei lavori di un’aula e per ratio della materia, ginsto? Allora glicto pongo,
quindi credo che comunque 1”emendamento Morandini sia supcrfluo ¢ pleonastico, perché se
condiviso dall“aula non arrivera mai at voto, perd politicamente & comungue molto imporiante,
perché vuol dire che 7assessore si & convinto del ragionamento fin qui sviluppato ed a questo
punto vuol dire che si ¢ aperta con le ore 18.00, quando noi ¢i incontreremo, una possibilitd di
confronto che avrd un tessuto completamente diverso dal punto di visia deile possibilita di
trovarc una convergenza, Grazie.

(Priisident Peterlini iibernimmt wieder den Vorsitz)
(Riassume la Presidenza il Presidente Peterling)

PRASIDENT: Danke!
Der niichste Redner ist der Abg. Tonelli.

PRESIDENTE: Grazic!
Il prossimo iscritto a parlare ¢ il cons. Tonelli.

TONELLL: Intervengo per annunciare il mio voto contrario all”cmendamento in discussione. ..

{Interruzione)

TONELLI: ...Sono ampiamente intervenuto jeri, usando il mio lempo per giustificare ¢ sosienere
I"emendamento che ho presentato assieme alla cons. Berger per abrogare 17art. 1 del disegno di
legge che stiamo discutendo, proprio sulla basc del ragionamento che il rifcrimento conlenuto
all”interno defl“art. 1, di cui stiamo parlando, ¢ un riferimento che cassa fa possibilitad per la
Regione Trentino—Alle Adige di poter intervenire su questa malteria, perché 17art. 31 della
Costituzione parfa di sostegno alla famiglia, in particolare a queila numcerosa ¢ di sostegno, tre
clementi che da qualsiasi parte 1i guardiamo non hanno nulla a che vedere con Ia materia
previdenziale, ma sono sostanzialmente ed cssenzialmente materia assistenziale © quindi non
esiste compelenza della Regione Trentino— Alto Adige per legiferarc in questa dirczione.

Non comprendo, se non per ragione lattiche o tecniche, perché il cons. Taverna
cd il gruppo del M.S.1. hanno presentalo questo cmendamento, anche perché poi ¢”¢ un altro
emendamento del gruppo del M.S.L che & csattamente I“opposto di questo ¢ queiio 1o voterd
quando arriveremo alla discussione di quella proposta di modifica, perché quetlo risponde ad
una discussione che ¢i ha tenati almeno due giornate di Commissione a disculere altorno a
quesio punto ¢ soltanto dopo non so quanti mesi passati da aliora veda che 17assessore
Morandini oggi ait“ultimo momento presenta un emendamento che accoglic ke obiczioni che
avevamo presentate i discussione dell “art. 1 in sede di Commissione.

Inizio ad avere chiaro quello che icri non avevo molio chiaro ¢ che ho
confessato dicendo che non riuscivo a capire perché la Giunta regionale aveva fatlo tanto, cioe
che dal nostro punto di vista poteva anche essere un’auto—rete ¢ ciod perché aveva introdotto
nclla discussione in Commissione all“art. 1 il riferimento afl“art. 31 della Costitazione,
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riferimento che — ripeto — poteva € pud benissimo cssere impugnate dalla minoranza del
Consiglio regionale. ciod da noi che non siamo d”accordo con alcuni elementi cardine del
disegno di legge, ma anche da un gualsiasi cittadino della Regione Trentino—Alto Adige davanti
al Governo in sede di verifica, se il disegno di legge corrisponde o meno alle potesta della
Regione Trentino—Alto Adige per denunciare il fatto che la Regione sta Iegiferando al di fuori
ed al di sopra delle proprie competenze.

Ho capito finalmente la necessitd di mettere il riferimento all”art. 31 della
Costituzione, che deriva appunto da un escamotage doppia, insomma da una doppia furberia,
che giuridicamente non regge nemmeno con il nastro adesivo, e ciod il tentativo da una parte di
agganciarsi all“art. 6 dello Statuto ¢ cioe alla potesta integrativa della Regione Trentino—Allo
Adige in materia previdenziale, ma dall”altra parte Ia necessitd di sostenere in termini
sostanziali i provvedimenti che poi via via si trovano all”interno del disegno di legge, che nulla
hanno a che vedere con 17art. 6 del D.P.R. n. 670, cioé dello Statuto di autonomia della Regione
Trentino— Alto Adige. 11 tentativo fatto dalla Giunta regionale cra essenziaimente questo: ciod
da una parte di agganciarsi in qualche modo ad una sua competenza sancita dallo Statuto,
competenza meramenlte integrativa delle leggi previdenziali dello Stato italiano, ma dall“alira
parte, con il riferimento all“art. 31 della Costituzione, tentare di giustificare dei provvedimenti,
deile possibilitd di {inanziamento contenute al disegno di legge che nulla o poco o soltanto
tirandole con molha capacita da qualche azzeccagarbugli di cui siamo picni in questo Pacse, ha a
¢he vedere con fa potesia integrativa stabilita dall”art. 6 deflo Statuto di autonomia. Questo & il
nodo,

It problema vero, ¢ quindi questa © la ragione per cui volerd contro guesto
emendamento, perch¢ non posso aceettare che, anche se seritto in manicra diversa da come &
scritto 17art. 1 del disegno di legge, il M.S.I. presenti un emendamento che csso slesso fa
riferimento all“art. 31 della Costituzione che, ripeto, sccondo il nostro punto di vista nulla ha a
che vedere con la capacitd giuridica, con le possibilita di intervento della Regione Trentino—
Alto Adige.

Ma questa ragione, perché poi su questo ci arriveremo quando discuteremo
I“altro emendamento del M.S.I o quando insieme discuteremo 1“emendamento che oggi
I"assessore Morandini ha presentato con altri due firmatari della maggioranza, Bauer e
Giacomuzzi, che accoglie oggi, 14 febbraio 1992, ¢id che abbiamo sostenuto fin dal primo
momento, nel quale all”interno della Commissione mi pare 1“emendamento della cons.
Franzcelin, s¢ non crro, introdusse all”interno dell“art. 1 il riferimento all“art. 31 della
Costituzione; arriveremo i a discutere, assessore, sul senso profondo dell”ecmendamento, perché
allora, nel momento in cui voi acccttate la nostra osservazione che quel riferimento alla
Costituzione & esatto da un punto di vista sostanziale, giusto per quanto riguarda la materia che
questo disegno di legge tratta, ma appunto per questo & shagliato riferirlo ad un discgno di legge
regionale, perch¢ ¢ materia prettamente defle Province autonome di Trento ¢ di Bolzano, nel
momcento in cui voi stessi con [“emendamento accetiale questa nostra osscrvazione, allora
accettate che le provvidenze, Ie possibilitd ed i nodi che il disegno di legge affronta sono nodi che
esulano dali“art. 6 del D.P.R. n. 670, ciod dallo Statuto di autonomia. Questo continua a
rimanere uno dei nodi essenziali del disegno di legge, ancora prima di eatrare nel merito defle
qucstioni che poi ¢i vedranno su alcunc cose d “accordo, su alire meno ¢ su altre ancora contrari
in manicra convinta. Il problema ancora una volia & di impostazione: chi ha la potlesid a questo
livello, con queste provvidenze di legiferare, se @ la Regione Trentino—Alto Adige che ha la
possibilita di distribuire questi 100 miliardi, oppure s¢ essi devono essere distribuiti dalle duc
Province. Sono queste ragioni che credo non cadono ancora, non ¢’¢ nessun clemento che ci
abbia convinto ncl dibattito di questi mesi, non ¢”¢ nulla di giuridico che sia venulo a sorreggere
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la convinzione della Giunta regionale, per cui sono convinto che Ie obiczioni che rivolgiamo non
sono obiczioni di merito, ma pre—obiczioni, sono una discussione che continucremeo a svolgere
fino a quando avremo la possibilita di farlo sul fatto che il pacchetto famiglia cosi come ¢ stato
congegnatoy sia O non sia materia previdenziale. Noi siamo convinti che non ¢ materia
previdenziale, cosi come @ stato congegnalto, ¢ che quindi non sia di quest”aula la potesta di
discuterlo ¢ di votarlo, tra [“altro questo fa nascere anche 1”inghippo non da poco sulla modalita
con la quale la Regione provvedera alla distribuzione di questi soldi; non credo, assessore, per
esscre chiari, che la scelta che avele fatto ncll“impianto della legge derivi soltanto da una
opportunitd di ordine politico, non lo credo, sono convinio che anche da questo punto di vista
aveie trovato una mediazione che non & politica, & un”escamotage giuridica, cio¢ un tentativo di
uscire da un impasse giuridico attraverso un“escamotage politica, questo, secondo me, @ il
probicma, perché sc la Regione fosse effettivamente la depositaria di questo tipo di potesta
previdenziale, perché la Regione delega alle duc Province la gestione di questi fondi? Credo che
sia shaglialo, perché se ne & convinta, la Regione dovrebbe delegare il Catasto o il Libro
fondiario alla Provincia di Trento ¢ di Bolzano. Perché 1 siete certi malcmaticamenie che la
potesta giuridica @ della Regione Trentino— Alto Adige e la Regione Trentino— Al Adige
giustamenic non molla nessuna delle compelenzc, anche gestionali, pure residuc, che rimangono
con il secondo pacchetto di autonomia.

La scelta di moliare queste, a mio parere, deriva anche da questa grave
incertezza che avete, perché sicte consapevoli che questa & largamente discutibile che sia una
maleria previdenziale ed allora ve la cavate con qucsto tentativo di escamotage politico per
uscire dall’impasse di tipo giuridico, ¢ del resto questo ¢ dimostrato anche dall”esplicito
rifcrimento all“art. 31 defla Costituzione, che avele introdotto all”interno del discgno di legge.
Perché non 17avete messo all”inizio della discussione, perché ¢ nato ad un certo punto della
discussione? Perché — ripeto — avete questo doppio impasse, o ripeterd fino alla nausea, sicte
da una parte preoccupati di usare dei soldi che non potete usare ¢ dovete dire allora qual @
I"aggancio nella Costituzione della Repubblica per poterli usare: art. 31. Poi vi rendete conto
che 1art 31 ¢ assistenziale ed allora ¢’¢ questa mediazione con la Provincia di Trento ¢ quella di
Bolzano per poter fare {’intervento. Ripeto che secondo i1 nostro puato di vista non ¢’
chiarezza ¢ nel momento in cui 17assessore Morandini con il suo emendamento aceetta queslo
ROstro punto di vista, Morandini accetta pure quelio che abbiamo sostenuto, ¢ cioc che i punti
fondamentali del disegno di legge non sono materia previdenziale.

Queste sono le ragioni per la quali votero contro 17emendamento presentato
dal M.S.1..

PRASIDENT: Wortmeldungen sind keine mehr. Das heiit, daB wir auf den nichsten Dicnstag
gehen. Ieh mochte jetzt noch daran erinnern, daB aufl Ersuchen der Abg. Zendron im Namen der
Minderhciten jetzt der AusschuBprasident und Vertreter der Mchrheit zu cinem Treffen
zusammenkommen sofien. Ieh lade dic Vertreter der Mehrheit und der Minderheit dazu cin, [ch
wiinsche mir und bitte, dalh man sich von beiden Sciten aus bemiihen moge, cine Losung zu
finden, die dicse nicht schr wiirdige Diskussion hier in einer Form weiterfishren licse und zu
einem Ergebnis fithren kann. Ich hoffe auch daB das Abkommen — und auch das mul} ich dazu
sagen — besser als das letzie ausfillt. Ich erinnere daran, dal} bereits im November ein
Abkommen geschlossen worden ist. Wir haben jetzt 3 Monate unterbrochen, 3 Monate Zeit
verloren und das Ergebnis ist, daf ¢s gleich weitergeht wic vorher. Ich weif nicht, warum man
von den Minderheiten verlangt hat, man soll 3 Monate unicrbrechen, man soll dic
Gesamtibersicht haben und man soll warten, his dic Generaldebatie in der Kommission
stattfindet, um nachier gleich weiterzumachen wie bisher, leh werde zu dicsem Trelfen nicht
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kommen. Aber ich freue mich darauf, wenn cin Ergebnis herauskommt und werde mich
natirlicherweisc in jeder Form daran halien.

Ich danke Ihnen und wir schen uns auf jeden Fall am nédchsien Dicnstag, in der
Hoffnung, dal wir dann bessere Arbeitsverhéltnisse vorfinden mogen.

Dic Sitzung ist geschlossen.

PRESIDENTE: Non ¢”¢ nessun altro iscritio a parlare. Quindi ci rivedremo martedi prossimo.
Voglio ancora ricordare che a guesio punto su richiesta della cons. Zendron a nome delle
minoranze devono incontrarsi il Presidente della Giunta ¢ i rappresentanti della maggioranza
con fe minoranze stesse. Pertanto invito | rappresentanti della maggioranza ¢ della minoranza a
questa riunione. Auspico ¢ invito entrambe le parti ad operare per trovarc una soluzione, tale da
consentire uno svolgimento pit dignitoso della discussione e da condurre ad un risultato. Mi
auguro che 1"accordo possa cssere migliore di quello passato, concluso a novembre. Abbiamo
interrotto la discussione per tre mesi, abbiamo perso trc mesi di tempo ¢ il risultato & che le cose
vanno avanti come prima. Non so perché le minoranze abbiano chicsto di interrompere la
discussionc per tre mesi, per avere un quadro globalc delle iniziative ¢ attenderc la conclusione
della discussione generale in Commissione, se poi in dcfinitiva le cose stanno come prima. lo
nOn parteciperd a questa riunione ma sard per me motivo di soddisfazione s¢ ne scaturird un
risuliato, al quale io naturalmente mi atterro.

Ringrazio tutti ¢ ci comunquc ¢i rivedremo martedi, nella speranza che si possa
lavorare in modo migliore.

La scduta ¢ tolta.

(ore 18.01)
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